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EMTIDADE REGULADDRA
PR & COMUNICATAD SOCIAL

RELATORIO DE VISIONAMENTO E ANALISE
DE PECAS JORNALISTICAS DO “JORNAL NACIONAL” DA TVI

I. INTRODUCAO

O presente relatorio tem por objectivo habilitar a decisdo do Conselho Regulador da
ERC relativamente a diferentes queixas apresentadas contra o “Jornal Nacional” da TVI
— em particular nas suas edi¢Ges de sexta-feira —, que questionam a conduta deste
programa de informac&o pelo tratamento jornalistico conferido ao Primeiro-Ministro e a
outros membros do Governo em varias pecas jornalisticas ai apresentadas.

As queixas que constituem ponto de partida do presente relatorio deram entrada entre 16
de Fevereiro e 30 de Marco na Entidade Reguladora da Comunicacdo Social. Trata-se,
no seu conjunto, de 10 queixas, nas quais se identificam especificamente as edi¢des de
13 de Fevereiro, 30 de Janeiro, 1 de Marco e 27 de Marco do “Jornal Nacional” da
TVI, como tendo exibido conteddos informativos que violam diferentes normativos
ético-juridicos da actividade jornalistica e da actividade televisiva.

Da apreciacdo do teor das queixas resulta que estas ttm em comum a particularidade de
se referirem ao tratamento jornalistico conferido ao Primeiro-Ministro e/ou a outros
membros do Governo, associando-os a diferentes casos de supostas irregularidades, sem
respeitar principios ético-juridicos, designadamente o rigor informativo e a isencao.

Il. DELIMITACAO DO OBJECTO DE ANALISE

A anélise ndo incide em todas as pecas emitidas nas edi¢Oes identificadas nas queixas,
mas apenas naquelas que se enquadram no teor das observacOes expendidas pelos
queixosos e das problematicas ai suscitadas, a saber: i) pecas que tém como
protagonistas o Primeiro-Ministro ou outros membros do Governo e, cumulativamente,
i1) pecas que versam casos de suspeitas de irregularidades (p. ex., “caso Freeport”).

Do visionamento das edic¢des identificadas nas queixas foram seleccionadas para analise
9 pecas da edicdo de 13 de Fevereiro, 12 pecas da edi¢do de 30 de Janeiro, 1 peca da
edicdo de 1 de Marco e 2 pecas da edigdo de 27 de Marco. A identificacdo de cada uma
destas pecas é feita na analise autdbnoma das edi¢bes em apreco.



I11.EIXOS DE ANALISE

De acordo com o teor das queixas, como referido supra, sobressai como problemaética a
observacao do rigor informativo e da isencdo jornalistica. Por conseguinte, sdo estes 0s
principios que orientam a analise dos conteudos informativos seleccionados.

O rigor informativo consiste num principio que orienta a pratica jornalistica no sentido
de dela resultar uma comunicacdo publica de conteldo ajustado a realidade ou de
reduzido grau de indeterminacdo. Pode estabelecer-se uma proporgéo entre o rigor e a
qualidade e credibilidade da informacao: quanto mais rigorosa, mais confiavel sera; ao
invés, o erro, a imprecisdo, a duvida ou a distor¢do podem implicar uma diminuicao da
qualidade e credibilidade informativas.

A isencdo consiste, por seu turno, numa das dimensbes do rigor informativo,
traduzindo-se pela garantia de que a comunicacdo publica resultante da prética
jornalistica se encontra livre de distor¢fes, enviesamentos ou de comprometimentos
com aquilo que se noticia. Corresponde assim a uma atitude de distanciamento e a
interpretacdo honesta dos factos no relato dos acontecimentos.

Sendo que estes preceitos ndo sdo susceptiveis de avaliacdo automatica, s6 sera possivel
aferir do seu cumprimento mediante uma combinacdo de requisitos dos contetdos em
apreciacdo, como sdo i) a diversificacdo de fontes de informacao, ii) a audicao das
partes com interesses atendiveis, iii) a separacdo entre factos e opinides.

Sdo estes 0s trés eixos que conduzem o visionamento e a andalise das pecas
seleccionadas no presente relatério.

IV. O PROGRAMA “JORNAL NACIONAL”

Antes de se proceder a andlise, importa referir que os factos a que se referem as queixas
incidem num espaco de informacé&o noticiosa — “Jornal Nacional” — da responsabilidade
do operador de televisdo TVI.

O “Jornal Nacional” ¢ um bloco informativo transmitido diariamente pela TVI no
horario da noite, a partir das 20h00. As sextas-feiras, 0 programa tem uma configurac&o
distinta do resto da semana, com duragé@o aproximada de uma hora e trinta minutos e a
designagdo especial de “Jornal Nacional de Sexta”. Para aléem de pegas noticiosas,
integra um espago de comentéario politico com um comentador fixo.

O operador explica que o “Jornal Nacional de Sexta” foi criado para introduzir na grelha
da TVI um modelo informativo diferente, tendo como objectivo transpor para televiséo
a légica do jornal semandrio, mais vocacionado para “o aprofundamento dos temas,
contemplando reportagens desenvolvidas, comentarios, entrevistas e debates” e
“trabalhos de investigacao”.

E reconhecido o estilo singular de apresentacio do “Jornal Nacional de Sexta”,
caracterizado pela acutilancia, assertividade e caracter interpelador da abordagem,
pontuada por frequentes notas criticas sobre as matérias noticiadas.
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Atendendo as caracteristicas especificas do meio televisdo, sera pertinente sublinhar o
papel fundamental do apresentador na identidade do espaco informativo em que se
insere. Sendo o lado mais visivel da informacdo e o elemento que estabelece a ligacéo
entre as pecas, o apresentador cria lagos de familiaridade e empatia com os
espectadores, constituindo-se como elemento determinante para a credibilizacdo da
informagéo.

O estilo do apresentador constitui alias uma marca distintiva dos programas
informativos dos diferentes canais televisivos, comunicando ndo apenas enunciados
verbais, mas também modos afectivos no enquadramento da informacdo. O estilo
singular de apresentacdo e de conducdo do jornal televisivo podera, por conseguinte,
constituir de per se um factor de influéncia na percepcdo e na interpretacdo da
informacao.

Passa-se, agora, a analisar as pecas seleccionadas das edi¢des do “Jornal Nacional”
referidas nas queixas por edigéo.

V. ANALISE

1. Edicéo de 13 de Fevereiro do “Jornal Nacional”

A edicdo do dia 13 de Fevereiro de 2009 teve uma duracdo de 01h34 e o alinhamento
incluiu 27 itens noticiosos, dos quais 11 que, directa ou indirectamente, envolvem o
Governo ou seus representantes.

Serdo analisadas detalhadamente quatro pecas que tém o Primeiro-Ministro, José
Socrates, como figura central de varios relatos noticiosos sobre “casos” que se reportam
a diferentes momentos do seu percurso profissional e politico. Estes trabalhos
jornalisticos, que versam alegadas irregularidades, ocupam a primeira meia hora do
programa e sao apresentados como “Noticias TVI”.

“Jornal Nacional” de 13 de Fevereiro: “Noticias TVI” tendo como protagonista
Jose Socrates

Peca Hora exibicéo | Duracdo Titulo
(h:m:s) (m:s)

1 20:00:08 04:30 Plano de Pormenor do Vale da Rosa e Setubal
Oriental: imprescindivel utilidade publica

2 20:08:20 04:07 Cova da Beira: julgamento de alegadas
irregularidades no concurso publico

3 20:12:27 04:10 Cova da Beira: julgamento de alegadas
irregularidades no concurso publico

4 20:16:37 06:29 Camara da Guarda: Projectos de obras assinados por
José Socrates

A Peca 1, que constituiu a abertura do jornal televisivo, centra-se na declara¢do do
estatuto de imprescindivel utilidade publica do plano de pormenor do Vale da Rosa e
Setdbal Oriental, em 2001, por despacho conjunto assinado pelos ex-ministros Capoulas
Santos (Agricultura) e José Socrates (Ambiente).
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A Peca 2 refere-se ao inicio do julgamento de alegadas ilegalidades no ambito do
concurso publico internacional para a construcdo da central de tratamento de residuos
solidos da Associacdo de Municipios da Cova da Beira. Os factos remontam a 1997,
quando José Socrates era Secretario de Estado do Ambiente.

A Peca 3 esté relacionada com a anterior e consiste numa entrevista ao Procurador do
Ministério Publico titular do processo da Cova da Beira.

A Peca 4 incide sobre a contestacdo dos vereadores do PSD na Camara da Guarda as
conclusGes de um relatério interno da autarquia relativas aos projectos de obras
assinados nos anos 1980 por José Socrates e a apresentacdo de queixa a Policia
Judiciaria e a Procuradoria-Geral da Republica.

Textos de apresentacdo das 4 pecas

Peca 1: Plano de Pormenor do Vale da Rosa e Setubal Oriental: imprescindivel
utilidade publica (20:00:08)

“José Soécrates aprovou, em 2001, como ministro do Ambiente, o estatuto de
imprescindivel utilidade publica de um plano de pormenor de um projecto de
Setubal sem que o dito plano existisse na realidade. Um plano aprovado em apenas
12 dias, a cerca de um més das eleicBes autarquicas. E um caso de alegado
favorecimento que envolve o nome do Primeiro-Ministro e de outro ministro de
entdo e que diz respeito ao projecto imobiliario ‘Nova Setubal’, considerado pelo
Governo de grande importancia. A TVI sabe que a empresa promotora da
construcdo fazia parte da Sociedade Lusa de Negdcios, portanto, ligada ao BPN —
Banco Portugués de Negocios”.

Peca 2: Cova da Beira: julgamento de alegadas irregularidades no concurso publico
(20:08:20)

“11 anos depois das primeiras denuncias, o caso de alegada corrup¢do no
concurso da estacdo de tratamento de lixos da Cova da Beira vai, finalmente,
chegar a julgamento. No banco dos réus vdo sentar-se Anténio Morais, antigo
professor de José Sdcrates, e a sua ex-mulher, que estdo acusados de corrupcao
passiva e branqueamento de capitais. Horacio Carvalho, empresario da Covilha, €
acusado de branqueamento e corrupcéo activa, que é como quem diz, acusado de
ter pago ‘luvas’ para ganhar o concurso publico internacional. A carta andnima
gue denunciou o caso garantia que José Socrates, na altura Secretario de Estado do
Ambiente, tinha recebido 150 mil contos, mas essa parte da denuncia acabou por
ser arquivada pelo Ministério Publico. A TVI sabe que o enorme processo judicial
ja chegou ao Tribunal da Boa-Hora e que sera distribuido na proxima segunda-
feira. Isto seria 0 normal, mas, neste processo, nunca se sabe 0 que mais podera
acontecer”.

Peca 3: Cova da Beira: julgamento de alegadas irregularidades no concurso publico
(20:12:27)



“Na altura das investigacoes, José Socrates chegou a ser considerado suspeito.
Pelo menos, pelos investigadores da Policia Judiciaria, que chegaram, mesmo, a
pedir buscas a casa do entdo Secretério de Estado do Ambiente. Das quatro buscas
pedidas na altura, a Unica ndo autorizada pelo Ministério Publico foi, justamente, a
casa de José Socrates. A TVI sabe que ndo foi uma decisdo pacifica e que, hum
primeiro momento, o Ministério Publico terd dito que ‘sim’ para, dias depois, voltar
atras. Em entrevista a TVI, o procurador justificou-se dizendo que os elementos do
processo nao foram por si considerados suficientes para por em causa uma figura
publica como José Socrates.”

Peca 4: Camara da Guarda: Projectos de obras assinados por José Socrates (20:16:37)

“Passou mesmo a ‘caso de policia’ o ja célebre caso dos projectos de obras na
Guarda assinados pelo engenheiro técnico José Socrates, hoje Primeiro-Ministro.
Os vereadores do PSD da Camara Municipal da Guarda enviaram ja uma queixa
formal a Procuradoria-Geral da Republica e a Policia Judiciaria. Estes projectos,
mais de 20, seriam da autoria de técnicos da Camara impedidos de o fazer e que
foram assinados por José Socrates, o que ¢ ilegal. Os autarcas da oposi¢cdo opdem-
se as conclusdes de um relatorio interno da Camara Municipal da Guarda
elaborado por técnicos superiores da autarquia dependentes do executivo do
Partido Socialista e que ilibaram José Sécrates de qualquer irregularidade no
processo. Agora, a bola engrossou e esta do lado da policia e da justi¢a.”

Na apresentacdo das pecas, avultam outros elementos discursivos: a imagem do
Primeiro-Ministro, acompanhada de legenda com o0 seu nome em destaque —
“SOCRATES” —; a repeticio de oraculos que associam 0 seu nome a situagdes no
ambito de “casos” de eventuais irregularidades — “Assinou plano de pormenor
inexistente”, “[Ministério Publico] Arquivou dendncia sobre Socrates” e “N&ao
autorizou buscas a casa de Socrates”; “PJ chegou a suspeitar de Socrates”.

A combinacédo do texto dos pivots com outros elementos discursivos permite evidenciar
que, por um lado, os enunciados sdo centrados no protagonista José SoOcrates e, por
outro, que este protagonista surge associado a tematicas de alegadas irregularidades.
Desenha-se, na continuidade das quatro pecas, uma narrativa de dendncia que incide
essencialmente na conduta do Primeiro-Ministro.

Observou-se as quatro pegas na perspectiva da diversificacdo das fontes de informacao
em que se suportam e também com o objectivo de determinar se foram ouvidas todas as
partes com interesses atendiveis.

Na Peca 1, sobre o “plano de pormenor de Setibal”, ¢ dado realce a duas fontes da
associacdo ambientalista Quercus, a primeira que expressa e a segunda que corrobora a
seguinte denuncia: “[neste processo] claramente houve ai alguma pressdo politica,
tanto que a Camara de Setubal pediu que fosse declarado dessa forma e em nove dias o
Governo na altura decidiu atribuir a imprescindivel utilidade publica para um plano de
pormenor que foi aprovado sete anos depois™; “temos todas estas ultrapassagens e
imprescindiveis utilidades publicas para empreendimentos exclusivamente privados.
Percebemos que o pais esta verdadeiramente a saque”.



Na mesma peca, um representante do Bloco de Esquerda é apresentado a prestar
declaragdes a um grupo de jornalistas, afirmando: “Os pin dos projectos de interesse
nacional, que sdo aquela chave que abre a porta a toda a espécie de arbitrios, vem
desta tradicdo de atropelo”. Esta declaragdo surge sem qualquer esclarecimento ou
identificacdo do contexto em que é proferida, sublinhando apenas a suposicdo de
irregularidades cometidas na defini¢do dos “PIN” — Projectos de Interesse Nacional.

Na mesma peca, ndo se da indicacdo de tentativas de obtencdo do contraditorio junto
dos dois membros do Governo da altura (José Sdcrates e Capoulas Santos). A peca
torna patente que outros dois visados — ex-presidente da Camara de Setubal e
responsaveis pelo empreendimento Nova Setubal — foram contactados pelo operador
para apresentarem as suas perspectivas sobre 0 mesmo assunto. Por conseguinte, em
relacdo a esta peca, ha um tratamento diferenciado dos visados de “dentincias” no que
se refere a obtencdo dos seus pontos de vista.

Na Peca 2 é apresentada uma cronologia do caso do processo judicial da Cova da Beira,
noticiando-se, designadamente, que a investigacdo teve origem em cartas andnimas
onde se denunciava que José Socrates, Jorge Pombo e Jodo Cristovdo — ha 11 anos atras
secretario de Estado do Ambiente, Presidente da Camara da Covilhd e assessor deste
ualtimo — “teriam recebido” dinheiro para influenciar o resultado do concurso publico
internacional e que “150 mil [contos] se destinariam” ao entdo secretario de Estado do
Ambiente. Ademais, a peca estabelece uma ligacdo entre um dos arguidos no processo e
José Socrates: Antonio José Morais foi o “professor que leccionou as quatro cadeiras
na Universidade Independente a José Socrates e que foi por varias vezes
desempenhando cargos de nomeacdo politica em governos socialistas”. Esclarece-se,
ainda, no final, que as acusacdes contra José Sdcrates, Jorge Pombo e Jodo Cristovéo
foram arquivadas por falta de provas.

Incidindo sobre esta associagdo do Primeiro-Ministro ao processo, a Pega 3 consiste
numa entrevista ao magistrado do Ministério Publico titular do processo sobre as razbes
subjacentes a uma decisdo que “na altura causou algum desconforto aos
investigadores”, a saber, ndo autorizar buscas a casa de José Socrates.

Segundo a TVI, “algumas testemunhas que nunca foram ouvidas no inquérito falavam
no alegado envolvimento do ex-secretario de Estado do Ambiente. E nas buscas as
instalacBes da empresa que liderava o consércio vencedor, a HLC, foi encontrado um
bilhete manuscrito dirigido a Horécio Carvalho, dono da empresa, e que hoje esta
acusado de corrupcao activa, escrito pelo assessor da camara da Covilhd onde se fazia
referéncia a um encontro com Socrates”.

No texto de apresentacdo da entrevista € evidente a situacdo de realce de fontes nédo
identificadas que expressam a suspeita. Recorde-se que, no texto de apresentacdo, se
afirma que “[a] TVI sabe que ndo foi uma deciséo pacifica [a de empreender buscas a
casa de José Socrates] e que, num primeiro momento, o Ministério Publico tera dito
que ‘sim’ para, dias depois, voltar atras”. E 0 procurador responsavel pelo processo,
entrevistado nesta edi¢do, “justificou-se” quando confrontado com esta informagao a
que o operador teve acesso.



Na entrevista, o magistrado declara que “[n]aquele caso concreto e naquela fase
processual nada justificava, a meu ver, e isso houve algumas discordancias que eu
assumo, nada justificava a realiza¢do de buscas a casa dessa pessoa”. Afirma ainda:
“Como digo, nesta altura, passados seis anos, ndo me lembro se concordei inicialmente
ou depois vim a mudar de posicdo. Como digo, houve muitas conversas com 0s
elementos da investiga¢do”.

A fonte de informagdo ndo corrobora, assim, a ideia de que “num primeiro momento o
Ministério Publico tera dito que ‘sim’ para dias depois voltar atras”. No entanto, o off
com que se conclui esta peca faz prevalecer a tese da discordancia institucional: “a
verdade é que aos olhos da Policia Judiciaria na altura José Socrates chegou a ser
considerado suspeito enquanto que, para o Ministério Publico, a informacéao que havia
no processo nao foi considerada suficiente para invadir a casa do entdo deputado”.

Nas Pecas 2 e 3, ndo se evidenciam tentativas de recolha do contraditério de qualquer
dos arguidos do processo e das trés pessoas que sdo referidas como fazendo parte do
leque dos suspeitos que acabaram por ver as acusaces arquivadas pelo Ministério
Publico. Pelo encadeamento de factos realizado nesta peca e a actualizacdo do caso,
esperar-se-ia que as partes com interesses atendiveis se pronunciassem.

Na Peca 4, dedicada aos projectos de obras assinados por José Sdcrates, sdo
recuperadas declaracdes de arquivo que funcionam como confirmacdo de suspeitas de
irregularidades.

Numa entrevista do ex-presidente da camara da Guarda a radio Altitude, em Junho de
2007, o autarca afirma: “uma vez lhe disse que ele [José Sdcrates] mandava muitos
projectos para a Camara da Guarda, disse, obras publicas, particulares, e tal. Mas o
que eu sei € que nem todos 0s projectos seriam da autoria dele”.

Um técnico da Camara da Guarda, também numa declaracdo recuperada em arquivo,
“reconheceu ter colaborado com José Socrates”. Afirma ainda: “Eu ndo interferi em
nada, eu so na altura em que as pessoas pediam eu tentava-lhes resolver o problema
através do meu colega [José Socrates]. Estou completamente a vontade, se ha alguma
ilegalidade eu faco questdo que seja clarificada”.

E apresentada outra fonte que, segundo se refere, “desde que o caso se tornou
conhecido” se tem “recusado a reafirmar as suas declaracfes”. A fonte, um cidadao
comum, morador em Porto da Carne, que tera sido beneficiario de um dos projectos de
obras assinados por José Socrates, é surpreendido a entrar para a sua viatura e
insistentemente instado pelo jornalista a confirmar declaracGes anteriores. Para se tornar
mais clara esta “pressao” para que a fonte confirme uma declaragdo anterior, reproduz-
se o curto dialogo entre esta e o jornalista:

“Fonte — Legal foi, que eu paguei. Ndo devo nada a ninguém. A partir dai ndo ha
problema.

Jornalista — Ninguém esta a pdr em causa a sua legalidade. Apenas se esta a dizer se 0
projecto era do engenheiro Socrates ou do ...

Fonte — N&o sei, ndo sei. Sei é que ele foi feito.



Jornalista — Mas ndo foi pago ao engenheiro Socrates. Foi pago e negociado com outra
pessoa, nao foi?

Fonte — Isso ndo lhe sei dizer.

Jornalista — Mas foi o0 que vocé disse no Publico.

Fonte — O que disse, disse da outra vez, e ndo digo mais nada”.

No decurso da Peca 4 ndo se evidencia qualquer tentativa para obter a versdo do
principal visado — José Sdcrates —, ao contrario do que se verifica a propésito de um
outro, Fernando Caldeira, que, segundo o operador, foi consultado e “recusou-se a falar
para a TVI”. Assinala-se assim a existéncia de um tratamento diferenciado dos visados
de “dentincias”.

Analisa-se de seguida se o operador observou por regra a separacdo entre factos e
opiniBes. Nas pecas jornalisticas em analise foram identificadas recorrentes apreciacdes
e juizos de valor que se afastam do registo noticioso. A titulo de exemplo, na peca sobre
o0 plano de pormenor (Peca 1), declara-se:

a) a atribuicdo, em 2001, por despacho conjunto dos entdo ministros Capoulas
Santos e José Socrates, do estatuto de imprescindivel utilidade publica ao plano
de pormenor do Vale do Sousa e Setibal Oriental foi “um processo complicado
e questionavel”;

b) o prazo de publicacdo do documento em Diario da Republica, “apenas 12
dias depois”, representou “um verdadeiro recorde”.

Certas expressdes pontuam retoricamente momentos de critica, como:

a) “mais: a aprovacao € dada sem uma avaliacdo de impacto ambiental”;

b) “o certo é que o despacho assinado pelos ministros da Agricultura e do
Ambiente é feito dias antes das elei¢cdes autarquicas”;

¢) “curiosamente” o tio de José Socrates era deputado municipal na altura dos
factos.

No final da primeira peca sobre o processo da Cova da Beira (Peca 2) afirma a TVI que

a) “11 anos mais tarde os contornos deste concurso que parece ter um resultado
anunciado vao ser esclarecidos no Tribunal da Boa-Hora”.

b) A respeito do mesmo assunto, (Peca 3): “a verdade é que aos olhos da
Policia Judiciaria na altura José Socrates chegou a ser considerado suspeito
enquanto que, para o Ministério Publico, a informagdo que havia no processo
nao foi considerada suficiente para invadir a casa do entdo deputado”.

Neste ambito de analise, assinala-se a Peca 4 como um exemplo particularmente
evidente. O trabalho jornalistico inicia-se com imagens de Cavadoude, no concelho da
Guarda, e é apontada uma casa cujo projecto de reconstrucdo foi assinado por José
Sécrates, acompanhada do seguinte comentario: “a obra ndo deve muito a beleza como
muitas assinadas pelo homem que chegou a primeiro-ministro. Mas a polémica néo ¢
estética”.



A mencdo de um relatério interno da Cémara Municipal da Guarda elaborado por
técnicos superiores da autarquia é acompanhada da referéncia de que esses técnicos sdo
“dependentes do executivo do Partido Socialista e [que] ilibaram José Socrates de
qualquer irregularidade no processo.”

A acompanhar as conclusdes desse relatdrio, afirma-se que a comissdo interna “ndo
interrogou nenhum dos técnicos nem falou com as pessoas que encomendaram as obras
mas conseguiu negar que SoOcrates tivesse assinado projectos que ndo eram Sseus,
eventualmente a troco de dinheiro”.

Noutro ponto da mesma reportagem observa-se, num sentido de desautorizacdo da
comissdo, que “fica por perceber a razdo que levou a comissdo interna a ndo se
interrogar a respeito deste facto espantoso: ha dezenas de assinaturas diferentes de
José Socrates ao longo dos processos. Das duas, uma: ou o actual primeiro-ministro
nunca assina da mesma maneira, ou as assinaturas nao séo dele”.

A encerrar a peca, sobre imagens com fotografias de casas, tipo bilhete-postal,
acompanhadas da cancdo “numa casa portuguesa fica bem...”, refere-se:
“provavelmente nunca se sabera nada. Na paisagem ficam as casinhas assinadas pelo
primeiro-ministro tdo populares que até tém videos no youtube com musica a
condizer”.

Em suma, relativamente as 4 pecas da edicdo de 13 de Fevereiro

a) A andlise permite constatar a existéncia de diversas fontes de informacdo a
suportar os trabalhos jornalisticos e a sistematica sustentacdo das informacdes
fornecidas em fontes de informacéo pessoais e documentais.

b) A andlise permite verificar que nem sempre foram ouvidas todas as partes com
interesses atendiveis, aqui se destacando o Primeiro-Ministro pela circunstancia
de ser o alvo central de denlncias. E, todavia, sempre um protagonista
“passivo”, de quem se fala mas que nunca intervém directamente ou exerce o
“contraditorio”.

c) A andlise permite identificar uma tendéncia para a valorizacdo de fontes de
informacdo que expressam teses de denuncia e de acusacdo, ao passo que
perspectivas contrarias a estas tendem a ser secundarizadas.

d) A andlise permitiu reconhecer a existéncia de apreciacGes valorativas e
expressdes que se afiguram como criticas aos visados, que surgem amilde e de
modo encadeado nas diferentes pecas analisadas.

Outras pecas jornalisticas da edigcdo de 13 de Fevereiro

Na edi¢do de 13 de Fevereiro do “Jornal Nacional” foram incluidas outras cinco pegas
em que se faziam referéncias directas ao primeiro-ministro.



“Jornal Nacional” de 13 de Fevereiro: Outras noticias tendo como protagonista
José Socrates

Noticia | Hora Duracéo | Titulo
exibicao (m:s)
(h:m:s)
1 20:26:02 01:46 Caso Freeport: reunido entre procurador-geral da
Republica e presidente do Eurojust
2 20:59:49 02:20 Servigcos secretos: lista de agentes acessivel na
intranet da PCM
3 21:03:45 08:05 Elei¢es no Partido Socialista
4 21:11:50 03:06 “Pindcrates”: outdoors satiricos da JSD (peca
satirica)
5 21:25:13 00:52 Rubrica “Boca da Semana”

Textos de apresentacao das cinco pegas

Peca 1: Caso Freeport: reunido entre procurador-geral da Republica e presidente do
Eurojust (20:26:02)

E o procurador-geral da Republica recebeu hoje em audiéncia Lopes da Mota,
presidente do Eurojust, 0 organismo que promoveu a reunido entre investigadores
portugueses e ingleses sobre o caso Freeport. Mas 0 processo parece ter-se tornado um
tabu. Pinto Monteiro emitiu um comunicado a dizer simplesmente que a audiéncia
serviu para trocarem cumprimentos e impressées sobre assuntos juridicos. Lopes da
Mota, antigo secretario de Estado do Governo de Guterres, fugiu aos jornalistas, talvez
para ndo explicar como consegue guardar segredo de uma investigacdo em que é
visado o antigo companheiro de Governo.

Peca 2: Servicos secretos: lista de agentes acessivel na intranet da PCM (20:59:49)

S80 espides mas pouco secretos. A lista dos elementos de topo da secreta militar, o
SIED, estdo ao dispor de todos os funcionarios da Presidéncia do Conselho de
Ministros, com nome e fotografia para ndo haver ddvidas. Em 1999 um caso
semelhante levou a queda do entdo ministro da Defesa.

Peca 3: Elei¢Bes no Partido Socialista (21:03:45)

E no PS comecaram hoje as elei¢des para secretario-geral. Candidato Unico: José
Sdcrates. Alias Socrates pouco ou nada teve de investir em campanha junto das bases.
E s6 mesmo os militantes de cinco distritos tiveram direito a ouvir de viva voz as ideias
do candidato. Com reeleicdo mais que certa, Socrates ndo perdeu um segundo a falar
sobre o partido nem mesmo depois de o histérico Edmundo Pedro ter dito que ha medo
de falar e de outros militantes se queixarem de falta de debate interno. Nada que tenha
perturbado o lider, que também arredou para longe as polémicas do Freeport na mini-
volta que fez ao pais. Mesmo no PS ha quem ache que o primeiro-ministro deveria
explicar melhor o processo de licenciamento do Freeport.

Peca 4: “Pinocrates”: outdoors satiricos da JSD (21:11:50)
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A Juventude Social-Democrata mostrou publicamente o que ha muito anda pelas
Internetes e pelos blogs, o que deixou José Sdcrates muito irritado. A culpa é de um
cartaz que os laranjinhas afixaram com foto do primeiro-ministro, nariz grande e
baptizado de “pinocrates”. Em plena Assembleia Socrates mostrou bem quanto a
fotografia lhe desagrada e acusou o PSD de estar por detras da iniciativa da sua
juventude. Aqui ha uns anos os olhos castanhos de Sécrates passaram a azuis num
cartaz do préprio PS. Mas Socrates acha provavelmente que mudar de olhos é muito
menos grave do que mudar de nariz.

Peca 5: Rubrica “Boca da Semana” (21:25:13)

J& aqui falamos do polémico cartaz da JSD que representa José SoOcrates como
“Pinocrates”. O primeiro-ministro reagiu indignado na Assembleia da Republica do
alto dos seus olhos castanhos. Sécrates disse que era tudo uma vergonha. E a “boca da
semana’” (rubrica que consiste na selec¢do de uma declaragdo de figura publica).

Na Peca 1, que retrata uma reunido do procurador-geral da Republica e do presidente do
Eurojust, sublinha-se que este Gltimo desempenhou fun¢Bes como secretario de Estado
no Governo de Antonio Guterres na mesma altura em que José SOcrates também
desempenhava funcgdes governativas. Afirma-se ainda que Lopes da Mota “fugiu aos
jornalistas, talvez para ndo explicar como consegue guardar segredo de uma
investigagdo em que é visado o antigo companheiro de Governo”. No trabalho
jornalistico, Lopes da Mota ¢ descrito como “um dos homens que guarda os segredos
que podem comprometer o primeiro-ministro e seu colega no Governo de Anténio
Guterres”. Nao se centrando em Jos¢ Socrates, ¢ ele, contudo o elemento de ligagdo dos
factos relatados.

Na Peca 2, sobre a disponibilizacdo de uma lista de agentes secretos do SIED na
intranet da Presidéncia do Conselho de Ministros, evoca-se um outro caso semelhante
de 1999 que levou a demissdo do entdo ministro da Defesa. A peca finaliza-se com a
ideia de que “hoje, depois da reestruturacgdo, feita pelo governo socialista, a tutela [das
secretas] é do primeiro-ministro”.

A cobertura das eleicBes no PS nesta edi¢cdo consiste numa entrevista a socialista Ana
Benavente (Peca 3), apresentada como voz critica da actuacdo do Primeiro-Ministro em
relacdo ao caso Freeport. Antecedendo a entrevista, no texto de apresentacao sublinha-
se que “Socrates pouco ou nada teve de investir em campanha junto das bases”,
“[c]om reeleicdo mais que certa, Socrates ndo perdeu um segundo a falar sobre o
partido”, o lider “também arredou para longe as polémicas do Freeport na mini-volta
que fez ao pais”.

As Pecas 4 e 5 debrugam-se sobre a indignacéo de Jose Socrates em relacdo a cartazes
da JSD em que é retratado como Pindquio. Uma das pecgas consiste num trabalho
satirico, outra consiste na rubrica “Boca da Semana”, inscrevendo-se ambas na esfera de
opinido.

Em suma, relativamente a estas 5 pecas da edicdo de 13 de Fevereiro:
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As pecas debrugam-se sobre assuntos distintos que tém como elemento de ligacéo o seu
protagonista, sendo enquadradas numa continua cadéncia de questionamento da conduta
de José Sdcrates. Volta a verificar-se a existéncia de uma narrativa de denuncia em
torno deste protagonista sem que 0 mesmo exerca o contraditorio.

2. “Jornal Nacional” de 30 de Janeiro

A edigdo do “Jornal Nacional” de 30 de Janeiro teve uma duragédo de 01h34, tendo sido
transmitidos 27 itens noticiosos. Deste conjunto, 12 pecas relacionaram-se com o
designado caso Freeport. A amplitude da mediatizacdo do caso nesta edicdo deveu-se a
revelacdo da existéncia de uma carta rogatoria das autoridades inglesas enviada as
congéneres portuguesas e ao facto de contar com Jalio Monteiro, tio de José Sdcrates,
como entrevistado em estadio.

“Jornal Nacional” de 30 de Janeiro: Pecas sobre o caso Freeport

Peca Hora exibicao Duracdo | Titulo
(h:m:s) (m:s)

1 20:00:11 01:47 Caso Freeport: Apresentacdo de Jalio Monteiro, tio de José
Sécrates, como entrevistado na edicdo

2 20:28:41 01:51 Caso Freeport: Questdes da Procuradoria-Geral da Republica
sobre a carta rogatdria

3 20:30:32 02:09 Caso Freeport: ReaccOes a posi¢do da Procuradoria-Geral da
Republica sobre a carta rogatéria

4 20:32:41 00:53 Caso Freeport: Cavaco Silva ndo comenta

5 20:33:34 01:23 Caso Freeport: “Deslize” oratdrio de José Socrates

6 20:34:57 02:08 Caso Freeport: Directora do DCIAP aponta um suspeito

7 20:37:05 01:57 Caso Freeport: Antecipagdo de noticia do jornal “Sol”

8 20:39:02 03:47 Caso Freeport: Alteracdes da Zona de Proteccdo Especial do
Estuario do Tejo

9 20:42:49 07:25 Caso Freeport: Impacto das declara¢@es de Julio Monteiro, tio
de José Socrates

10 20:50:14 13:28 Caso Freeport: Entrevista com Jalio Monteiro, tio de José
Sécrates

11 21:03:42 01:48 Caso Freeport: Reflexos nos media internacionais

12 21:05:30 05:19 Caso Freeport: Andlise de Francisco Lougd, dirigente do
Bloco de Esquerda

A Peca 1 consiste na apresentacdo de Julio Monteiro, tio de José Socrates, que se
encontra em estudio e sera entrevistado no ambito do caso Freeport nesta edi¢do do
“Jornal Nacional”.

A Peca 2 aborda os pontos criticos levantados, em comunicado, pela PGR, ao contetdo
da carta rogatoria das autoridades inglesas e a reaccdo do Serious Fraud Office a estas
interrogacoes.

A Peca 3 incide nas “diferencas de fundo” entre as autoridades portuguesas e inglesas
relativamente a elementos processuais no decurso da investigacao do caso Freeport.

A Peca 4 tem como foco a opc¢do do Presidente da Republica de ndo comentar o caso
Freeport e 0 suposto envolvimento do Primeiro-Ministro.
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A Peca 5 tem como objecto um suposto deslize oratorio de José Sdcrates numa
conferéncia de imprensa ap6s uma comunicacdo ao pais. Na interpretacdo apresentada
na peca, o primeiro-ministro terd involuntariamente dado conta que teria tido acesso ao
processo de investigacdo e a carta rogatoria dos ingleses.

A Peca 6 recupera declaragbes da procuradora Candida Almeida, numa entrevista a
RTP, em que esta afirma que vai ser aberto um inquérito por violacdo de segredo de
justica e aponta “suspeitas” em relacdo a Jilio Monteiro no caso Freeport.

A Peca 7 centra-se num trabalho jornalistico que sera publicado no dia seguinte, pelo
jornal Sol, sobre um conjunto de mensagens electrénicas entre a empresa Smith&Pedro
e a empresa Freeport.

A Peca 8 propde uma desconstrucdo do argumento de José Socrates de que ndo ha
qualquer relacdo entre a aprovacdo do Freeport e a alteracdo da Zona de Proteccdo
Especial do estuério do Tejo.

A Peca 9 sistematiza declaragdes publicas recentes do tio de José Socrates, Jalio
Monteiro, sobre o licenciamento do Freeport, contextualizando a entrevista que sera
realizada de seguida.

A Peca 10 consiste na entrevista a Jalio Monteiro, tio de José Socrates, realizada em
estadio.

A Peca 11 debruca-se sobre o reflexo em varios meios de comunicacao estrangeiros dos
desenvolvimentos nos dias anteriores sobre a investigacao judicial do caso Freeport.

A Peca 12 consiste na entrevista a Francisco Lougd, dirigente do Bloco de Esquerda, em
estadio.

Textos de apresentacdo das 12 pecas

Peca 1: Caso Freeport: Apresentacdo de Julio Monteiro, tio de José Sdcrates, como
entrevistado na edicéo (20:00:11)

Chama-se Jalio Monteiro, é tio de José Socrates, e de ha uma semana para ca tornou-
se uma peca no caso Freeport. Ele esta hoje aqui comigo em estudio.

Peca 2: Caso Freeport: Questdes da Procuradoria-Geral da Republica sobre a carta
rogatoria (20:28:41)

A Procuradoria-Geral da Republica questionou ontem varios pontos da carta rogatoria
enviada pelas autoridades britanicas, falando em hipoteses e sublinhando que ndo ha
suspeitas fundadas em relacéo a lista de suspeitos apresentada por Londres. Mesmo
guestionada e de alguma forma desvalorizada, a agéncia governamental britanica que
investiga a criminalidade economica grave, o Serious Fraud Office, fez questdo de néo
comentar hoje a nota do gabinete de Pinto Monteiro. Os ingleses escusaram-se a
insisténcia da TVI muito britanicamente, ou seja, ndo comentam comentarios.
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Peca 3: Caso Freeport: Reacc¢des a posicdo da Procuradoria-Geral da Republica sobre a
carta rogatoria (20:30:32)

O que a Procuradoria considera serem “factos irrelevantes” é o suficiente para que as
autoridades inglesas coloquem o primeiro-ministro de Portugal numa lista de suspeitos.
A situacdo é no minimo embaracosa mas nem o Ministério dos Negocios Estrangeiros
nem a embaixada inglesa em Lisboa querem comentar o assunto.

Peca 4: Caso Freeport: Cavaco Silva ndo comenta (20:32:41)

O presidente da Republica pediu desculpa mas recusou hoje comentar o caso Freeport.
Questionado sobre a legitimidade de José Socrates continuar no Governo, Cavaco
Silva disse ndo querer desviar atencdes dos problemas do desemprego e da pobreza, 0s
temas que o levaram a um coléquio em Fatima.

Peca 5: Caso Freeport: “Deslize” oratorio de José Socrates (20:33:34)

E José Sdocrates, conhecido pelas habilidades oratorias, também se engana. Ontem, na
comunicacdo que fez ao pais, o primeiro-ministro acabou por dizer aquilo que néo
queria dizer e quase revelava um ponto que muitos portugueses gostariam de ver
esclarecido. Afinal Socrates teve ou ndo acesso ao processo e a carta rogatoria? Jose
Socrates escorregou mas segurou-se a tempo.

Peca 6: Caso Freeport: Directora do DCIAP aponta um suspeito (20:34:57)

A procuradora Candida Almeida tem-se desdobrado em entrevistas. Na Gltima que deu,
anunciou inquérito a violacdes do segredo de justica mas ela propria ndo se coibiu de
apontar publicamente um suspeito.

Peca 7: Caso Freeport: Antecipagao de noticia do jornal “Sol” (20:37:05)

E o semanario Sol vai revelar na sua edicdo de amanha um conjunto de mensagens
electrénicas trocadas entre a empresa Smith&Pedro e os responsaveis do Freeport,
onde fala de subornos e se demonstra que os ingleses tinham conhecimento antecipado
das acc¢des do Ministério do Ambiente portugués.

Peca 8: Caso Freeport: Alteracbes da Zona de Proteccdo Especial do Estuario do Tejo
(20:39:02)

José Socrates e Pedro Silva Pereira, que tinham responsabilidades na pasta do
Ambiente quando o Freeport foi aprovado, insistem gque todo este processo foi limpo e
que a alteracé@o da Zona Especial de Proteccé@o do estuario do Tejo nada tem a ver com
a aprovacdo do Freeport. A TVI foi ver os papéis do processo que mostram muitas
coincidéncias dificilmente explicaveis, ou talvez no.

Peca 9: Caso Freeport: Impacto das declara¢6es de Julio Monteiro, tio de José Socrates
(20:42:49)
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O caso Freeport foi conhecendo avancgos e recuos ao longo dos anos mas as recentes
declaragdes de Julio Monteiro, tio de José Socrates, foram fulcrais para que os
portugueses percebessem melhor a teia de interesses e de pessoas envolvidas no
processo de licenciamento do outlet de Alcochete. Aparentando uma boa memoria,
Jalio Monteiro explicou varios pormenores sobre os encontros e diligéncias feitas para
que o Freeport fosse licenciado e em pouco mais de uma semana tudo se precipitou até
que o proprio tio, agora primeiro-ministro [sic], foi obrigado a justificar-se perante o
pais.

Peca 10: Caso Freeport: Entrevista com Julio Monteiro, tio de José Socrates (20:50:14)

Julio Monteiro, tio de José Socrates, é desde ha pouco mais de uma semana uma das
pecas no caso Freeport. Ele esta hoje aqui comigo em estudio.

Peca 11: Caso Freeport: Reflexos nos media internacionais (21:05:30)

As noticias sobre o caso Freeport e as suspeitas que recaem sobre José Socrates ja tém
eco nos media estrangeiros. Jornais como o espanhol El Pais, o britanico The
Independent ou o Courrier International noticiam o caso de suspeitas de corrupcao
ligado ao nome do primeiro-ministro portugués.

Peca 12: Caso Freeport: Analise de Francisco Loucd, dirigente do Bloco de Esquerda
(21:05:30)

Dr. Francisco Louga, ca estamos novamente, agora sobre o caso Freeport. O senhor,
do Bloco de Esquerda, foram os unicos a falar sobre este caso. Todos 0s outros
partidos da oposicéo estdo a escusar-se, ndo sei se por medo de elei¢bes antecipadas,
ndo sei qual a razdo, mas todos se escusam a falar sobre este caso. Sobre a justica,
compreende-se, que € um caso que é do foro criminal. Agora, ha outros aspectos.

Passa-se a analisar as pecas seleccionadas desta edicdo a partir dos mesmos aspectos
que orientaram a analise anterior.

N&o suscita reparo, a proposito das mesmas pecas, a diversificacdo das fontes de
informacdo e a oportunidade concedida a todos os visados de apresentarem 0S seus
pontos de vista sobre os assuntos noticiados. No entanto, verifica-se, com frequéncia,
em vérias das pecas analisadas, a ndo observancia do principio da separacao entre factos
e opinides, como infra se procura documentar aduzindo exemplos extraidos das pecas.

A Peca 2 da conta das questdes colocadas pela Procuradoria-Geral da Republica a carta
rogatoria enviada pelas autoridades inglesas, sendo que o Serious Fraud Office (agéncia
governamental britanica que investiga a criminalidade econdémica grave) decidiu nédo
comentar esta posicdo. O que merece também um comentario final da TVI: “O siléncio
de uns contrasta decididamente com a profuséo de justificagcdes dos outros”.

Na sequéncia desta peca, na abertura da seguinte (Peca 3), refere-se: “A situacdo é no

minimo embaragosa mas nem o Ministério dos Negocios Estrangeiros nem a embaixada
inglesa em Lisboa querem comentar o assunto”. Na pega aprecia-se que “[a] verdade é
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que a cooperacao entre as autoridades inglesas e portuguesas parece ser cada vez mais
uma miragem”.

Na abertura da Peca 8, sobre as alteracfes da Zona de Proteccdo Especial (ZPE) do
Estuario do Tejo, afirma-se no texto introdutorio que “[a] TVI foi ver os papéis do
processo que mostram muitas coincidéncias dificilmente explicaveis ou talvez ndo”. Na
peca propriamente dita reputa-se de “fantastico ” a alteracdo da ZPE, que “coincide com
o Freeport como se de uma sombra se tratasse”.

Na abertura da Peca 5, afirma-se ainda no texto de apresentacdo que “o primeiro-
ministro acabou por dizer aquilo que ndo queria dizer e quase revelava um ponto que
muitos portugueses gostariam de ver esclarecido”. A peca acompanha o estilo de
comentario: “[José Socrates] Ndo sabe nem devia saber mas os portugueses ficaram na
duvida se Sécrates sabia ou ndo”.

A peca de enquadramento das declaracdes de Julio Monteiro (Peca 9) é sonorizada em
moldes que acentuam o seu tom grave ¢ dramatico. “Era uma vez um tio e o sobrinho. O
tio, indiscreto, resolve contar tudo o que sabe sobre o encontro que proporcionou entre
o0 sobrinho e Charles Smith”, inicia a voz off que sublinha que o tio “tem memdria de
elefante” e “0 mesmo ndo se pode dizer do sobrinho”. Ainda segundo a TVI, “[0]
assunto era sério e anormal mas Socrates ndo registava na sua meméria tal facto.
Mais: até vem dizer que ndo conhece Charles Smith”.

Verifica-se ainda que as fontes de informacdo tendem a nédo ser tratadas em condicgdes
de igualdade, com propenséo para a secundarizacdo daquelas que desafiam ou negam as
denuncias.

No texto de apresentagdo da Peca 3 diz-se que “O que a Procuradoria considera serem
‘factos irrelevantes’ ¢ o suficiente para que as autoridades inglesas coloquem o
primeiro-ministro de Portugal numa lista de suspeitos”. Na pega reitera-se esta ideia:
“Mas o que séo factos insignificantes para as autoridades portuguesas sdo mais do que
suficientes para os ingleses colocarem o primeiro-ministro, José Sécrates, numa lista
de suspeitos”.

Na Peca 8, declara-se: “Segundo o primeiro-ministro tudo se resumiria a uma fortuita
coincidéncia de datas: a aprovacdo do Freeport é de 14 de Marco de 2002 e a
mudanca da zona de proteccdo é aprovada no mesmo dia, no Ultimo conselho de
ministros antes das elei¢des. Uma infeliz coincidéncia?”.

O ministro da Presidéncia, Pedro Silva Pereira, “garante que s6 a ma-fé permite pensar
que a Zona de Proteccdo do Estuario do Tejo foi alterada por causa do Freeport. As
alteracbes sdo exclusivamente devidas a correccdo de erros topogréaficos e outras
minudéncias.” A que se segue o comentario em Vvoz Off: “O que é fantdstico nesta
alteracao é que a medida coincide com o Freeport como se de uma sombra se tratasse”.

Na Peca 9, estranha-se a “falta de memoria” que aparentemente transparece das
declaracfes de José Socrates. Na mesma peca, a directora do DCIAP, Candida Almeida,
“surge em defesa do primeiro-ministro para dizer que 0 que existe é apenas uma
dendncia anonima chegada a investigacédo ainda em 2004”. Ao que a TVI assinala “um
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pormenor: a procuradora esqueceu-se que na carta dos ingleses sdo fundamentadas as
razBes para que Socrates tenha sido colocado como principal suspeito e isso ndo tem
nada de an6nimo”.

Em suma, relativamente as 12 pecas da edicéo do dia 30 de Janeiro:

As pecas analisadas denotam a diversificacdo de fontes de informacédo, pessoais e
documentais, e a preocupacdo de ouvir as partes directamente envolvidas nas
circunstancias descritas. Porém, alguns destes trabalhos jornalisticos inscrevem-se na
narrativa de dendncia que tem um visado principal, o actual Primeiro-Ministro, sendo
que naqueles nem sempre é clara a separacdo entre factos e opinides e verificando-se
uma tendéncia de secundarizagdo das fontes de informacdo que desafiam o argumento
da dendncia.

3. “Jornal Nacional” de 1 de Marco
A edicdo do “Jornal Nacional” de 1 de Margo, um domingo, teve uma duracao de 48
minutos, tendo sido transmitidos 22 itens noticiosos. Deste conjunto, apenas uma peca

esta relacionada com a cobertura jornalistica do caso Freeport.

“Jornal Nacional” de 1 de Marc¢o: Pecas sobre o caso Freeport

Peca Hora exibicao Duracdo | Titulo
(h:m:s) (m:s)
1 20:13:34 06:11 Caso Freeport: “campanha negra” contra o PS

r

O contexto ¢ o congresso do PS e a alegada “campanha negra” contra este partido
politico e em particular o seu lider. Segundo o texto de apresentacéo:

“Mas este congresso ficou também marcado por varias declaracdes sobre a chamada
‘campanha negra’. Comegou no proprio discurso de José Socrates, fazendo insinuagoes
a um jornal e a uma televisdo, sem contudo concretizar. Seria depois Arons de
Carvalho a traduzir o que Socrates deixou no ar. O jornal era o Publico, a televisdo a
TVI, mais concretamente o ‘Jornal Nacional’ de sexta-feira. Mas factos sdo factos e é
isso que rege sempre a informagdo da TVI, ou teria sido j& desmentida, o que nunca
foi.”

A peca inicia-se com uma entrevista a Alberto Arons de Carvalho (um dos queixosos),
no entender do qual os servigos informativos da TVI, em particular o “Jornal Nacional
de Sexta™:

“Muitas vezes deram as noticias cobrindo os factos de uma forma deturpada, parcial e
sem rigor. Eu refiro-me, e ja tive ocasido de o dizer numa entrevista que dei ao Radio
Clube Portugués, o caso de uma entrevista, de uma reportagem feita pela jornalista
Ana Leal, dizendo coisas que a carta rogatoria inglesa néo dizia.”

Segue-se uma longa explicacéo da carta rogatdria das autoridades inglesas e também da
carta rogatoria enviada pelo Ministério Publico as autoridades inglesas, em 2005, pela

17




propria jornalista visada nas declara¢Ges do queixoso, que mostra 0os documentos a que
“teve acesso”. Na conclusao da pega, assinala-se:

“Como se pode ver, a TVI tem baseado toda a sua investigacdo sobre o Freeport em
factos documentados. No fundo, documentos a que a TVI teve acesso e que se limitou a
reproduzir, contando apenas a verdade com rigor e independéncia.”

Trata-se, portanto, de uma peca de enquadramento, suportada em fontes de informagéo
documentais — as cartas rogatorias —, a que a TVI diz ter tido acesso, onde se
apresentam, de forma sistematizada, os dados divulgados sobre o caso nos meses
anteriores. Procede-se ao normal exercicio de descodificacdo dos documentos, nédo
tendo cabimento no dmbito desta analise apreciar materialmente a correccdo com que
sdo reproduzidos e citados (tal envolveria a comparacdo das noticias com o0s
documentos originais).

Na peca em anélise, as cartas rogatorias sdo mostradas e citadas, fazendo transparecer
no seu tratamento a assumpcao das suspeitas referidas nos documentos que envolvem
José Socrates e outros visados. Veja-se no inicio da pega o seguinte excerto:

“De facto, nesta carta, José Socrates aparece como o principal suspeito — assim mesmo
—, suspeito de ter solicitado, recebido, ou facilitado pagamentos relacionados com 0s
crimes de suborno e corrupc¢do. Como alias se pode ver, José Socrates € o primeiro da
lista dos suspeitos apontados. Ndo ha qualquer davida: o Primeiro-Ministro surge
antes de José Marques, Jodo Cabral e Manuel Pedro”.

Simultaneamente, é mostrada uma folha onde aparecem quatro nomes, entre 0s quais 0
de José Sdcrates surge em primeiro lugar. E € essencialmente essa posi¢cdo que suporta a
interpretacdo de que o Primeiro-Ministro surge como “0 principal suspeito” no ambito
do caso Freeport.

Na peca ndo é dada qualquer explicacdo da natureza e estatuto das cartas rogatorias no
processo judicial, sendo que lhes é conferidos valores de verdade e facticidade
inquestionaveis. Reitera-se, por exemplo, o fecho da peca em apreco:

“Como se pode ver, a TVI tem baseado toda a sua investigacdo sobre o Freeport em
factos documentados. No fundo, documentos a que a TVI teve acesso e que se limitou a
reproduzir, contando apenas a verdade com rigor e independéncia.”

Semelhante tratamento jornalistico ndo acautela o caracter alegado ou presumivel dos
factos.

Em suma, relativamente a peca da edi¢do de 1 de Marco:

Nesta peca ndo sdo expressas opinides ou apreciagdes subjectivas. Quanto a auscultar
todas as partes com interesses atendiveis, 0 proprio queixoso teve oportunidade de
veicular o seu ponto de vista na peca transmitida. O tratamento jornalistico conferido
aos documentos identificados na peca como cartas rogatdrias € caracterizado pela
credibilizacdo das fontes de informac&o referidas e citadas e pela auséncia de reservas e
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de distanciamento, com uma evidente assumpcao do seu contetdo, sem salvaguarda do
caracter alegado ou presumivel dos factos.

4. “Jornal Nacional” de 27 de Mar¢o
A edicdo do “Jornal Nacional” de 27 de Mar¢o teve uma duracao de 01h34, tendo sido
transmitidos 30 itens noticiosos. A peca de abertura foi a Unica, deste conjunto,
dedicada ao designado caso Freeport, com uma duracdo de cerca de 11 minutos, além de

uma reac¢do do primeiro-ministro a esta noticia.

Jornal Nacional” de 27 de Marco: Noticias sobre o caso Freeport

Noticia | Hora exibicdo | Duracdo | Titulo
(h:m:s) (m:s)
1 20:00:12 10:56 Caso Freeport: Divulgado som de DVD em que Charles
Smith afirma que José Sécrates “é corrupto”
2 21:28:03 00:40 Caso Freeport: resposta do primeiro-ministro

Textos de apresentacdo das 2 pecas

Peca 1: Caso Freeport: Divulgado som de DVD em que Charles Smith afirma que José
Socrates “é corrupto” (20:00:12)

“E corrupto”. E assim que Charles Smith se refere ao primeiro-ministro actual e
ministro do Ambiente na altura, José Socrates, no DVD a que as autoridades inglesas
atribuem grande importancia no ambito do caso Freeport. A TVI tem na sua posse 0
som desse DVD no qual se escuta uma conversa de cerca de 20 minutos envolvendo trés
pessoas: Charles Smith, ja arguido em Portugal, Jodo Cabral, ex-funcionario da
Smith&Pedro e actualmente funcionario também da Freeport, e Alan Perkins, o
administrador do proprio Freeport que, sem o consentimento dos outros, filmou a
propria conversa a que vamos assistir. O DVD de que ja tanto se ouviu falar e a que a
TVI teve acesso. E isso mesmo que vamos ouvir, € um exclusivo TVI.

Peca 2: Caso Freeport: Resposta do primeiro-ministro (21:28:03)

E face a divulgacgdo, no inicio deste jornal, do ja célebre DVD em que Charles Smith
diz que o primeiro-ministro teve um comportamento corrupto no licenciamento do
Freeport, José Socrates acaba de divulgar uma nota a comunicacdo social em que
considera as afirmagoes de Smith “‘falsas, inventadas e injuriosas”. Socrates diz ainda
que ndo conhece Charles Smith e repudia todas as referéncias que o possam envolver
no caso Freeport. José Socrates diz que j& deu orientagdes ao seu advogado para agir
judicialmente contra os autores desta difamagéo.

A Peca 1 centra-se na divulgacdo de excertos sonoros de um DVD apresentado como
“exclusivo TVI”. No registo audiovisual, Charles Smith, um dos trés participantes numa
conversa supostamente gravada por um deles (Alan Perkins) sem conhecimento dos
outros dois, afirma que o primeiro-ministro “é corrupto”. O registo ¢ acompanhado de
legendas em portugués, uma vez que o didlogo se processa em inglés, e é também
identificado o autor de cada intervencao.
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O operador adverte que procedeu a reconstituicdo da imagem — ou seja, as imagens que
acompanham o som sdo fabricadas para a composi¢cdo visual da peca. Trata-se de
imagens a preto e branco, pouco nitidas, em que apenas se conseguem vislumbrar
sombras de individuos sentados em redor de uma mesa.

Ocasionalmente sdo inseridas imagens do primeiro-ministro e também de Charles
Smith, 0 homem que supostamente verbaliza as acusacfes. Sobre as imagens de José
Sécrates sdo feitas afirmagdes como as que se seguem:

“Charles Smith: O primeiro-ministro, o ministro do Ambiente, é corrupto”

“Charles Smith: Este tipo, Socrates, no final de Fevereiro, Marco de 2002, estava no
Governo. Era ministro do Ambiente. Ele é o tipo que aprovou este projecto”

“Alan Perkins: Ele agora é o primeiro-ministro. Portanto, ele recebeu o dinheiro, mas
recebeu-o através do primo, ou...”

E também transmitida uma intervencio de uma jornalista gravada a partir de Londres,
em que se afirma:

“Este video, dizia eu, consta do processo que decorre precisamente aqui em Inglaterra.
Ou seja, serve de prova para a policia inglesa, nomeadamente para o Serious Fraud
Office que investiga o caso Freeport em Inglaterra. Ja em Portugal, até a0 momento o
Ministério Publico nunca chamou o [sic] processo este video”

“Esta é a prova mais comprometedora recolhida até ao momento contra o actual
primeiro-ministro, José Sécrates — um video que o acusa directamente de corrup¢ao”

“Independentemente de constar ou ndo do processo, a verdade é que este video (...)
explica detalhadamente como e quando foram feitos os pagamentos, quem serviu de
correio e quem efectivamente recebeu dinheiro”.

O tom da peca é predominantemente neutro, o estilo oscila entre o descritivo e o
interpretativo, sendo aqui observada a preocupacdo com a separagdo entre factos e
opinides.

E evidente a tentativa de obtencdo das reaccdes de todas as partes com interesses
atendiveis (Alan Perkins, Jodo Cabral, Charles Smith e José Sdcrates, todos optando por
se remeter ao siléncio). As 21h28 surge um desenvolvimento nesta matéria (Peca 2):
José Socrates divulga uma nota a comunicagdo social “em que considera as afirmacoes
de Smith ‘falsas, inventadas e injuriosas’. Socrates diz ainda que ndo conhece Charles
Smith e repudia todas as referéncias que o possam envolver no caso Freeport. José
Socrates diz que ja deu orientacBes ao seu advogado para agir judicialmente contra os
autores desta difamacao”.

A analise revela, no entanto, que, no plano da utilizacdo das fontes de informacdo, o
documento é legitimado — “esta é a prova mais comprometedora”; o seu contetudo ¢
credibilizado - “independentemente de constar ou ndo do processo”; os factos referidos
sdo assumidos como verdadeiros — “a verdade ¢é que este video (...) explica
detalhadamente”.
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Em suma, relativamente as 2 pecas da edi¢do de 27 de Marco:

Denota-se a tentativa de ouvir todas as partes com interesses atendiveis no caso e
preocupacdo com a demarcacao entre factos e opinides. Porém, verificou-se auséncia de
reserva e de distanciamento na utilizagcdo de uma fonte de informacdo — o DVD — que,
como sublinhado na propria peca, suscita controveérsia pelo diferencial de importancia
que lhe serd atribuida pelas autoridades portuguesas e inglesas.

VI. SINTESE CONCLUSIVA
Sistematizam-se neste ponto as conclusdes da analise das pecas das diferentes edicGes.
Relativamente as pecas da edicdo de 13 de Fevereiro:

a) A andlise permite constatar a existéncia de diversas fontes de informacdo a
suportar os trabalhos jornalisticos e a sistemética sustentacdo das informacdes
fornecidas em fontes de informacéo pessoais e documentais.

b) A anélise permite verificar que nem sempre foram ouvidas todas as partes com
interesses atendiveis, aqui se destacando o Primeiro-Ministro pela circunstancia
de ser o alvo central de denlncias. E, todavia, sempre um protagonista
“passivo”, de quem se fala mas que nunca intervém directamente ou exerce o
“contraditorio”.

c) A andlise permite identificar uma tendéncia para a valorizacdo de fontes de
informacdo que expressam teses de denuncia e de acusacdo, a0 passo que
perspectivas contrarias a estas tendem a ser secundarizadas.

d) A andlise permite reconhecer a existéncia de apreciacGes valorativas e
expressdes que se afiguram como criticas aos visados, que surgem amilde e de
modo encadeado nas diferentes pecas analisadas.

Relativamente as pecas da edicdo do dia 30 de Janeiro:

a) As pecas analisadas denotam a diversificacdo de fontes de informacéo, pessoais
e documentais, e a preocupacdo de ouvir as partes directamente envolvidas nas
circunstancias descritas.

b) Algumas das pecas analisadas inscrevem-se na narrativa de dendncia que tem
um visado principal, o actual Primeiro-Ministro, sendo que nem sempre é clara a
separagdo entre factos e opinides e verificando-se uma tendéncia de
secundarizacdo das fontes de informacdo que desafiam o argumento da
denuncia.
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Relativamente a edicéo de 1 de Marco:
a) Nesta peca ndo sdo expressas opinides ou apreciacdes subjectivas.

b) Quanto a auscultar todas as partes com interesses atendiveis, 0 proprio queixoso
teve oportunidade de veicular o seu ponto de vista na peca transmitida.

¢) O tratamento jornalistico conferido aos documentos identificados na peca como
cartas rogatorias é caracterizado pela credibilizacdo das fontes de informacéo
referidas e citadas e pela auséncia de reservas e de distanciamento, com uma
evidente assumpc¢do do seu conteudo, sem salvaguarda do caracter alegado ou
presumivel dos factos.

Relativamente as pecas da edicdo de 27 de Marco:

a) Denota-se a tentativa de ouvir todas as partes com interesses atendiveis no caso e
preocupacdo com a demarcacgéo entre factos e opinides.

b) Verificou-se auséncia de reserva e de distanciamento na utilizacdo de uma fonte
de informacdo — o DVD - que, como sublinhado na prépria peca, suscita
controvérsia pelo diferencial de importancia que lhe sera atribuida pelas
autoridades portuguesas e inglesas.

Lisboa, Maio de 2009

Unidade de Anélise de Média
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