- ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

DELIBERACAO ,
SOBRE '
QUEIXA DE JOAO ANJOS ROCHA CONTRA O "JORNAL DE NOTICIAS"
(Aprovada na reunido plendria de 12.MAI.99)

1 - FACTOS

.1 - Em 26 de Abril de 1999, deu entrada na Alta Autoridade para a
Comunicacdo Social (AACS) uma queixa de Jodo Anjos Rocha, de Lisboa,
contra o "Jornal de Noticias", do Porto, por motivo da publicacéo, no dia 8 do
mesmo més, de um texto intitulado "Patrimdnio de Jodo Rocha em risco de
hipoteca”, que considera falho de rigor e atentat6rio do seu bom nome e
consideracao. ) ; '

Refere o queixoso que tal noticia, "sendo embora uma asneira, do
ponto de vista juridico, trata-se indiscutivelmente de mensagem com origem
no Sporting Clube de Portugal que tem nos seus 6rgéos sociais altos dirigentes
do Banco Espirito Santo e que induz no publico a ideia de que o signatario é
devedor, estando todos seus bens em risco de ser apreendidos pelos
credores”.

Mais diz:

"No texto, escreve o jornal que alguns dos bens do signatario,
nomeadamente a sua casa da Lapa poderéo ser ’hipotecados’ caso ndo chegue
rapidamente a acordo com uma instituicdo bancéria da nossa praga. O trecho
tem, neste passo, o sabor de chantagem, para logo prosseguir com a
afirmacédo de que o signatério terd contraido um empréstimo junto de uma
‘prestigiada instituicdo bancéria portuguesa’ e que ‘ndo o tera conseguido
liquidar’, induzindo na opinido publica a ideia de que ndo sou pessoa que
respeita escrupulosamente os seus compromissos e a de que me faltou
capacidade financeira para solver as minhas responsabilidades.

"A noticia é marcada por uma intolerével parcialidade, inadmissivel no
quadro da obrigacdo geral de rigor informativo que vincula os meios de
comunicacdo social: de um lado aparece uma instituicdo de crédito boa e
cumpridora e do outro um devedor relapso e mau a quem a referida instituicdo
ainda quer dar a méo, ajudando-a na ‘dificuldade’ que se traz a publico.

"Ora, nada disto tem o minimo fundamento sério. Ndo tem o signatario
nenhuma divida vencida relativamente a nenhuma instituicdo de crédito ndo
havendo quadro legal que permita hipotecar-lhe (por via de hipoteca judicial)
todo o patriménio. Outra coisa bem distinta - que o jornal ndo cuidou de apurar
e que nunca podia ser traduzida nos termos em que o faz a noticia - séo
diferendos com instituic6es bancérias, impugnando, nomeadamente, a
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aplicacédo de taxas de juros usurérias que é o caso presente em que o autor da
presente fez um empréstimo em dollars, equivalente a Esc. 400. 000.000$00
jé pagou cerca de 307.000.000$00 e ainda querem receber cerca de
412.000.000800. Diferendos desses tem o signatério vérios e em todos 0s
casos que tém sido julgados tem visto a sua razdo reconhecida pelos tribunais.

"Inadmissivel é relativamente a quadros desse tipo - em que alguém
recorra aos tribunais para defender os seus direitos - venha a imprensa a
antecipar-se & Justica e a tirar conclusées ilicitas e ofensivas da honra dos
cidaddos, abusando nomeadamente do seu direito & imagem, como o faz de
forma intolerével o Jornal de Noticias no artigo em causa”.

E, a concluir: »

"Este é um tipo de noticias que atenta contra a liberdade de imprensa,
que deve ser exercida a beneficio de um direito dos cidadéos a informacéo
rigorosa, incompativel com uma légica de chacina das figuras mediaticamente
publicas”.

1.2 - Oficiou-se ao "Jornal de Noticias", dando conhecimento da queixa e
solicitando que sobre a mesma se pronunciasse.

Respondeu, por comunicacéo entrada na AACS em 7 de Maio, que a
noticia, "inatacdvel, pelo proprio visado, na sua veracidade {...), néo falta
rigor"”, esclarecendo:

"0 que se diz é que o sr. Jodo Rocha ‘terd contraido um empréstimo
junto de uma prestigiada instituicdo bancéria portuguesa mas ainda nao o tera
conseguido liquidar, pelo que o banco poderé agora apoderar-se dos bens
dados como garantia hipotecéaria por Jodo dos Anjos Rocha’. Estes s&o os

factos”.

E, noutro passo, afirma:

"Se, como afirma o senhor Jodo Rocha, fosse intencdo do nosso jornal
pbr em causa o seu bom nome e consideracdo, ndo teriamos, certamente,
ouvido o sr. Jodo Rocha. E que a noticia inclui, no terceiro parédgrafo, logo
depois de relatada a histéria, declaragcbes do sr. Jodo Rocha. Ndo pusemos
nenhumas limitacées de espaco as suas declaracoes. O senhor Jodo Rocha
disse o que entendia dizer e o JN publicou”.

Il - ANALISE

1.1 - Esta Alta Autoridade é competente para conhecer da queixa, atento
o disposto na alinea n) do artigo 4° da Lei n°® 43/98, de 6 de Agosto, que
estabelece caber-lhe “apreciar (...) os comportamentos susceptiveis de
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configurar violacdo das normas legais aplicéveis aos 6rgéos de comunicacéo
social, adoptando as providéncias adequadas {...)"

II.2 - Pela leitura da noticia contestada, verifica-se que o "Jornal de
Noticias”, ao elabora-la, ouviu o ora queixoso, no respeito do principio do
contraditério, como lhe competia. Com efeito, pode ler-se, a certa altura:

"Contactado pelo JN, Jodo Rocha garantiu desconhecer em absoluto
o assunto e adiantou mesmo que 0s seus opositores no Sporting estariam na
origem da noticia, de modo a desacredité-lo. ‘Ndo devo nada a ninguém e o
que possa dever estd garantido’, afirmou ainda aquele antigo dirigente.

"Entretanto, e no que respeita a ac¢oes judiciais, Jodo Rocha apenas
recorda aquela que interpés contra Dias da Cunha, vice-presidente leonino, por
afirmacdes deste ultimo que, no seu entender, atingiram a sua dignidade".

11.3 - E evidente que o simples facto de alguém ter sido ouvido no ambito
da elaboracdo de uma noticia ndo lhe retira o direito de por ela se sentir
atingido no seu bom nome e consideragao. Isto por varias razées, como, por
exemplo, a de entender que a reproducdo das suas declaracdes nao foi exacta
ou completa.

No caso em apreciacdo, verifica-se, porém, que 0 queixoso nem
sequer alude a tal facto.

II.4 - O exercicio do direito de resposta, consagrado na Constituicdo da
Republica e legalmente regulado, constitui a forma mais adequada de o visado
em determinada noticia oferecer a sua versdo dos factos. O ora queixoso, no
entanto, prescindiu de tal possibilidade.

Il - CONCLUSAO

Apreciada uma queixa de Jodo Anjos Rocha, de Lisboa, contra o "Jornal
de Noticias", do Porto, por motivo da publicacdo, em 8 de Abril de 1999, de
uma noticia com o titulo "Patriménio de Jodo Rocha em risco de hipoteca”,
alegadamente falha de rigor e atentatéria do seu bom nome e consideracéao,
a Alta Autoridade para a Comunicacdo Social delibera considera-la
improcedente, uma vez que O qUEIX0so:

a) foi ouvido no ambito da elaborac&do da noticia em causa, a qual. mclm
as suas declaracdes sobre o assunto;



ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

-4 -

b) poderia ter tentado o recurso ao direito de resposta - que, no caso,
eventualmente |he caberia - para fornecer a sua versao dos factos

contestados.

Esta deliberacéo foi aprovada por unanimidade, com votos de Torquato da
Luz (relator), José Maria Goncalves Pereira, Eduardo Trigo, Cipriano Martins,
Maria de Lurdes Breu, Artur Portela, Sebastido Lima Rego, Fétima Resende,
Manuela Coutinho Ribeiro, Beltrdo de Carvalho e José Garibaldi.

Alta Autoridade para a Comunicacéo Social, em 12 de Maio de 1999

O Presidente
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José Maria Goncalves Pereira
Juiz-?onselheiro
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