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Assunto: Queixa do Partido Socialista contra a revista ‘“AutoHoje”.

II.

Identificacao das Partes

O Partido Socialista, na qualidade Queixoso, e a revista “AutoHoje”, na qualidade

de Denunciada.
Exposicao

Deu entrada na Entidade Reguladora para a Comunicacdo Social (doravante
designada “ERC”), no dia 14 de Abril de 2010, uma queixa subscrita por André
Figueiredo, na qualidade de Secretario Nacional Adjunto do Partido Socialista,

contra a revista “AutoHoje”.

A referida queixa tem por objecto a noticia publicada na edi¢do de 1 de Abril de
2010 da “AutoHoje” intitulada “PS dd desconto a militantes”, a qual teve a
seguinte chamada de primeira pagina: “Boa noticia. PS dd descontos. Os
militantes do Partido Socialista passam a ter direito a um desconto de 0,22€/litro

no abastecimento de combustivel em postos da petrolifera nacional”.

Alega o Queixoso que as referéncias feitas na noticia ao Partido Socialista sdo
“falsas e difamatdrias”, tendo a Denunciada extravasado “de forma grosseira os

limites da liberdade de imprensa”.

Adianta o Queixoso que “ficou incutido no espirito do leitor que a referida noticia
foi precedida de declaragdes prestadas por algum Dirigente Nacional do Partido
Socialista. O que ndo corresponde a verdade, na medida em que ndo houve
qualquer contacto ou tentativa de contacto por parte da Redaccdo da Revista

‘AutoHoje’.”
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Considerando que a Denunciada teve um comportamento “irresponsdvel” que
ofendeu a honra e o bom o nome do Partido Socialista, o0 Queixoso, através do
Gabinete de Imprensa, enviou a Denunciada, no dia 1 de Abril de 2010, um “texto
a desmentir a noticia, no qual era solicitado a publicacdo de uma pec¢a na edi¢do
seguinte da revista, utilizando a mesma sec¢do, com o mesmo relevo e

apresentacao do escrito ou imagem”.

Na edicao seguinte da publicacdo semanal, datada de 8 de Abril de 2010, foi
efectivamente publicado um desmentido da noticia. Porém, entende o Queixoso
que o desmentido ndo apresenta “o mesmo relevo, apresentacdo de escrito e

imagem”, para além de que “ndo foi objecto de manchete na capa da revista”.

Considera ainda o Queixoso que “sendo a revista ‘AutoHoje’ de periodicidade
semanal, e pese embora ter sido invocado na edi¢do seguinte, o dia das mentiras, o
leitor na semana seguinte, ndo tem o dever, nem a percep¢do, de associar a pega a

esse dia, ficando enraizado no seu espirito a veracidade da noticia.”

Pelo exposto, defende o Queixoso que a Denunciada extravasou os limites
subjacentes a liberdade de imprensa, na medida em que “publicou uma noticia
falsa, com referéncias erréneas e inveridicas a respeito do Partido Socialista”,
referéncias essas “susceptiveis de ofender a reputacdo e boa fama dos lesados, ndo

tendo sido garantida a salvaguarda ao bom nome, a imagem e interesse publico”.

Consequentemente, o Queixoso requer 2 ERC que inste a “AutoHoje” a adoptar
uma “conduta mais consentanea com as suas responsabilidades enquanto 6rgao de
comunicacdo social”, que considere “censurdvel a auséncia de cuidado por parte
da revista ‘AutoHoje’ na publicacdo” e que proceda “a abertura de processo

contra-ordenacional, nos termos do n.° 1 do artigo 35.° da Lei de Imprensa”.
Posicao da Denunciada

Notificado, nos termos do disposto no artigo 56.°, n.° 2, dos estatutos da ERC,

anexos a Lei n.° 53/2005, de 8 de Novembro (doravante designados “Estatutos”),
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para apresentar oposi¢cdo, veio o Director da Denunciada confirmar “que as
noticias em questdo sdo falsas”, esclarecendo que “é precisamente por serem
falsas (dirfamos mesmo escandalosamente falsas) que se enquadram numa noticia

de Primeiro de Abril”.

Acrescenta que “o Homem-médio confrontado com uma noticia com tal conteido
(e mais na data em questdo) certamente vislumbrara que a noticia em questdo roca

o absurdo e que é, nada mais, que uma brincadeira.”

De resto, defende a Denunciada, a falsidade da noticia € facilmente apreensivel
pelo publico, em resultado da conjugacdo de alguns elementos. Designadamente,
a seccdo na qual foi inserida a noticia, habitualmente designada “Fique a Saber”,
foi excepcionalmente designada na edicdo em causa “Fique a Saber... mas s6

hoje”.

Nao obstante, a Denunciada “veio, na edicdo subsequente da revista em apreco
(‘AutoHoje’ n.° 1065 de 8 de Abril [...]) desmentir a noticia publicada, referindo,
no seu editorial, que ‘(...) o PS exigiu, com todo o direito claro, um desmentido

da noticia [...]"”.

Porém, contrariamente ao que defende o Queixoso, alega a Denunciada que “o
destaque dado ao desmentido € em tudo idéntico ao da falsa (e desmentida)

N .

noticia”, na medida em que “[é] colocada idéntica fotografia a que surgiu na
primeira noticia”, [é] reproduzido o cartdo que aparece sobreposto a referida
fotografia”, “[€é] utilizado o mesmo tipo e tamanho de letra” e “[t]anto a noticia

como o desmentido surgem na pagina nimero doze”.

E adianta que o desmentido foi igualmente publicado, posteriormente a

publicagdo da noticia, no sitio na Internet da “AutoHoje”.

A Denunciada refuta ainda a acusagdo do Queixoso segundo a qual a noticia
incute no leitor a ideia de que foi baseada em declaragdes prestadas por um

dirigente nacional do Partido, uma vez que € mencionado no texto que “/...J] ndo
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foi possivel chegar a fala com a direc¢cdo do partido”, seguindo a noticia, “ad
absurdum, ao revelar a sua ‘verdadeira’ fonte: ‘No entanto, o recepcionista que

9

nos atendeu (...)’ .

Conclui a Denunciada afirmando que se tratou de uma ‘“noticia de Primeiro de
Abril, que colhe grande tradi¢do no nosso pais”, sendo que “ao longo dos anos
tém sido (através dos mais diversos meios de transmissao) publicadas noticias que
vém a ser desmentidas no dia/publicacdo seguinte (espontaneamente - como seria
o caso da publicacdo ‘AutoHoje’)”, pelo que se trata de um ‘“comportamento cuja
punibilidade deverd ser afastada, uma vez que estamos perante um

comportamento socialmente aceite”.
Descricao da Noticia

A noticia que constitui 0 objecto da queixa apresentada pelo Partido Socialista
surge publicada na pagina 12 da edi¢cdo da revista “AutoHoje” de 1 de Abril de
2010 e tem como titulo “PS dd desconto a militantes - O Governo decidiu
recorrer a Golden Share na Galp para beneficio de outros Portugueses que ndo
apenas os amigos pessoais de José Socrates. Todos os socialistas com cotas em
dia terdo 0,22€¢/L de desconto”, sendo feita a seguinte chamada de primeira
pagina “Boa noticia. PS dd descontos. Os militantes do Partido Socialista passam
a ter direito a um desconto de 0,22€/litro no abastecimento de combustivel em

postos da petrolifera nacional”.

A revista comeca por referir que “[o] Governo ‘puxou’ finalmente dos galoes e
recorreu a Golden Share que detém na Galp para proporcionar um melhor nivel
de vida a outros portugueses, mesmo que ndo sejam amigos pessoais do Primeiro
Ministro ou amigos desses seus amigos”. E explica que o Governo “[a]largard,
assim, os beneficios do poder de decisdo a todos os membros do partido
socialista, que passam a contar com um desconto de 22 céntimos/litro nos postos
Galp, contra apresentagcdo do respectivo cartdo de militante com as cotas em

dia”.
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De acordo com a publicacdo, “[/a] associacdo dos consumidores jd protestou,
porque considera a medida inconstitucional e injusta para os cidaddos de outra
cor partiddria, alegando que esta decisdo vai abrir uma corrida a militdncia no

PS e que isso é uma forma ilegitima de influenciar o voto™.

A noticia termina do seguinte modo: “[/o] Autohoje tentou contactar o Largo do
Rato, mas até ao momento de fecho da edicdo ndo foi possivel chegar a fala com
a direcgcdo do partido. No entanto, o recepcionista que nos atendeu disse-nos que
estd para ser assinado, nos proximos dias, um acordo entre o Governo e a
Nissan, vdlido durante duas legislaturas, que visa estabelecer o novo Nissan Leaf

(um automovel eléctrico) como carro de representacdo do Primeiro-Ministro)”.

A péagina na qual se encontra inserida noticia, bem como a pagina seguinte,
integradas na secc¢do excepcionalmente designada “Fique a Saber... mas so
hoje.”, sdo compostas por outras noticias de primeiro de Abril, destacando-se, em
caixa lateral a noticia, a seguinte frase: “Sabia que... se cocar os olhos com o

cotovelo enquanto conduz, pode ser multado entre 25 e 300 euros?”.
Audiéncia de Conciliacao

As partes, devidamente representadas, compareceram, no dia 28 de Julho de 2010,
nas instalacoes da ERC para a realizagdo de uma audiéncia de conciliagdo, nos

termos e para os efeitos do disposto no artigo 57.° dos Estatutos.

No entanto, apds a exposi¢do dos respectivos argumentos, verificou-se nao ser
possivel a concretizacdo de um acordo que satisfizesse os interesses das partes
envolvidas, tendo o Queixoso recusado a proposta apresentada pela Denunciada,
nos termos da qual esta se disponibilizava para proceder a publicacdo, em nova

edicao, de nova desmentido com destaque idéntico ao conferido a noticia original.

Alega o Queixoso que, desde a publicacdo da noticia, sdo frequentes os contactos
telefénicos de cidaddos que solicitam esclarecimentos ou repudiam a atribui¢cdo

dos descontos noticiados.
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Normas Aplicaveis

Constitui um dos objectivos da regulacdo a prosseguir pela ERC “assegurar que a
informacao fornecida pelos prestadores de servigos de natureza editorial se pauta
por critérios de exigéncia e rigor jornalisticos” (cfr. artigo 7.°, al. d), dos
Estatutos), devendo ‘“assegurar o livre exercicio do direito a informacdo e a
liberdade de imprensa”, “garantir o respeito pelos direitos, liberdades e garantias”,
“garantir a efectiva expressdo e o confronto das diversas correntes de opinido, em
respeito pelo principio do pluralismo e pela linha editorial de cada 6rgdo de
comunicacdo social” e ‘“assegurar o cumprimento das normas reguladoras das

actividades de comunicacdo social” (cfr. artigo 8.°, als. a), d), e) e j) dos

Estatutos).

Para a prossecugdo das referidas atribui¢cdes, o Conselho Regulador da ERC tem
competéncia para “fazer respeitar os principios e limites legais aos conteudos
difundidos pelas entidades que prosseguem actividades de comunicac¢do social,
designadamente em matéria de rigor informativo e de proteccdo dos direitos,

liberdades e garantias pessoais” (cfr. artigo 24.°, n.° 3, al. a), dos Estatutos).

Para efeitos da presente deliberagdo importa sublinhar o disposto nos artigos 37.°
e 38.° da Constituicdio da Republica Portuguesa, os quais consagram,

respectivamente, a liberdade de expressao e informacao e a liberdade de imprensa.

A liberdade de imprensa € igualmente garantida, a nivel infraconstitucional, pelo
artigo 2.° da Lei de Imprensa, aprovada pela Lei n.° 2/99, de 13 de Janeiro, sendo
que o artigo 3.° do mesmo diploma prevé que ‘“[a] liberdade de imprensa tem
como unicos limites os que decorrem da Constituicio e da lei, de forma a
salvaguardar o rigor e a objectividade da informacao, a garantir os direitos ao bom
nome, a reserva da intimidade da vida privada, a imagem e a palavra dos cidaddos

e a defender o interesse publico e a ordem democrética”.
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Analise e Fundamentacao

Constituindo a liberdade de expressao e de informagao, bem como a liberdade de
imprensa, liberdades fundamentais, garantidas pelos artigos 37.° e 38.° da
Constituicdo da Reptblica Portuguesa, a sua restricdo apenas é admissivel nos
casos expressamente previstos na lei e na medida do estritamente necessirio e

adequado para a salvaguarda dos valores juridicamente tutelados.

O artigo 3.° da Lei de Imprensa dispde que “[a] liberdade de imprensa tem como
unicos limites os que decorrem da Constitui¢do e da lei, de forma a salvaguardar o
rigor e a objectividade da informacdo, a garantir os direitos ao bom nome, a
reserva da intimidade da vida privada, a imagem e a palavra dos cidaddos e a

defender o interesse publico e a ordem democrética”.

Alega o Queixoso que a noticia que motivou a apresentacdo da presente queixa
excedeu os supra referidos limites, na medida em que ndo salvaguardou o rigor e
a objectividade da informacao, com o que lesou a honra e o bom nome do Partido

Socialista.

z

A noticia em apreco é, conforme reconheceu a Denunciada, falsa, tendo sido
publicada por ocasido do dia 1 de Abril, Dia das Mentiras ou, como também ¢é

conhecido, Dia dos Enganos.

E do conhecimento geral que, tradicionalmente, os diversos o6rgdos de
comunicac¢do social em Portugal aproveitam a data para veicular noticias falsas ou
pouco rigorosas que sdo posteriormente desmentidas, pratica que tem vindo a ser

socialmente aceite.

Deste modo, salvo em situa¢des em que as noticias em causa contendem de forma
gravosa com os limites da liberdade de imprensa, a censurabilidade de tal pratica é

afastada.

A titulo de exemplo, refira-se a Deliberacdo sobre Sondagem no Dia das Mentiras

no Didrio on-line www.rostos.pt, aprovada em reunido plendria da Alta
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Autoridade para a Comunicagcdo Social (“AACS”) de 1 de Junho de 2005 !
relativa a publicacdo, no dia 1 de Abril de 2005, de uma sondagem falsa sobre a

intencdo de voto no concelho do Barreiro.

No referido caso, a sondagem, publicada em absoluto desrespeito pela Lei das
Sondagens, surgia com aparéncia de veracidade e seriedade, sendo, portanto,
susceptivel de incutir nos leitores a ideia de que se trataria de uma sondagem

credivel.

Ainda assim, entendeu a AACS que “[n]ao se poderd ignorar [...] que a pseudo-
sondagem sobre a inten¢do de voto no Barreiro foi divulgada no Dia das
Mentiras, dia em que € tradicdo os jornais inserirem uma mentira de grande
porte”, sendo que “[...] a seis meses das elei¢cdes autdrquicas, serd dificil admitir
que o didrio www.rostos.pt agiu por forma a que a pseudo-sondagem seja

punivel”.

Por conseguinte, a AACS deliberou apenas advertir o quotidiano “de que devera

abster-se, de futuro, de brincadeiras que violem a Lei das Sondagens”.

No caso em apreco, a falsidade da noticia que constitui o objecto da queixa

apresentada € manifesta, sendo apreensivel pelo leitor médio.

Com efeito, toda a noticia € redigida em estilo humoristico e mordaz, contendo

varios elementos que, pelo seu absurdo, sugerem a falsidade dos factos relatados.

A prépria localizacdo da noticia, na seccdo “Fique a saber...” - excepcionalmente
designada “Fique a saber... mas s6 hoje” -, juntamente com outras noticias e
informacdes manifestamente falsas (“Sabia que... se cocar os olhos com o
cotovelo enquanto conduz pode ser multado entre 25 e 300 euros?”; “Bento XVI
serd transportado a bordo de um Audi RS Spyder”), torna imediatamente

perceptivel que se trata de uma partida do Dia das Mentiras.

! Disponivel para consulta em http://www.aacs.pt/.
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Na edicdo seguinte da revista, datada de 8 de Abril de 2010, a Denunciada
procedeu ao desmentido da noticia, quer no editorial, quer na pagina 12,
esclarecendo que “Cartdo PS ndo dd desconto na Galp” e que aquela “foi a
nossa maior mentira da passada edicdo do dia 1 de Abril: ndo temos
conhecimento de qualquer ligacdo entre o cartdo de militante do PS e eventuais

descontos nos combustiveis.”

O desmentido foi ainda disponibilizado no sitio da publicagdo na Internet, em

www.autohoje.com, ndo obstante o facto de a noticia original ndo ter sido ai

publicada.

Alega o Queixoso, no entanto, que nao foi dado ao desmentido o mesmo destaque
que mereceu a noticia falsa, ndo tendo sido feita qualquer men¢do na primeira

pagina.

A este respeito deve notar-se que a Denunciada ndo se encontrava formalmente
obrigada, designadamente por for¢ca da Lei de Imprensa, a conferir ao desmentido
o mesmo destaque conferido a noticia original, pese embora, atentas as
repercussdes que a noticia teve (e que ja eram conhecidas pela Denunciada a data
da edicdo seguinte da revista), tivesse sido recomenddvel e prudente a adop¢ao

voluntaria de tal conduta.

Com efeito, € inequivoco que a publicagdo de uma referéncia de primeira pagina
ao desmentido — conferindo-lhe maior visibilidade - teria tido o mérito de desfazer
ou, pelo menos, atenuar as dividas e a polémica suscitadas pela noticia original e
amplificadas durante a semana que decorreu entre as duas edigdes,
particularmente junto das pessoas que tiveram conhecimento da suposta noticia

exclusivamente através da chamada feita na primeira pagina da edi¢do de 1 Abril.

Apesar disso, a Denunciada publicou o desmentido na mesma pagina e seccao em
que a noticia original foi publicada, sensivelmente com o mesmo destaque, tendo
ainda tomado a iniciativa de divulgar o desmentido no seu sitio da Internet, onde

podera ainda ser encontrado. Certo €, porém, que o fez em consonancia com o seu
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proprio ritmo de publicacdio (semanal), o que criou um lapso de tempo
considerdvel entre o momento da divulgacdo da alegada mordomia e o do
esclarecimento da verdade, tendo assim alimentado uma situacdo equivoca para
além do prazo que os 6rgdos de comunicagdo social normalmente adoptam no

esclarecimento de equivocos desta natureza.

Por seu turno, o Queixoso, com vista a satisfacdo dos seus interesses, poderia ter
optado pelo exercicio do direito de resposta, nos termos do disposto nos artigos

24.° e ss. da Lei de Imprensa, o que nao fez.

Com efeito, o texto remetido pelo Gabinete de Imprensa do Partido Socialista nao
configura, nem material nem formalmente, um texto de resposta, sendo solicitada
apenas a publicacdio de um desmentido, “utilizando a mesma sec¢do, com o
mesmo relevo e apresentacdo do escrito ou imagem” da noticia original, pelo que
ndo ficou a Denunciada adstrita ao cumprimento das obrigacdes previstas no

artigo 26.° da Lei de Imprensa, relativas a publicacio do texto de resposta.

Por ultimo, importa referir que o contetido da noticia, ndo obstante o tom satirico
utilizado nas referéncias ao Governo, ao Primeiro-Ministro e ao Partido Socialista,
ndo ofende objectivamente os limites da liberdade de imprensa, especialmente
atendendo ao facto de se tratar, como visto acima, de um texto manifestamente

falso e com propdsitos humoristicos e nao informativos.
Deliberaciao

Tendo analisado a queixa apresentada pelo Partido Socialista contra a revista
“AutoHoje”, tendo por objecto a alegada falta de rigor informativo e a ofensa da
honra e do bom nome do Queixoso em resultado da publicagdo, no dia 1 de Abril

de 2010, de um noticia intitulada “PS dd descontos a militantes”;,

Constatando que a publicacdo de noticias falsas no Dia das Mentiras, seguidaode

ulterior esclarecimento em tempo util, € uma tradi¢cdo dos meios de comunicacao

10
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social em Portugal, sendo socialmente aceite, pelo que, salvo em casos

excepcionais, devera ser afastada a censurabilidade de tal pratica;

Atendendo a que o conteido e o tom da noticia em apreco, bem como a sua
localizag¢do na publicagdo, tornam apreensivel para um leitor médio que se poderd

tratar de uma partida do Dia das Mentiras;

Assinalando, no entanto, que a “AutoHoje” poderia ter dado ao esclarecimento da
falsa informacdo um relevo idéntico ao que consagrou a esta ultima,

designadamente com o recurso a uma chamada de primeira pdgina;

Sublinhando, finalmente, que a correccdo de falsas informagdes, mesmo quando
publicadas com intuitos humoristicos, deve ser feita com a devida clareza e
celeridade por parte do 6rgdo de comunicacdo que as introduziu no espago

publico;

O Conselho Regulador da ERC delibera, ao abrigo do disposto no artigo 8.°,
alinea a), e no artigo 24.°, n.° 3, al. a) dos Estatutos, chamar a atencao da
denunciada para a necessidade de, em circunstincias analogas, assegurar aos
seus desmentidos uma rapidez e visibilidade adequadas ao relevo dos

conteudos neles visados.

Lisboa, 8 de Setembro de 2010
O Conselho Regulador
José Alberto de Azeredo Lopes

Maria Estrela Serrano
Rui Assis Ferreira
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