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Assunto: Queixa Presselivre — Imprensa Livre S.A. contra 24 Horas

I. Identificacdo das partes

1.1.  No dia 20 de Novembro de 2007, deu entrada nesta Entidade uma queixa
subscrita pela Presselivre — Imprensa Livre, S.A., proprietiria do Correio da Manhd,
contra a Empresa Global de Noticias, Publicacdes S.A., proprietaria do 24horas, tendo

como objecto a coluna “Quentes & Boas” publicada neste jornal.

1.2.  Dado que a ERC ndo estd limitada ao enquadramento juridico apresentado pelo

o

denunciante e que, ao abrigo do art. 76.°, n.° 2, do Cddigo do Procedimento
Administrativo, lhe cumpre suprir deficiéncias dos requerimentos que lhe sdo
submetidos, o Conselho Regulador entendeu que a parte legitima no processo em apreco
seria o jornal 24horas, representado na pessoa do seu director, uma vez que a
determinagdo do conteido da publicagdo cabe, por forca do disposto na al. a) do art.
20.° da Lei de Imprensa, ao director da publicagdo e ndo a empresa proprietdria da

mesma.

II. A queixa

2.1. O objecto da queixa reporta-se a textos inseridos na coluna “Quentes & Boas”
publicada nos dias 12, 13, 14, 15, 19, 26, 28 e 29 de Novembro, nas quais o Correio da
Manhd foi alvo de referéncias. Alega a queixosa que se verificou uma “violagdo dos

principios do rigor informativo, da independéncia e da ética jornalistica”.
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2.2.  Refere ainda que, ndo obstante considerar que se trata de matérias fora da tutela
desta Entidade, aqueles episédios contrariam “as normas de s concorréncia, do direito
ao bom nome, dos direitos de autor conferidos pelo registo do titulo dos direitos de

propriedade industrial conferidos pela titularidade do registo da marca figurativa ‘CM’”.

2.3. A queixosa comega por considerar que para avaliar os textos acima descritos
“haverd que dilucidar a questdo de saber se estamos perante matéria opinativa, por
natureza subtraida ao controlo [da ERC], ou matéria informativa, essa sim tributaria dos
principios do rigor e da objectividade (...)”. De acordo com a queixosa, “militam em
favor da qualificagc@o dos textos transcritos como de natureza informativa” os seguintes
argumentos: por um lado, a rubrica “Quentes & Boas” estd incluida numa seccdo
denominada “Especial”, “dirigida claramente ndo a matérias de indole informativa”
(sic); por outro lado, na rubrica sdo relatados factos imputados ao Correio da Manhd
com “o proposito evidente [de] criar no leitor a convic¢do que se estd perante noticias e
ndo comentarios, opinides ou juizos de valor.” Acrescenta ainda que a utilizagdo nesses
textos do “sinal distintivo do CM visa claramente inculcar no leitor essa ideia” de que se
estd perante um discurso noticioso, pelo que devera assim ser “sindicdvel a luz das
regras deontoldgicas ético-legais que presidem a actividade jornalistica”. Alega a
queixosa que “a parte substancial do acervo de factos relacionados com o CM tem um

escopo e uma configuragdo predominantemente informativos”.

2.4. A consubstanciar as suas alegacdes, conclui a queixosa que nos textos em causa
“ndo estamos perante noticias ou relatos, outrossim perante uma campanha, ou seja um
conjunto de factos, a maioria indeterminados no tempo, cujo denominador comum € o
aviltamento da entidade visada”, com o objectivo claro de ‘“amesquinhar a
concorréncia”, pois, neste caso, a “noticia nao € um fim em si, como deveria acontecer,

mas um meio para combater economicamente a concorréncia.”

2.5. Frisando que o editorial citado na peca de 12 de Dezembro foi publicado trés

meses antes e que a colaboracio de Carolina Salgado no Correio da Manhd foi retratada
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na rubrica do 24horas quase sete meses depois do seu inicio, a queixosa pergunta como
se podem “tornar estes factos tdo distanciados no tempo em noticias”. Pela omissdo do
enquadramento temporal destas situagdes, defende a queixosa que “o 24H faltou mais

uma vez ao dever de rigor, dando antes um exemplo de como se fabricam noticias.”

2.6.  Acrescenta ainda a queixosa que a “pedra angular da objectividade e do rigor
jornalisticos € a observancia do principio do contraditério”, afirmando que “nem uma
vez foi o CM, o seu director, ou qualquer elemento, abordado pelo 24H para se

pronunciar sobre as ‘gracinhas’...”

2.7. Referindo que “ndo pode ser independente quem subordina a informacgdo a
interesses privados”, alega ainda a queixosa que a “rubrica ‘Quentes & Boas’ prossegue
o propésito mediato, por interposta noticia, de desvalorizar e apoucar o principal
concorrente, ai residindo o interesse da informacdo; ou seja aquilo que o 24H ndo
consegue no mercado, em leal concorréncia, vem fazé-lo, enviesadamente, por via de

uma ostensiva instrumentalizagdo do contetido noticioso da publicagdo.”

2.8.  Face ao exposto, pretende a queixosa, apontando a gravidade da conduta do
denunciado, que seja exarada, nos termos do art. 64.° dos Estatutos da ERC, “uma
decisdo individualizada, com efeito cominatdrio, instando a empresa proprietaria do

24H e atras individualizada a abster-se da mesma.”

II1. Defesa do denunciado

3.1. Notificado a pronunciar-se, ao abrigo do disposto no artigo 56.° dos Estatutos da
ERC, aprovados pela Lei n.° 53/2005, de 8 de Novembro, o director do jornal 24horas
considera as queixas apresentadas pelo Correio da Manhd infundadas, salientando, em
primeiro lugar, que o presente caso deve ser enquadrado & luz dos principios da

liberdade de expressdo e do direito a informacao.
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3.2.  Afirma o denunciado que “[o] humor e a sétira sdo, desde ha séculos, géneros de
comunicagdo de grande expressdo em Portugal”, que constituem formas de expressao e
de comunicagdo “habituais e eficazes de critica social e politica, e particularmente
ligados a um certo espirito sarcdstico portugués”, frisando que a coluna “Quentes &
Boas” enquadra-se, precisamente, nesse “género satirico e de critica a situacdes

publicas.”

3.3. A sustentar a sua afirmacdo, alega o denunciado que as pegas jornalisticas af
publicadas “ndo procuram informar mas sim, ao invés, satirizar”’, o que no seu entender
€ “claramente” indicado pela forma como os textos surgem editados, pelo titulo da
coluna e pseudénimo — “Gracinha Sousa Botelho” —, bem como pelo estilo, pelas

palavras utilizadas e pelo seu conteido jocoso.

3.4. Na concepcio expendida pelo denunciado, os textos publicados na referida
coluna, tanto pela forma como pelo seu conteddo, comportam ‘“uma espécie de
declaragdo ticita ao leitor”, dizendo-lhe que o que “vai poder ler é um texto
humoristico/satirico e trocista, porventura hiperbolizado, exagerado, carregado,
provocativo, truculento, acintoso, incomodativo... onde nao existe, evidentemente, um

contrato de rigor e isen¢do jornalistica para com o leitor como acontece nas noticias.”

3.5. Reiterando que as colunas de sitira sdo um género muito comum no jornalismo
moderno, o director do 24horas identifica um conjunto de rubricas publicadas
presentemente na imprensa portuguesa cuja concepcdo considera ser de recorte
semelhante ao da coluna “Quentes & Boas”. Destaca, em particular, a rubrica “Voz-off”
publicada pelo Correio da Manhd como exemplo. Defende, assim, que “qualquer
tentativa de silenciamento desta sec¢do do 24 Horas terd, por consequéncia, de ser
sustentada em critérios que levem também ao silenciamento dessas sec¢des de todos os
outros jornais e revistas do pais”’. Acrescenta que “[u]m leitor da rubrica Quentes &
Boas de Gracinha Sousa Botelho (...) sabe ao que vai. Nao vai ler noticias. Vai ler
comentdrios satiricos a situacdes e factos grotescos ou pequenas informagdes que ndo

tém a dignidade de noticia. E s6 ler.”
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3.6. Referindo em particular o texto publicado na edi¢do de 12 de Novembro de
2007, defende o director do 24horas que o relato de que “a redaccdo do CM anda em
alvorogo pela existéncia de suspeitas de sabotagens ao seu equipamento eléctrico, que o
editorial do jornal afirma que o CM ndo se intimida e que NO PASSARAN!, vindo a
verificar-se que a sabotagem ndo passou de uma avaria da EDP” € um exemplo de
“sarcasmo”, o que constitui a “esséncia da critica”, bem como da “liberdade de
expressdao” e da “liberdade de criacdo”. “Neste contexto — afirma o denunciado — néo
faz qualquer sentido uma aproximacdo como a ensaiada pela queixosa, pretendendo que
este tipo de textos estdo sujeitos ao mesmo critério de andlise de rigor informativo com

que o regulador e o julgador apreciam meramente os textos informativos.”

3.7. Em conclusio, sobre as alegacdes apresentadas pela queixosa de que ha textos
publicados na referida rubrica que se revestem de uma natureza informativa —
localizacdo numa seccdo intitulada “Especial” de indole informativa, o relato de factos
imputados ao Correio da Manhd numa base sistemaética, a utilizagdo do sinal distintivo
deste jornal —, sustenta o denunciado, pelas alega¢des descritas supra, que “tudo indica
claramente o contrdrio” e que do facto de terem sido publicados cinco textos sobre o
CM “resulta apenas que existem cinco situacdes no CM passiveis de critica, sitira e

comentarios trocistas. Nada mais.”

3.8.  Afirma ainda que “a queixa que nos ocupa traduz uma sensibilidade de nentfar
da queixosa”, apresentando varios exemplos de textos jornalisticos publicados pelo
Correio da Manhd que versam sobre o 24horas, nos quais, do seu ponto de vista, ndo
foram respeitados o “rigor informativo, [a] objectividade, [a] independéncia e [a] ética
jornalistica”. Refere, por exemplo, a revista Sdbado, publicagdo da propriedade da
queixosa, que tem uma seccdo denominada “Indiscretos”, na qual publicou ‘“vérios
artigos/crénicas” sobre o 24horas. Na sua opinido, “deitando miao do mesmissimo
critério pelo qual o CM defende [que estes textos] devem ser escrutinados’, se
concluiria que estariamos também nesse caso perante “um ataque numa base

LT3

sistematica”, “uma campanha” e “uma manipulagdo”.
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3.9. Posto isto, defende por fim que a queixosa ndo poderd “vir a estes autos pedir o
que pede por se tratar de um exercicio abusivo de um direito de queixa. Trata-se de um
reconhecido caso de abuso de direito na modalidade de venire contra factum proprio,

que deve ser sancionado enquanto tal”.

IV. Outras diligéncias

Nos termos do art. 57.° dos Estatutos da ERC, foram promovidas, por iniciativa da
ERC, duas sessdes de audiéncia de conciliacdo entre os mandatdrios das partes.

Nessas sessoes, as partes dialogaram acerca dos contornos do litigio em apreco e
solicitaram que lhes fosse facultado um prazo para tentarem chegar a um acordo que
permitisse sanar definitivamente os seus diferendos.

Por fax que deu entrada na Entidade a 28 de Janeiro de 2008, o mandatirio da

Presselivre informou néo ter sido possivel alcangar uma solucdo consensual.

V. A coluna “Quentes & Boas”

5.1. A queixa apresentada & ERC pelo Correio da Manhd tem por objecto a coluna
“Quentes & Boas” publicada no jornal 24horas. Com assinatura de “Gracinha de Sousa
Botelho” (pseudénimo comum aos varios autores que colaboram na coluna), “Quentes
& Boas” retine um conjunto de pequenos textos sobre um nimero varidvel de tematicas,
algumas das quais ilustradas por fotografia das personalidades visadas, o que, na maior

parte das vezes, resulta na publicacdo de duas imagens por edigao.

5.2.  Escritos ao estilo de um didrio sobre a actualidade, os textos, fazendo uso de
uma linguagem provocadora, expdem situagdes que envolvem governantes e politicos
em geral, artistas e figuras publicas, jornalistas e directores de 6rgdos de comunicagao,

entre outros alvos que se revelem proficuos objectos de sitira.
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5.3. A queixa do Correio da Manhad refere as edi¢des dos dias 12, 13, 14, 15, 19, 26,
28 e 29 de Novembro de 2007, onde, para além do texto visando o jornal, se inclui
também a sua imagem grafica (logétipo) antecedida da expressdo Gracinhas — ou seja,
“Gracinhas do Correio da Manhda” - sugerindo que os pardgrafos subsequentes

encerram questdes ligadas aquele didrio.

5.4. A 12 de Novembro de 2007, a propésito de um corte de energia na delegacdo
do Porto do Correio da Manhd, “Gracinha de Sousa Botelho” refere que a falta de luz
desencadeou um clima de suspei¢do no jornal, tendo levado o seu director a escrever um
editorial “em estilo bravata, a dizer-se perseguido mas que nada intimidava o ‘CM’!”.
Acrescenta que “[o] ridiculo foi quando a EDP veio explicar que a falta de luz ndo
passou de uma simples avaria, prontamente reparada...”. A terminar deixa o seguinte
comentdrio: “C4 para mim, as cabecgas iluminadas do ‘CM’ andam mas é com um

fusivel fundido”.

5.5.  No dia seguinte, 13 de Novembro, a rubrica “Quentes & Boas” apresenta um
novo comentario a uma situagdo ocorrida no Correio da Manhd, desta feita relacionado
com a contratagdo de Carolina Salgado para colunista daquele didrio. Segundo se
descreve, Carolina Salgado seria fonte confidencial de um jornalista do “CM”, que
durante uma entrevista com aquela foi surpreendido pela visita do seu director, tendo-se
escondido deste. A conversa da qual resultou a contratagdo foi ouvida pelo jornalista,
que “ficou assim a saber quanto é que o seu director passou a pagar para os leitores do
‘CM’ saberem o que pensa Carolina da vida...”. Conclui-se no texto que terd sido este o
motivo que levou o jornalista a apresentar a sua demissdo passado algum tempo do
sucedido: “[o jornalista] reflectiu e, umas semanas depois, resolveu que, com tal

desgoverno, o melhor mesmo era arranjar trabalho noutro matutino”.

5.6.  Quarta-feira, dia 14 de Novembro, sob o titulo “Gracinhas do Correio da
Manha”, afirma-se que este “é um jornal desleal” porque noticiou um facto relacionado

com o caso Maddie divulgado em primeira méo pelo 24horas, mas preferindo citar os
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orgaos de comunicagdo social ingleses como fonte de informag@o, apesar de estes terem
atribuido a origem da noticia ao 24horas. Termina dizendo que este episédio “[é] uma

vergonha para o ‘CM’!”.

5.7.  Na rubrica “Quentes & Boas” de 15 de Novembro afirma-se que o Correio da
Manhd parece ter descoberto “a pélvora” no que respeita ao caso Maddie, uma vez que
publicou uma manchete sobre alguns desenvolvimentos do processo que ja haviam sido
destacados na 1* pagina do 24horas. “Digamos que 15 dias de atraso para dar uma

noticia me parece um bocado exagerado...”, conclui “Gracinha de Sousa Botelho”.

5.8. A 19 de Novembro a rubrica “Quentes & Boas” dedica um pardgrafo ao Correio
da Manhd para falar da despromocio do ex-director adjunto e do ex-chefe de redaccdo
da delegacdo do Norte, mencionando que ambos foram “convidados a rescindir pelo
director do jornal. Mas nenhum deles aceitou sair dali para o desemprego e mantém-se,

resistentes, a trabalhar”.

5.9. No dia 26 de Novembro € retomada a questdo que envolve o ex-director adjunto
da delegag@o do Norte, referindo-se que este acabou por aceitar um acordo para deixar o
jornal, o que leva “Gracinha de Sousa Botelho” a afirmar: “Adorava dizer quantos
milhares de euros Manuel Queiroz vai receber de indemnizacdo, mas ndo sei. Sei € que

o excelente jornalista tem mais do que razdes para sorrir”.

5.10. As “Gracinhas do Correio da Manha” publicadas a 28 de Novembro na rubrica
“Quentes & Boas’reportam-se a2 manchete do dia anterior do Correio da Manhd, na
qual se “jurava que havia um canibal em Sintra”. Termina dizendo que “a policia,

ontem, desmentiu formalmente essa suposta noticia. Ups!”.

5.11. No dia 29 de Novembro, volta-se a mencionar na rubrica “Quentes & Boas” o
alegado caso de canibalismo em Sintra, dizendo que “o tabléide da Jodo Criséstomo

[Correio da Manhd] voltou ontem a insistir com a histéria (...) desmentida oficialmente
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pela judicidria” e que, “para se defender, descobre um angulo genial: o suposto canibal

tinha confessado o suposto canibalismo ndo a policia mas aos amigos... Lindo!”.

VI. Anailise e fundamentac¢ao

6.1. A queixosa considera que os textos publicados sob o titulo “Gracinhas do
Correio da Manha”, na rubrica “Quentes & Boas”, violam os “principios do rigor
informativo, da independéncia e da ética jornalistica, mas configuram também um uso
indevido do titulo “Correio da Manha”, em infrac¢do do art. 5.° do Cédigo dos Direitos
de Autor e Direitos Conexos, assim como um uso indevido da marca de servigos
figurativa “Correio da Manha”, em violagdo do art. 258.° do Cdédigo de Propriedade
Industrial. Finalmente, a actuagdo do 24horas consubstancia, na perspectiva da
queixosa, um acto de concorréncia desleal (cfr. art. 317.° do Cédigo da Propriedade

Industrial).

6.2. Ora, as questdes relacionadas com direitos de autor e direitos de propriedade
industrial encontram-se subtraidas da actividade de supervisdo e regulacdo da ERC. Tal
é, alids, referido pela queixosa que, apesar de enumerar as alegadas violagdes do Codigo
dos Direitos de Autor e Direitos Conexos e do Coédigo de Propriedade Industrial,
expressamente refere que as mesmas se encontram “fora da tutela deste organismo
regulador.” Como tal, apenas serd considerado na presente Deliberacdo em que medida
a rubrica “Quentes & Boas” deveria ou ndo observar as normas legais e os principios

ético-deontoldgicos que presidem a actividade jornalistica.

6.3. Esta andlise pressupde que, primeiramente, se aprecie se se trata de pecas
jornalisticas de indole informativa, ou se, pelo contrdrio, se estd perante textos de
opinido, os quais nao devem ser escrutinados a luz do mesmo conjunto de regras legais
e deontoldgicas que se impdem a actividade jornalistica, designadamente, no que

respeita a observancia dos principios do rigor, da independéncia e isenc¢do jornalisticas.



ENTIDADE REGULADORA
PARA A COMUNICACAO SOCIAL

6.4. Realizada a anédlise da rubrica “Quentes & Boas” (cfr. supra ponto V), verifica-
se que se trata de um espago dedicado a publicacido de comentdrios satiricos do(s) seu(s)
autor(es) sobre pequenas “estérias” que envolvem protagonistas e institui¢des da vida
publica. Em todos os textos se explora um tom irénico, critico, por vezes, mordaz, no
sentido de expor (ou salientar) aspectos que aos olhos do(s) autor(es) configuram uma
situagdo marcada pelo ridiculo ou uma conduta criticavel a luz de uma determinada

ordem de valores.

6.5. A rubrica “Quentes & Boas” enquadra-se, pelas caracteristicas identificadas
supra, no ambito das colunas satiricas, cuja especificidade consiste, precisamente, na
emissdo de juizos de valor do(s) autor(es) sobre acontecimentos e protagonistas,
sublinhando os seus “vicios”, as suas falhas, os seus excessos, com recurso frequente a
ironia e, naturalmente, ao sarcasmo. Trata-se, assim, de um espaco dominado por uma
vocacdo claramente opinativa, a qual se apresenta aos olhos dos leitores de forma

inequivoca.

6.6.  Atente-se, em primeira andlise, na apresentacdo grafica, que demarca claramente
a rubrica dos demais textos da pagina, tanto pelo posicionamento que assume, cOmo
pelas cores e lettering utilizados. A vocag@o opinativa €, também, assinalada nos
elementos linguisticos que acompanham a sua edi¢cdo. Desde logo, a op¢do pelo titulo
“Quentes & Boas”, pregdo popular que no contexto sugere a associacao deste espaco a
publicacdo de novidades pitorescas e sujeitas a maledicéncia, bem como o recurso ao
pseudénimo “Gracinha de Sousa Botelho”; ambos sempre bem visiveis no topo da

rubrica.

6.7.  As pecas em que o Correio da Manhd surge como alvo de “Gracinha de Sousa
Botelho” seguem o estilo habitual desta coluna satirica. Resultam de pequenas
“estorias” em que os factos enunciados surgem com a intencdo de sublinhar uma
situacdo rocambolesca ou para suportar uma critica directa a conduta do jornal e/ou do

seu director. Veja-se, por exemplo, o episddio relatado na rubrica do dia 12 de

10
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Novembro, em que se assinala a alegada reac¢fo do director do Correio da Manhd por,
também alegadamente, ter associado um corte de electricidade a uma tentativa de
intimidacdo; ou a critica frontal, na peca de 14 de Novembro, em que o Correio da
Manhda é acusado de deslealdade por ndo citar o 24horas numa noticia em que este terd

sido a fonte original.

6.8.  Abstraindo, contudo, da alterndncia entre um tom mais ir6énico ou mais
acutilante que perpassa pelos vérios textos relativos ao Correio da Manhd, o fulcro da
questdo € que estes ndo podem ser reconhecidos como textos noticiosos, pois os factos
veiculados nunca deixam de ser elementos subsididrios de um enunciado cujo objectivo

primordial consiste em satirizar e criticar os protagonistas visados.

6.9. Atendendo, portanto, a forma como a rubrica se apresenta aos seus leitores, ao
estilo discursivo dos seus textos, a presenca de juizos valorativos em todas as pecas
trazidas ao processo, resulta evidente que se estd perante um espago de opinido — no
caso, uma coluna satirica — cuja aprecia¢do nio pode seguir o quadro de normas ético-
legais que impendem sobre a apreciagdo dos conteddos jornalisticos de pendor

informativo.

6.10. A circunstincia de as pegas em andlise surgirem publicadas num contexto de
opinido remete-nos, pois, para o campo do exercicio da liberdade de expressdo,
entendida como o “direito de exprimir e divulgar livremente o pensamento pela palavra,
pela imagem ou por qualquer outro meio” (cfr. art. 37.°, n.° 1, da Constitui¢do da
Republica Portuguesa) e coloca menos o acento ténico, por outro lado, no prisma da
liberdade de imprensa e dos direitos e deveres associados a actividade jornalistica de
cariz eminentemente informativo. Com efeito, a opinido ndo se rege pelo elenco de
deveres que presidem a actividade jornalistica, que consta do Estatuto do Jornalista e do
Cédigo Deontoldgico dos Jornalistas, e que se dirige, principalmente e pela sua

natureza, a trabalhos jornalisticos eminentemente informativos.

11
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6.11. Naturalmente, a opinido em contexto jornalistico, apesar de protegida pela
liberdade de expressdo, ndo desresponsabiliza incondicionalmente os seus autores.
Porém, face as competéncias atribuidas a ERC, ndo deve o Conselho Regulador sindicar
as consequéncias civeis e penais que podem advir de textos de opinido. Além disso, as
funcdes desempenhadas pela ERC sdo, por regra, enquadradas mais no ambito do
exercicio da liberdade de informagdo, do que no ambito do exercicio da liberdade de
expressao. E este, alids, o sentido dos Estatutos da ERC, aprovados pela Lei n.°
53/2005, de 8 de Novembro, que lhe atribuem a competéncia para “assegurar o livre
exercicio do direito a informacdo e a liberdade de imprensa” (cfr. art. 8.°), afastando,
assim, do seu leque de atribuicdes centrais as questdes directamente decorrentes do

exercicio da “liberdade de expressdo” e os seus limites.

6.12. Ora, atendendo ao facto de as pecas em andlise constituirem textos de opinido,
publicados numa rubrica satirica claramente reconhecivel enquanto tal, o Conselho
Regulador considera que o presente caso deve ser enquadrado fundamentalmente sob o
prisma do exercicio da liberdade de expressdo e dos seus limites eventuais, sindicavel —

em primeira linha — por via judicial e ndo por via regulatéria.

VII. Deliberacao

Tendo apreciado uma queixa subscrita pela Presselivre — Imprensa Livre, S.A.,
proprietaria do Correio da Manhd, relativa a rubrica “Quentes & Boas” do jornal
24horas, nas suas edi¢des dos dias 12, 13, 14, 15, 19, 26, 28 e 29 de Novembro de
2007;

Notando que a rubrica “Quentes & Boas”, que suscitou a queixa, constitui um
espaco de opinido enquadrado no ambito das colunas satiricas de imprensa, o que
remete para o exercicio da liberdade de expressao e se afasta do prisma da liberdade de
imprensa e dos direitos e deveres associados a actividade jornalistica de cariz

eminentemente informativo;
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Salientando que as funcdes desempenhadas pela ERC t€m que, por regra, ser
enquadradas mais no campo do exercicio da liberdade de informagdo (e, mais em
particular, no da liberdade de opinido) do que no contexto do exercicio da liberdade de
expressao;

Sublinhando, ainda, que pertence ao foro judicial o apuramento de eventuais ilicitos
de natureza civel ou criminal que possam resultar do presente caso, assim como a
apreciacdo das matérias relacionadas com a violacdo de direitos de autor e de

propriedade industrial,

O Conselho Regulador da ERC, no exercicio das suas atribuicdes e competéncias de

regulacdo, delibera ndo dar prosseguimento a presente queixa.

Lisboa, 3 de Dezembro de 2008

O Conselho Regulador

José Alberto de Azeredo Lopes
Elisio Cabral de Oliveira
Maria Estrela Serrano
Rui Assis Ferreira
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