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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social

Deliberagdo ERC/2018/29 (CONTJOR-TV)

Assunto: Participacao de Rosalia Valadas contra o «Telejornal>» transmitido pela RTP1 por alegada

violagao do dever de rigor informativo

Deu entrada na Entidade Reguladora para a Comunicag&o Social (ERC), em 17 de novembro de 2017,
uma participagao subscrita por Rosalia Valadas contra a edicao de 15 de novembro de 2017 do

«Telejornal> transmitido pela RTP1.

A Participante aponta a seguinte afirmacao feita pela jornalista na peca jornalistica visada: «Para
chegar ao topo da carreira um professor leva 34 anos, os outros funcionarios publicos, com bom

desempenho, 120.»

Sustenta que a mesma foi feita sem apresentar o respetivo raciocinio nem 0s numeros que a

apoiam.

Rosalia Valadas assevera ainda que tal afirmagdo omite parte da realidade relacionada com a

avaliagao de desempenho dos professores e as quotas definidas para a progressao na carreira.

Por esse motivo, considera a Participante que a pega «apresenta “factos” enviesados e
tendenciosos, que (...J fomentam desinformag&o e animosidade> relativamente aos professores.

Acrescenta tratar-se de «uma forma de pressao politica».
Termina indicando que a mesma peca jornalistica foi repetida no dia 16 de novembro de 2017.
No dia 22 de dezembro de 2017, foia RTP1 notificada para o exercicio do contraditério.

Em missiva recebida pela ERC, no dia 12 de janeiro de 2018, a RTP1 comeca por enquadrar a

transmissao do conteudo visado na participagao.

Sustenta que o bloco de pecas inicial daquela edi¢do do «Telejornal> foi dedicado a contestagao dos

professores, tratando-se de um bloco de seis pe¢as com mais de 12 minutos.
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Afirma que foram apresentadas abordagens variadas e conferida voz a diversos protagonistas,

incluindo os préprios professores e sindicalistas.

De acordo com a Denunciada, a pecga objeto de participagao estava integrada nesse bloco de noticias
e tinha como objetivo explicar «de forma simples, as principais diferencas entre as formas de

avaliagao das carreiras da Fungao Publica».

A Denunciada explica ainda que os constrangimentos temporais aliados ao dever de rigor e clareza

sustentam a necessidade de conceber pegas jornalisticas curtas, diretas e simples.

Assevera a RTP1 que a afirmagao denunciada pela Participante foi, na mesma peca, antecedida «por
uma explicagao dos diferentes métodos de avaliagdo que existem dentro da Fung¢ao Publica.» E
avanca que na peca é explicado o facto de o tempo ser um fator preponderante na progressao na
carreira dos professores, enquanto para outros funcionarios publicos a avaliacdo de desempenho
tem um peso maior. Acrescenta que tais informacdes terao sido fornecidas a varios jornalistas pelo
Ministério das Financas. Afirma ainda que, no dia 17 de novembro de 2017, o préprio Ministro da

Finangas utilizou, no Parlamento, a mesma expressao aqui controvertida.

Considera, portanto, a RTP1 nao ter existido violagao do rigor informativo. Defende que acompanhou
«de forma exaustiva, todas as perspetivas que enquadram esta matéria» e que, nao sendo uma
matéria de descodificagdo 6bvia, torna-se necessario recorrer a «uma abordagem percetivel para o

publico.»

Conhecendo,

A peca jornalistica em causa foi transmitida no dia 15 de novembro de 2017 no «Telejornal>» da
RTP1.Tem a duracao de 1 minuto e 58 segundos e teve inicio as 20h07m. Trata-se da quinta pecga do
alinhamento daquele noticiario de entre um conjunto de seis pecas jornalisticas dedicadas ao tema

das progressoes na carreira dos professores.

A noticia tem inicio com a seguinte introducao do pivo: «0s professores querem que as suas
carreiras sejam descongeladas da mesma forma que no resto da fungdo publica. Mas o Governo

alega que os sistemas de progressdo sdo diferentes.>»

A peca entra, podendo ver-se naimagem o Ministro da Educacao e o Primeiro-ministro, e a voz off diz:
«Para carreiras desiguais, tratamentos desiguais. € isto que o Governo propde. 0 Orcamento do

Estado vai descongelar as carreiras de todos os funciondrios publicos, incluindo professores, forcas
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de sequranca, militares e juizes. Mas nem todos vdo receber mais por isso jd no préximo ano. € que
na funcdo publica hd dois sistemas diferentes de progressdo na carreira que, ao longo das ultimas
décadas, foram sendo negociados com os sindicatos de cada setor. Para a carreira dos professores,
o tempo de servigo € o fator determinante nas progressées. Para os outros funciondrios publicos,

também conta o mérito através da atribuicdo de pontos.>»

Ajornalista surge na imagem, acrescentando: «Mas, em condi¢6es normais, o ritmo de progressao é
mais rapido para os docentes do que para 0s restantes funcionarios da administracao publica. Um
professor demora quatro anos a subir de nivel, enquanto os outros funcionarios publicos tém de
esperar dez anos. Para chegar ao topo de carreira, um professor leva 34 anos, os outros funcionarios

publicos com bom desempenho 120.»

De acordo com a Participante, o que estd em causa na pega jornalistica da RTP1 é a falta de
sustentacao e de apresentacao do respetivo raciocinio que conduziu a afirmagao visada — «Para
chegar ao topo de carreira, um professor leva 34 anos, os outros funciondrios publicos com bom

desempenho 120.» -, e ndo a sua incorregao.

Estd em causa o cumprimento do dever de rigor informativo, a que os servicos de programas
televisivos estdo vinculados por forga do disposto na alinea b) do n.? 1 do artigo 9.° e da alinea b) do
n.° 2 do artigo 34.° da Lei da Televisao, aprovada pela Lei n.° 27/2007, de 30 de julho, na redacao
dada pelalLein.®8/2011, de 11 de abril.

A Denunciada justifica-se com a necessidade de, pelos constrangimentos do meio televisivo,

apresentar a informacao de forma simples, direta e curta.

Da andlise a peca jornalistica objeto de participacao, verifica-se que todo o seu conteudo reflete um
raciocinio explicativo que termina na conclusao de que a progressao até ao topo da carreira docente
levard menos tempo do que para outras profissdes da administragao publica. A simplificagdo e
duracdo dessas mesmas explicacdes, desde que ndo comprometam o seu rigor, Sao apanagio da
forma e tempo da comunicagdo mediatica, ndo se podendo exigir que extravase a sua natureza

comunicacional, distinta daquela caracteristica de outro tipo de instituicoes.

Nao se vislumbra em momento algum qualquer indicio de enviesamento da informagdo, nem a

prépria Participante nega a veracidade da afirmacgao constante da noticia.
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Considera-se, assim, que a factualidade na descricdo dos factos, a sua contextualizagdo no
alinhamento do noticiario e a diversificagao das fontes de informagdo nao revelam indicios de

inexatiddes no texto jornalistico, ao contrario do que afirma a Participante.
Do exposto resulta que se delibera o seguinte

Analisado a participacao contra o servico de programas televisivo RTP1, devido a uma peca
jornalistica emitida no Telejornal de 15 de novembro, sobre as regras de progressao dos
professores, o Conselho Regulador, no exercicio das atribuicdes e competéncias de regulacao
constantes das alineas d) do artigo 7.°, da alinea j] do artigo 8.° e da alinea a) do n.° 3 do artigo 24.°
dos Estatutos da ERC, aprovados em anexo a Lei n.° 53/2005, de 8 de Novembro, considera que nao

se verificaram indicios de inexatidao ou enviesamento da informagao veiculada.
Lisboa, 7 de margo de 2018
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