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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social

Deliberagdo ERC/2018/112 (CONTJOR-TV)

Assunto: Queixa apresentada pela Sport Lisboa e Benfica - Futebol, SAD, contra Avenida dos Aliados —

Sociedade de Comunicagao, S.A., Julio Magalhaes e Tiago Girdo

. Identificagao das partes

1. Em 27 de Julho de 2017 deu entrada nos servicos da ERC uma queixa apresentada pela Sport
Lisboa e Benfica - Futebol, SAD, contra o operador televisivo Avenida dos Aliados — Sociedade de

Comunicagdo, S.A., e ainda contra as pessoas singulares Julio Magalhdes e Tiago Girdo.

2. A Sport Lisboa e Benfica - Futebol, SAD, ora Queixosa, é uma sociedade an6nima desportiva
resultante da personalizacao juridica da equipa do Sport Lisboa e Benfica que participa nas
competicdes profissionais de futebol, tendo o Sport Lisboa e Benfica por clube fundador (artigo 1.5,

n.° 2, dos Estatutos citados)".

3. A empresa Avenida dos Aliados — Sociedade de Comunicagdo, S.A., é demandada enquanto
responsavel pela exploragao do servigo de programas televisivo “Porto Canal”. Por seu turno, Julio
Magalhdes e Tiago Girdo sao demandados enquanto colaboradores do referido servico de
programas, o primeiro na qualidade de Director-Geral para a Informagao, para o Entretenimento, para
os Conteudos FC Porto e para 0 Online, e o segundo como jornalista para a area do Desporto.

Todos eles assumem a qualidade de Denunciados, nos termos expostos, e a luz da qualificagao

resultante do regime aplicavel aos procedimentos de queixa nos termos dos Estatutos da ERC®.

Il. Termos da queixa apresentada pela Sport Lisboa e Benfica - Futebol, SAD

4. A queixa apresentada pela Sport Lisboa e Benfica - Futebol, SAD, incide fundamentalmente sobre
as edicoes do programa “Universo Porto — da Bancada” sucessivamente emitidas nos dias 6, 13, 21

e 27 de Junho de 20177 pelo servigo de programas "Porto Canal”.

!Disponiveis em https://www.slbenfica.pt/pt-pt/slb/sad/informacao.

¢ A concreta identificagao deste e outros diplomas legais sera feita mais adiante (supra, §§ 34-35].

® A queixa reporta-se a factos que terdo sido praticados desde “Abril de 2017”, mas esse periodo temporal n3o é
concretizado nem comprovado na argumentacao e documentagdo apresentadas. De qualquer modo, e em
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5. Na 6ptica da Queixosa, estaria em causa um programa intencionalmente formatado para, num
modelo de “painel de comentario”, e através de uma pratica continua e reiterada, levar a cabo uma
pretensa divulgacdo publica do contetido de mensagens de correio electrénico (emails) privadas,

que teriam sido enviadas e/ou recebidas por funcionarios e pelo Presidente da ora Queixosa.

6. Muito embora a Queixosa afirme desconhecer a autenticidade e origem de tais mensagens, nem
por isso deixa de assinalar que Francisco José Marques, na qualidade de Director de Comunicacao
do FC Porto, assumiu publicamente a sua veracidade, ndo se coibindo de divulgar de viva voz aquele

que seria 0 teor das mesmas e de as comentar no ambito do referido programa.

7. Nao ignoraria o referido Director de Comunicagdo do FC Porto que, a existirem e a serem
verdadeiras tais mensagens, as mesmas teriam natureza privada, s6 podendo ter sido acedidas por
via ilegal, representando portanto a sua posse e divulgacao uma violagao de correspondéncia e de

telecomunicacdes, prevista e punida em sede penal.

8. Além disso, o mesmo Director de Comunicagdo do FC Porto teria proferido ao longo de varias
emissdes do dito programa afirmacgoes e factos cuja falsidade nao ignorava, e imputado directa e
indirectamente a pratica de crimes a ora Queixosa e seus dirigentes, tudo isto com a declarada,
expressa e inequivoca conivéncia do jornalista Tiago Girdo, pivot do programa em causa, ora

Denunciado.

9. Ora, segundo a Queixosa, e até pela gravidade das imputacdes feitas, pelo momento em que as
emissdes foram transmitidas e pelo efeito visado, estas condutas nao se reconduziram a meros
dislates «papagueados> (sic] pelo Director de Comunicagao do FC Porto, Francisco José Marques,

na sua intocavel qualidade de ex-jornalista, num programa de comentario.

10. Muito pelo contrario, existiria uma estratégia assente numa «prepara¢ao estruturada, pensada,
estudada ao nivel da eficacia comunicacional e do objecto da comunicagdo», e consubstanciada
numa «série de programas, todos eles encadeados uns nos outros, ao estilo de “seriado”>», numa
urdidura gizada a risca por diversos sujeitos — pelo menos, e além dos ja referidos Francisco José
Marques e Tiago Girdo, a administragdo da empresa Avenida dos Aliados; o Director-Geral do “Porto

Canal”, Julio Magalhaes; e a prépria administragao da FC Porto - Futebol, SAD.

11. Estes, de forma articulada, teriam criado um esquema difamatério, dando-lhe substancia

aparente, através da pretensa detencao de suposta correspondéncia electronica, construindo uma

contrapartida, nesta prondncia ter-se-d0 em conta factos verificados em momento ulterior ao horizonte temporal
delimitado pela Queixosa (supra, §§ 39 e 46).
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ardilosa teia narrativa, na qual pretenderam que os telespectadores e, através da sua propagacao
pelas redes sociais, o publico em geral, inferissem a existéncia e o envolvimento da Queixosa, o0 seu
Presidente e seus colaboradores em actividades ilicitas e, mesmo, criminosas, tudo com vista a

causar danos reputacionais e prejuizos materiais avultados e sérios.

12. E para a Queixosa claro que uma tal narrativa, com um titulo apelativo e promocao adequada,
proporcionaria audiéncias e “share” garantidos, atenta a visibilidade e exposi¢ao da visada, e que o
estabelecimento de um horizonte de suspeicdes sobre esta e os seus dirigentes constituiria
inesgotavel fonte de publicidade do servico de programas “Porto Canal” e, principalmente, de
ataques por um dos seus principais adversarios desportivos — o FCP —, potenciando e agravando um
ambiente de crispacao e de condicionamento para a época futebolistica vindoura, com as

consequéncias decorrentes.

13. Em consequéncia da factualidade assim descrita, a Queixosa teria visto a sua reputacao
gravemente afectada junto de sdécios, adeptos, simpatizantes, parceiros comerciais, instancias
desportivas e da comunidade em geral, que terdo porventura admitido a existéncia de
comportamentos ilicitos e criminosos pela sua parte e dos seus dirigentes e colaboradores, com

isso maculando indelevelmente a sua honra, dignidade e direito ao bom nome.

14. Além do mais, afirma a Queixosa ter-lhe sido negado o seu direito ao contraditdrio, dado nao ter
sido contactada pelos ora Denunciados para prestar informagdes ou esclarecimentos a respeito das
matérias abordadas e das imputagdes feitas no programa identificado. A prevaricagao de um dever
tao essencial como a da certificacdo e validagao de matérias noticidveis com vista ao apuramento
da verdade dos factos consentiria a conclusao de que existiu um comportamento predeterminado

|n

do servico de programas “Porto Canal”, do seu director e jornalistas, com vista a prejudicar o seu bom

nome.

15. Sustenta ainda a Queixosa que nada pode fazer para evitar a suspei¢ao assim criada e que

envolveu a prépria, 0S seus responsaveis, colaboradores e terceiros.

16. Com base na factualidade exposta, os Denunciados terdo atentado contra direitos fundamentais
da Queixosa, e violado deveres préprios e indissociaveis da profissao e das leges artis do jornalismo,

culminando num atentado ao rigor informativo.

17. Neste contexto, e invocando a Constituicao e a lei, bem como o conforto da doutrina e da
jurisprudéncia, assinala a Queixosa que a liberdade de expressdo e de informagdo nao € um direito

absoluto, posto que o seu exercicio postula a consideracao e ponderacao de valores como o da
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dignidade de pessoa humana, e de direitos como o direito a integridade moral e ao bom nome e

reputagdo, extensivos, de resto, as pessoas colectivas.

18. Por outro lado, do exposto resultaria igualmente a violagao, in casu, por parte dos ora
Denunciados, de deveres como o de informar com rigor e isen¢ao, o da rejeicao do sensacionalismo;
o de nao formular acusacdes sem provas; o de nao falsificar ou encenar situagdes; e o de ouvir as
partes com interesses atendiveis — todos eles previstos no Cédigo Deontolégico e no Estatuto do

Jornalista.

19. Considera alias a Queixosa que no caso vertente nem caberia falar em informagao, dado estar
antes em causa um simulacro desta. Nao existiria sequer um trabalho jornalistico nem qualquer
propésito de informar nas sucessivas edi¢des do programa identificado, mas antes a intencao de
atingir o bom nome e dignidade da Queixosa e dos seus dirigentes e colaboradores através de
efabulac6es e narrativas falsas, que contaram com o contributo de jornalistas no resultado assim

criado, em absoluta violagdo dos seus deveres éticos e juridicos.

20. E por tudo isto entendeu a ora Queixosa denunciar perante a ERC «o comportamento
absolutamente inaceitavel, a luz das Lei de Imprensa e Lei da Televisao, do servico de programas
denominado "Porto Canal”, dos seus responsaveis de informagdo e editorial, do jornalista
interveniente nos programas identificados e da sociedade comercial titular do servico de

programas.»

lll. Termos da oposi¢ao sustentada pelos denunciados Avenida dos Aliados, Sociedade de

Comunicagao, SA, Jilio Magalhaes e Tiago Girdo

21. Na sua defesa contra a queixa apresentada, comeg¢am os Denunciados por invocar a prescricdo
do direito correspondente, pelo menos relativamente aos factos ocorridos até 27 de Junho de 2017,

por forca das condi¢des cumulativamente estabelecidas no artigo 55.° dos Estatutos da ERC.

22. Além disso, apontam os Denunciados duas ordens de objeccdes a tese da infrac¢do continuada,
assente no conceito definido pelo artigo 30.% n.° 2, do Cédigo Penal, e com base no qual a Queixosa

teria alegado a tempestividade do direito de queixa por ela exercido:

- por um lado, e tal como resulta do n.° 3 do mesmo artigo, o conceito de infracgdo continuada nao
acolhe putativas infracgdes contra bens “eminentemente pessoais”, que seriam, justamente, 0s

bens juridicos afectados no caso em apreciacao;
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- por outro lado, os Denunciados nao urdiram qualquer plano com vista a prejudicar a Queixosa,

inexistindo, assim, a Unica “resolugao criminosa” caracterizadora do conceito em aprego.

23. Sublinham os Denunciados que o programa alvo da queixa esta qualificado como um “programa
de informacao”, destinando-se 0s seus conteudos noticiosos a informar os adeptos do futebol,
designadamente os do FC Porto, sobre as noticias respeitantes a futebol em geral. De resto, e
diferentemente do que afirmam suceder por exemplo com a “Benfica TV’ e a “Sporting TV”, que
apelidam de canais de clube, o “Porto Canal” é um servico de programas televisivo generalista, ainda
que parcialmente detido pelo FC Porto, e que naturalmente difunde, entre outras noticias de
interesse regional [sic], noticias intimamente ligadas a actividade deste clube. Ora, a propriedade
parcial do canal ndo dispensa os jornalistas responsaveis pela definicao de conteddos de cumprirem

os deveres previstos no seu Estatuto profissional, nem exime a entidade que a tutela da observancia

dos deveres que para siresultam da Lei da Televisao e dos Servicos Audiovisuais a Pedido.

24. Declaram os Denunciados que os emails divulgados no programa “Universo Porto — da bancada”
chegaram ao conhecimento de um dos seus comentadores — Francisco José Marques — através de
fonte an6nima, tendo o seu contetdo sido transmitido ao Director Geral do “Porto Canal” e ao director

do programa em questao, ora Denunciados.

25. Afiancam os Denunciados que em momento algum Francisco José Marques ou os responsaveis
do “Porto Canal” acederam a qualquer caixa de correio da Queixosa ou dos seus funcionarios. Alids, a
forma andénima como aquelas «informagdes>» chegaram ao conhecimento daquele ndo permitiria
concluir pela origem ilegal das mesmas®, até por ser possivel, em tese, que alguns dos
intervenientes nas mensagens tivesse livremente divulgado a terceiro o seu conteddo, o que

sempre afastaria a ilegalidade da sua obtencao.

26. Acrescentam ainda os Denunciados que todos os elementos na sua posse e de Francisco José
Marques foram entregues ao Ministério Publico que conduz investigacao no ambito de um inquérito

que corre os seus termos no DIAP de Lisboa.

27. Segundo os Denunciados, a investigacao «séria e rigorosa>» que levaram a cabo quanto «ao
conteldo e forma dos mails», socorrendo-se de <«outros jornalistas» para o efeito, «permitiu

concluir pela autenticidade e veracidade dos mesmos, resultando certo corresponderem a uma

4 Sem admitir nem consentir a hipétese da obtenc3o ilegal de documentos no caso em aprego, aludem ainda
assim os Denunciados a um acérdao do TEDH de 21 de Janeiro de 1999 (caso “Fressoz e Roire vs. Franga”) que se
pronunciou sobre a matéria, e reproduzindo um extracto onde aquele tribunal recorda que «a liberdade de
expressdo constitui uma das ‘fundagées essenciais” das sociedades democrdticas>.
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verdadeira troca de correspondéncia entre os destinatarios e remetentes ali referidos». Todos os
«factos divulgados> teriam sido «previamente investigados, com rigor e seriedade», e «cruzados
com outras fontes de informagao>, permitindo, «de forma segura e fundamentada, a confirmacao

da sua autenticidade».

28. Além do mais, o Denunciado Julio Magalhdes contactou «os representantes>» da Queixosa,
«com vista a dar cumprimento ao seu direito de resposta» [sic], tendo também sido contactados
«diversos comentadores a ela “ligados” para que viessem ao referido programa com vista a
participar e a exercer o contraditério», deparando em ambos os casos com um «ensurdecedor

siléncio».

29. Assim, e podendo embora desagradar a Queixosa a actuagao dos Denunciados, estes teriam
respeitado as suas obrigacodes legais, cumprindo «com rigor e seriedade 0s seus deveres>», pois que
«investigaram, verificaram, tentaram ouvir a queixosa, convidaram-na a participar e, porque se lhes

afigurou que aqueles factos eram relevantes e tinham interesse publico, informaram o seu publico>.

30. Por sua vez, os comentadores do programa limitaram-se a ai exercer a sua actividade, e 0 seu
direito de critica, dentro dos limites da liberdade de expressao, nao estando a sua conduta sujeita a

algada da ERC.

31.As conclusdes e imputacdes da Queixosa sao também enjeitadas pelos Denunciados e rotuladas
de absolutamente falsas, pois que inexistiu qualquer plano urdido contra aquela com intuitos
difamatdrios e/ou injuriosos, atentatdrios da sua honra® e bom nome e/ou ofensivos da sua
credibilidade, prestigio e confianca. Os Denunciados visaram «t3o s6 cumprir a sua missao: informar
0 publico», ja que este tem o direito de receber informacao de interesse publico. Ora, a queixosa
goza de inegavel visibilidade e, no entender dos Denunciados, todos os factos que a mesma digam
respeito geram interesse no publico em geral. Além disso, a “verdade desportiva no futebol” integra
os temas de interesse publico, em cujo ambito «quaisquer restricdes a liberdade de expressao
devem ser interpretadas de forma muito estrita>», conforme recorda o Tribunal Europeu dos Direitos
do Homem e o reconhece a seu modo a Constitui¢do Portuguesa, por via dos seus artigos 18.°,n.% 2

e3,37.°e38°

32. Manifestam também os Denunciados a sua admiragao por a Queixosa ter demorado mais de trés

meses a reagir a putativa ofensa de que teria sido vitima, sublinhando outrossim que a queixa teria

> Assinalam a propdsito os Denunciados que a “honra” das pessoas colectivas ndo goza da mesma tutela que é
conferida a dignidade humana, a integridade pessoal e moral das pessoas singulares.
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«passado ao lado» da questdo da autenticidade das comunicagdes, por a considerar
absolutamente irrelevante, e até admitindo aquela e demonstrando a imputacao de algumas

condutas improprias da Queixosa e dos seus membros.

33. Por fim, n3o resultaria dos factos alegados na queixa terem os Denunciados faltado a verdade

nos documentos exibidos e informagdes reproduzidas.

IV. Responsabilidades detidas pelo Conselho Regulador no ambito do presente procedimento de

queixa

34. 0 Conselho Regulador da ERC é competente para apreciar a matéria objecto da presente queixa,
nos termos do disposto nos artigos 6., alineac), 7.9, d] e f), 8.2, alineas a), d] e j), e 24.,n.° 3, alinea
a), dos seus Estatutos®, encontrando-se vinculado ao dever de decisao previsto no artigo 58.° deste

mesmo diploma.

35. Relevam também para a apreciacao da presente queixa dispositivos diversos contidos na
Constituicdo da Republica Portuguesa’, no Cédigo do Procedimento Administrativo®, na Lei da
Televisdo e dos Servigos Audiovisuais a Pedido®, no Cédigo Penal'®, na Lei de Imprensa*!, no Estatuto
do Jornalista*?, no Cédigo Deontoldgico do Jornalista™, no Regime de organizagdo e funcionamento

da Comissdo da Carteira Profissional de Jornalista** e na Convengdo Europeia dos Direitos do

® Aprovados pela Lei n.° 53/2005, de 8 de Novembro, e publicados em anexo a esta.
? Aprovada em 2 de Abril de 1976 e revista pela Ultima vez pela Lei Constitucional n.° 1/2005, de 12 de Agosto.

& Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 4/2015, de 7 de Janeiro, e subsidiariamente aplicavel a actividade da ERC e a
procedimentos desta natureza: cf. em particularos n.%s 1,4, al.c), e 5, do artigo 2.° deste diploma.

® Aprovada pela Lei n.° 27/2007, de 30 de Julho, e alterada pela Lei n.° 8/2011, de 11 de Abril, pela Lei n.°
40/2014, de 9 de Julho, e pela Lein.? 78/2015, de 29 de Julho.

10 Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 400/82, de 23 de Setembro, e objecto de numerosas alteragdes, a ultima das
quais introduzida pela Lein. 94/2017, de 23 de Agosto.

1 Aprovada pela Lei n.° 2/99, de 13 de Janeiro, e alterada pela Lei n.° 18/2003, de 11 de Junho, pela Lei n.°
19/2012, de 8 de Maio, e pela Lein.° 78/2015, de 29 de Julho

12 Aprovado pela Lein.° 1/99, de 13 de Janeiro, e alterado pela Lei n.® 64/2007, de 6 de Novembro.

13 Aprovado em 4 de Maio de 1993, em assembleia geral do Sindicato dos Jornalistas, com alteragdes aprovadas

no 4.° Congresso dos Jornalistas, de 15 de Janeiro de 2017, confirmadas no referendo de 26, 27 e 28 de Outubro
de 2017.

4 Aprovado pelo Decreto-Lei n.° 70/2008, de 15 de Abril.
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Homem™. A identificacdo expressa de tais dispositivos e respectivas fontes sera feita ao longo do

presente documento, sempre que justificado e necessario.
V. Audiéncia de Conciliagdo

36. Procedeu-se a notificagao das partes para a efectivagao da audiéncia de conciliagao prevista no
artigo 57.° dos Estatutos da ERC, a qual foi agendada para 22 de Novembro de 2017. Porém,
realizada a dita audiéncia, nao lograram as partes por termo ao presente diferendo, pelo que o
respectivo procedimento prosseguiu a tramitagcao determinada no artigo 58.° dos Estatutos desta

entidade reguladora.
VI. Apreciagao

37. No procedimento de queixa em exame suscitam-se questdes de ordem diversa, de facto e de

direito, cuja apreciagao importa levar a cabo.
A. Sobre a tempestividade da queixa

38. Desde logo, e até por um imperativo l6gico, cumpre dar resposta a questao de saber se a queixa

em apreco terd ou ndo sido apresentada tempestivamente. Os Denunciados respondem

negativamente a tal questao, defendendo que, a luz dos prazos fixados no artigo 55.° dos Estatutos
da ERC, o correspondente direito de queixa j& estaria prescrito, além de inexistirem no caso vertente

0s pressupostos do conceito de infracg¢do continuada, que a Queixosa teria sustentado.

39. Nao tém os Denunciados razao. A queixa nao pode deixar de considerar-se atempada, tendo em
conta a data da sua apresentacdo, os prazos (de caducidade) fixados no citado artigo 55.° dos
Estatutos da ERC, e, bem ainda, a circunstancia de os factos a que a mesma se reporta assentarem
numa actuacao homogénea e continuada que implica — rectius, exige — que a sua apreciagao seja
feita globalmente, i.e., considerando todos os programas denunciados na queixa. Alids, em rigor, e ao
menos em tese, uma tal apreciacdo pode e deve ser extensiva'® as edi¢des do programa “Universo
Porto - da Bancada” emitidos apds o periodo temporal a que a queixa apresentada se reporta, pois
que também estes continuaram a assentar em matérias e processos de actuacao similares aos
assinalados na queixa em referéncia, e envolvendo questdes associadas a regras, principios e

valores que a ERC sempre incumbiria apreciar e avaliar, a luz das responsabilidades que Ihe estao

1> A Convengao para a Protec¢do dos Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais, na sua denominagdo
oficial, foi aprovada em 4 de Abril de 1950, e objecto de varios Protocolos Adicionais @ mesma. Foi vertida para o
direito nacional por via da Lein.° 65/78, de 13 de Outubro.

®Naturalmente, na medida do praticavel, por razdes de racionalidade e de economia processual.
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confiadas, tanto do ponto de vista substantivo (supra, §34) quanto procedimental (cf. artigos 13.°,

n.?3,58.°e 115.°do Cadigo do Procedimento Administrativo).

40. Por outro lado, cabe também notar que, tal como referem os Denunciados (supra, §22),0n.° 3
do artigo 30.° do Cdédigo Penal ndo se aplica aos «crimes praticados contra bens eminentemente
pessoais». Ora, algumas das praticas imputadas pela Queixosa aos Denunciados nao constituem
crimes, mas antes o incumprimento de deveres ético-juridicos. Acresce que, no caso vertente, 0s
bens juridicos da Queixosa que teriam sido afectados ndo se resumem, claramente, a bens
eminentemente pessoais (supra, §11, in fine), além de que o teor da queixa apresentada ndo se
circunscreve a Queixosa, dado referir-se também a um putativo ataque a direitos e interesses de

terceiros, também eles merecedores de tutela.

B. Sobre o servigo de programas “Porto Canal” e o programa “Universo Porto — da Bancada’:

caracteristicas e simula das edigdes objecto da queixa

41. Inicialmente autorizado sob a configuracao de um servico de programas temdtico (informativo)
de cobertura nacional e acesso ndo condicionado®, o “Porto Canal” viu esta tipologia alterada em
meados do segundo semestre de 2016'®, passando desde ent3o a deter o estatuto de servico de
programas televisivo generalista de cobertura nacional e acesso ndo condicionado com

assinatura®®.

42. A alteracao tipologica ocorrida ao nivel da programacao foi determinada em razao de alteracoes
verificadas nas caracteristicas da oferta televisiva daquele servico de programas e na sequéncia de
declaragdes prestadas pelo proprio operador a esta entidade reguladora, com implicagdes na
diversidade da programac3o a assegurar (artigo 8., n.° 2, da Lei da Televisdo e dos Servigos
Audiovisuais a Pedido) e no cumprimento de obrigacbes proprias dos servicos de programas
generalistas (artigo 34.°, n.° 2, do mesmo diploma legal), além do reescalonamento da taxa de

regulacdo devida.

7 Deliberacdo 8-A/2006, de 28 de Setembro, disponivel em www.erc.pt.
'8 Deliberagdo 2016/217(AUT-TV], de 21 Setembro, disponivel em www.erc.pt.

19 Contudo, e de acordo com a informacdo disponibilizada no seu sitio electrénico, actualizada a data de 10 de
Julho de 2015, o servico de programas “Porto Canal” é ai identificado como um servico de programas temdtico de
cobertura nacional e acesso n3o condicionado livre (cf. http://portocanal.sapo.pt/porto canal/, acedido em 28 de
Fevereiro de 2018). Uma tal informac3o é claramente desactualizada, além de errénea, pois que nao sé ignora a
alteragao entretanto ocorrida ao nivel da sua tipologia programatica (de temdtica para generalista), como recorre
além disso a uma terminologia (acesso n3o condicionado livre] incorrecta, face as categorizagdes fixadas no
artigo 8.° da Lei da Televisao e dos Servigos Audiovisuais a Pedido.
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43. A exploragdo do servigo de programas “Porto Canal” é assegurada pela sociedade comercial
Avenida dos Aliados, S.A., a qual tem como principais accionistas a FCP Media, S.A,, e a MediaPro,
Portugal SGPS, SA.,, que detém 82,4% e 17% do capital social e inerentes direitos de voto,
respectivamente (dados de 10 de Julho de 2015). AFCP Media, S.A,, é detida a 98,81% pela FC Porto -
Futebol, SAD, a qual detém indirectamente 81,42% do capital das sociedades Avenida dos Aliados e
Miragem — Producdo Audiovisual®®. Todas estas empresas integram, entre outras, 0 grupo
empresarial Grupo FC Porto, controlado pelo FC Porto clube, o qual assegura uma detencao efectiva
de 74,6% da FC Porto - Futebol, SAD, de 74,9% da FCP Media, S.A., e de 60,8% da Avenida dos Aliados,
S.A?' 0 Presidente do conselho de administragao da sociedade Avenida dos Aliados, S.A. - Jorge Nuno
de Lima Pinto da Costa —, ora Denunciada, preside também aos conselhos de administragao das

sociedades FC Porto — Futebol, SAD, e FCP Media, S.A.,e ainda a direc¢ao do FC Porto clube.

44. Apesar da sua assumida vocagdo generalista, o “Porto Canal” apresenta espagos de
programacao tipicamente associados ao FC Porto, nao se distinguindo, nesse particular, dos demais
“canais de clube” de que pretendem demarcar-se os ora Denunciados na sua oposi¢ao a presente
queixa (supra, §23). Essa ligagdo é impressivamente assumida pela sua propria Directora de
Informacao, Ana Guedes Rodrigues, em termos que inclusive deixam claro, em tais casos, o grau de

independéncia editorial do operador televisivo relativamente a sua entidade proprietaria®:

«No caso do Porto Canal, (...) tentamos garantir essa independéncia editorial todos os dias. E
porque é que é relativamente facil para nés consegui-lo? Quando o Futebol Clube do Porto
comprou o Porto Canal, ficou definido que queriam um canal com clube e ndo um canal do clube.
Portanto, nds somos, efectivamente, propriedade do FC Porto, mas ndo somos um canal que
transmite apenas conteldos sobre o clube. Temos espacos, devidamente identificados com
separadores, que identificam que, a partir daquele minuto a determinado minuto, aquele

espaco é dedicado exclusivamente ao Futebol Clube do Porto e ai ndo ha independéncia

possivel, porque esse conteddo em especifico é do Futebol Clube do Porto.

Fora esses espacos balizados, temos conteddos perfeitamente generalistas, alids, estamos

inscritos na ERC como um canal generalista. Portanto, os nossos blocos noticiosos sao gerais,

em que damos noticias de politica, economia, sociedade, crime e deporto, com todos os clubes

20 Relatério & Contas Consolidado FC Porto — Futebol, SAD (1.° semestre 2017-2018), pp. 41-42, disponivel em
http://www.fcporto.pt/pt/clube/grupo-fc-porto/Pages/r-c-2016-2017.aspx.

2! Relatorio e Contas Consolidadas FC Porto (de 1 de Julho de 2016 a 30 de Junho de 2017), p. 60, disponivel em
http://www.fcporto.pt/pt/clube/grupo-fc-porto/Pages/FC-Porto.aspx.

22 Cf. doc. referido infra, §50.
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envolvidos — se o Benfica ganhar, é noticia nacional e damos a noticia de que o Benfica ganhou.

Obviamente, sendo nds propriedade do FC Porto, ndo vamos atacar o clube que nos detém. Mas

essa independéncia estd garantida.»*’ [énfase acrescentada].

45. 0 programa “Universo Porto - da Bancada” situa-se claramente na categoria de programas ora
assinalada. Os ora Denunciados qualificam-no expressamente como um “programa de informagao”

|n

(supra, §23). No sitio electrénico do “Porto Canal”, o programa em causa ¢ apresentado como um
«espaco de debate dos temas 'quentes’ que marcam a actualidade do FC Porto», no qual, e no
periodo aproximado de uma hora, 0s seus intervenientes se propdem <«debater a verdade sobre o
que se passa dentro e fora das quatro linhas»**. Esteticamente, o programa demonstra também a
sua afinidade clubistica, com o grafismo do nome do programa, exibido no genérico, acompanhado
do simbolo do FC Porto. Todo o décor do estidio onde decorre a emissao do programa evidencia
também a clara ligacdo ao clube em questdo. Transmitido em directo, e numa base semanal, o
programa é apresentado e moderado pelo jornalista Tiago Girdo, e conta com a participacao de trés
comentadores residentes: Francisco José Marques (Director de Comunicago do FC Porto e ex-
jornalista), José Cruz (antigo jornalista da RTP) e Pedro Braganga (profissional liberal e — como ¢ a

data publico — um dos administradores das paginas “Baluarte do Dragao” e “Truques da Imprensa

Portuguesa”, disponiveis nas plataformas Twitter e Facebook).

46. As quatro edicdes do programa “Universo Porto da Bancada” a que se reporta a queixa sao
dominadas por reiteradas e sucessivas denuncias do alegado envolvimento do SL Benfica e seus
dirigentes e colaboradores em actividades ilicitas e, mesmo, criminosas. Em rigor, esse
envolvimento seria ainda extensivo a terceiros inteiramente alheios a entidade SL Benfica. Essas
denuncias foram levadas a cabo mediante a divulgacao e discussao de correspondéncia electrénica
(ou de suposta correspondéncia electrénica) que permitiria atestar a existéncia de ligagdes e
pressdes ilegitimas sobre arbitros, dirigentes desportivos e jornalistas. Uma tal pratica nao se
circunscreveu, contudo, as emissoes televisivas identificadas na queixa, pois que subsequentes
edicdes do mesmo programa continuaram a adoptar a este preciso respeito uma postura editorial
similar, se nao idéntica. Pelo menos, até o Tribunal da Rela¢do do Porto, em 21 de Fevereiro do ano
em curso, ter condenado o FC Porto, a FC Porto - Futebol, SAD, a FC Porto Media, S.A,, a Avenida dos

Aliados - Sociedade de Comunicacao, SA,, e Francisco José Marques a absterem-se por qualquer

3 DeclaracBes de Ana Guedes Rodrigues de 13 de Dezembro de 2017 ao “JPN — Jornalismo Porto Net”, disponiveis
em https://jpn.up.pt/2017/12/13/ana-guedes-rodrigues-hoje-um-canal-credivel-referencia/.

24 Cf. a info disponibilizada pelo “Porto Canal” em http://portocanal.sapo.pt/programa/113?ctx=sobre.
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meio, no todo ou em parte, directa ou indirectamente, de aceder, publicar, divulgar, facultar o acesso
ou relatar e transmitir a terceiros a correspondéncia (ou suposta correspondéncia) privada ou
qualquer tipo de comunicagdes e documentos privados e/ou confidenciais do SL Benfica e da SL
Benfica SAD, acrescendo a esta condenagado a fixagdo de uma sangdo pecuniaria compulsoria
referente a cada uma das medidas decretadas no valor de duzentos mil euros, com vista a

assegurar 0 seu cumprimento tempestivo e integral®.

47. A divulgac3o da dita correspondéncia (ou suposta correspondéncia) é assegurada por Francisco
José Marques, Director de Comunicagao do FC Porto, e ai identificado nessa precisa qualidade, sendo

comentada pelo préprio e pelos demais intervenientes no referido programa.

48. De acordo com Francisco José Marques, tal divulgacao teria na sua base uma “investigacao”
levada a cabo pelo “Porto Canal” (cf. emissdo de 13 de Junho de 2017), ainda que nem sempre
claramente se estabeleca uma linha diviséria entre o0 que, no contexto apontado, e por um lado,
constituira exclusiva responsabilidade do dito servico de programas televisivo e, por outro, sera
incumbéncia assumida ja pelo préprio FC Porto. Uma tal confundibilidade deriva ndo apenas do facto
de Francisco José Marques intervir no dito programa como Director de Comunicagao do FC Porto e
assegurar ai a representacao do clube®, como ainda do facto de, por exemplo, ter sido o préprio FC
Porto a protagonizar, através de comunicado oficial, a entrega a Policia Judicidria de «toda a
documentacao disponivel em suportes originais do denominado dossié e-mails de e para o SL

Benfica»®’, ap6s pedido feito nesse sentido.

49. E também de referir que, por forca das préprias caracteristicas imprimidas & configuracao
editorial do programa, nem sempre neste se distingue com a clareza necessaria aquilo que ai
constitui conteddo noticioso e o que, por outro lado, representa ja e apenas a opinido dos seus
intervenientes, contrariando o imperativo relativo a existéncia de uma delimitacao perceptivel entre

espacos informativos e de opiniao.

50. Assinale-se, ainda, que as edi¢des do programa objecto de presente queixa foram também
objecto de transcrigao e analise circunstanciadas pelo Departamento de Anélise de Media (DAM) da
ERC. Os resultados detalhados poderado ser consultados no relatério de visionamento e analise de

conteldo que acompanha a presentedeliberagao..

°Cf. a nota do SL Benfica em https://www.slbenfica.pt/pt-pt/agora/noticias/2017 2018/02/22/benfica-nota-
comunicao-social-decisao-unanime-tribunal-relacao-porto. 0 acérdao citado encontra-se disponivel para consulta

em www.dgsi.pt.
% Cf doc. referido infra, §50.

%7 Cf. o comunicado do FCP em http://www.fcporto.pt/pt/noticias/Pages/comunicado 23 06 2016.aspx
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C. Sobre o acesso a correspondéncia (ou suposta correspondéncia] envolvendo a Queixosa, seus

responsdveis, colaboradores e terceiros

51. Suscita-se no presente procedimento a questao de saber qual foi ao certo o modo pelo qual os
ora Demandados, por intermédio de Francisco José Marques, terdo acedido a mensagens de correio

electrénico que, a existirem e a serem verdadeiras, revestiriam natureza privada.

52. Como se viu (supra, §7), sustenta a Queixosa que tal correspondéncia s6 poderia ter sido
acedida por via ilegal, mediante uma violacdo de correspondéncia e de telecomunicacdes,

criminalmente punivel®®.

53. E, na verdade, e em abstracto, o Codigo Penal vigente pune «quem, sem consentimento, abrir
encomenda, carta ou qualquer outro escrito que se encontre fechado e lhe ndo seja dirigido, ou
tomar conhecimento, por processos técnicos, do seu conteddo> e «quem, sem consentimento, se
intrometer no conteudo de telecomunicacgao ou dele tomar conhecimento» (art. 194.5n°s 1e2,do
diploma citado), sendo esse mesmo facto penalmente agravado quando praticado «através de

meio de comunicagao social>» (art. 197.°, alinea b}, idem).

54. Também a prépria doutrina tende a considerar que, salvo casos contados e de resto bastante
discutiveis, a recolha de informagdes por meios ilegais ou ilicitos situa-se fora do ambito de

proteccio constitucional e legalmente reconhecido 2 liberdade de informag&o e de imprensa®®.

55. Seja como for, deve esclarecer-se que, ressalvados casos contados (artigo 115.°,n.%s 2 e 3, do
CPA), n3o cabe ao regulador dos media averiguar a veracidade da imputacdo® assim feita pela
Queixosa (e rejeitada pelos Denunciados), para mais face a auséncia de qualquer prova produzida

nesse sentido (artigo 116.°,n.° 1, do CPA).

56. Nessa medida — e para os estritos efeitos do presente procedimento de queixa —, é de estimar
como plausivel a versdo sustentada pelos ora Denunciados, de acordo com a qual a

correspondéncia (ou suposta correspondéncia) privada divulgada em sucessivas edi¢Ges do

% Sem esquecer aqui, também, a tutela constitucional assegurada por via do artigo 34.°, n.° 1, da Lei
Fundamental.

29 Jénatas Machado, in Liberdade de Expressdo - Dimensées Constitucionais da Esfera Publica no Sistema Social,
Boletim da Faculdade de Direito, Stvdia Ivridica 65, Coimbra Editora, 2002, pp. 576 ss.

30 Nem, em rigor, proceder 3 sua qualificacao juridico-penal, ao menos em termos decisivos, uma vez que incumbe
a ERC o dever de participar as autoridades competentes a pratica de ilicitos penais de que tome conhecimento no
desempenho das suas fungdes: artigo 67.°, n.° 3, dos Estatutos da ERC.
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programa “Universo Porto — da Bancada” chegou ao conhecimento do Director de Comunicagao do

FC Porto, comentador no referido programa, através de fonte anénima (supra, §24).

57.Em contrapartida, tal ndo equivale a admitir a alega¢ao pela qual os Denunciados consideram ser
possivel, em tese, que algum ou alguns dos intervenientes nas mensagens tivessem livremente
divulgado a terceiro o seu conteudo, 0 que sempre afastaria a ilegalidade da sua obtengao (supra,

§25]. Uma tal possibilidade é de afastar completamente, atenta a diversidade de intervenientes nas

mensagens (ou supostas mensagens) e o volume que destas teriam sido produzidas, obtidas e
entregues a Francisco José Marques — o qual, na emissdo de 27 de Junho de 2017, insinua,

inclusive, ter na sua posse “gigas” das ditas.

58. Isto dito, é certo que a reserva de sigilo é, em si, e sob determinadas condi¢des, perfeitamente
legitima e, em n3o raros casos, essencial a propria divulgacdo de matéria informativa. A proteccao
das fontes de informacao — designadamente, por via da preservacdo do seu anonimato — é um
imperativo que se coloca aos jornalistas de forma a estabelecer com estas um compromisso que

Ihes permita a obtencao de informag&o que, de outra forma, ndo apurariam®*.

59. Contudo, a protec¢ao das fontes ao abrigo do sigilo profissional dos jornalistas® n3o deve fazer
esquecer que a identificagao das fontes de informacao constitui a regra na pratica jornalistica, e ndo
a excepgdo (cf. artigo 14.% n.° 1, alinea f), do Estatuto do Jornalista, e o ponto n.° 6 do Cddigo
Deontolégico do Jornalista), nem, por outro lado, desobriga o jornalista de seleccionar criticamente
as suas fontes e de assegurar-se que a informagao disponibilizada é correcta. Com efeito, e
conforme o Conselho Regulador da ERC teve ja oportunidade de sublinhar, «a credibilidade da noticia

em muito repousa sobre a natureza das fontes de informacao citadas nela. Assim, o recurso a fontes

de informacao sigilosas convoca uma criteriosa e exigente avaliagao por parte do profissional.

Tratando-se de uma fonte credivel ou fidedigna, em conjuga¢ao com a natureza da informacao

obtida, pode, com toda a propriedade, decidir publicar informagao facultada pela fonte que deseja
nao ser identificada. Em nome da protecg¢ao do prdprio profissional e da credibilizagdo da informacao
aos olhos do publico, a informacgao obtida a partir de fontes sigilosas que ndo gozem de fiabilidade

ou nao sejam fidedignas pode ser tomada nestes termos como um ponto de partida para

3 Neste sentido, cf. designadamente as Delibera¢des 2016/121 (CONTJOR-TV), de 4 de Maio, n.° 162, e 2016/187
(CONTJOR-TV), de 10 de Agosto, n.° 39, disponiveis em www.erc.pt.

32 Cf. a prop6sito o artigo 38.% n.° 2, alinea b), da Constituigdo, e artigos 6.%, alinea c), e 11.° do Estatuto do
Jornalista.
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cruzamento com outras fontes que possam confirmar, ou de alguma forma sustentar a informagao

em causa»*? [énfase acrescentada].

60. «0 exercicio do jornalismo faz-se, pois, numa tensao entre diversos direitos e deveres que nao
pode nunca esquecer que é o direito do publico a ser informado o fim Ultimo que deve nortear as
decisdes dos 6rgaos de comunicac¢ao social, responsabilizando-se sempre pelas decisdes e pelos
conteudos publicados. Desta forma, ao ler uma noticia despoletada por uma fonte confidencial, o
publico deve estar em condicdes de confiar que o érgao de comunicagao social tem por credivel a
fonte a que recorreu®. Esta confianca reside na convicgdo de que o jornalista ndo é um mero
transmissor entre uma fonte que lhe fornece determinados dados e um publico a quem ele,

diligentemente, a transmite. E responsavel pela escolha das fontes a que recorre, pela confirmacao

dos dados junto de fontes diversas, pela andlise da veracidade e fiabilidade da informacao, pela

ponderacao de eventuais interesses em jogo, pela prudéncia face a hipotéticas manipulagdes. Ser

enganado é um risco que o jornalista corre [e] contra o qual tem de saber prevenir-se»* [idem)].

D. Sobre o tratamento jornalistico dispensado a correspondéncia [ou suposta correspondéncia)
envolvendo a Queixosa, seus responsdveis, colaboradores e terceiros em momento prévio a sua

divulgagdo puablica

61. Tendo presentes as consideracdes antecedentes, e a luz da factualidade apurada, cabe desde
logo notar que em nenhuma das quatro edi¢des do programa “Universo Porto da Bancada” a que se
reporta a queixa foi fornecida aos seus telespectadores informagao sobre as circunstancias de
tempo, modo e lugar por que em concreto teria o Director de Comunicacao do FC Porto acedido a
documentacao pelo mesmo revelada e comentada®®. Nem, de resto, os demais intervenientes no
programa evidenciaram, entdo, curiosidade ou interesse no sentido de ver clarificado esse aspecto.
Apenas na edicao de 19 de Outubro de 2017 do mesmo programa®, veio Francisco José Marques

langar alguma luz sobre o assunto. Das declaragdes entdo pelo préprio prestadas infere-se que, a

%3 Deliberagao 2016/121 (CONTJOR-TV), cit., n.% 167.

34 Ibidem, n.° 169.

35 bidem, n.° 170.

3 E apenas indiciado que essa documentagdo nédo teria sido facultada de uma vez sé. Na edigao do programa de
27 de Junho de 2017 é afirmado por Francisco José Marques que «[d]a nossa parte, FC Porto, nds estamos
completamente disponiveis e estamos a colaborar no que podemos e basicamente o que podemos é partilhar
informagao que temos e a que eventualmente venhamos a ter. Porque isso continua a acontecer. A medida que

eventualmente nos chegue nova informag&do o0 nosso compromisso, que assumimos com a Policia Judiciaria é que
vamos entregar tudo o que nos chega (...]» [énfase acrescentada].

% Decorridos, portanto, varios meses desde o inicio da exposicio mediatica das mensagens. V. a propdsito doc. referido
supra, §50.
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proposito de uma mensagem que, em data incerta, lhe teria sido remetida por email a respeito de
uma denominada “cartilha” que envolveria comentadores afectos ao SL Benfica, Francisco José
Marques se bastou com a remessa subsequente, pela mesma via electrdnica, de «print-screens de
contas de email>, para se convencer da sua veracidade, tendo solicitado a(s) mesma(s) fonte(s) a
remessa de mais mensagens — aquelas de que, em concreto, se ocupa o presente procedimento —,
«e foi assim que tudo comegou>. De acordo com Francisco José Marques, «o FC Porto recebeu e
quando olhou para aquilo constatou o interesse publico do que |3 estava», acrescentando ainda, e
logo de seguida, que, «quando estamos aqui a divulgar estas coisas, ndo nos cabe a nds fazer prova
disso», pois que «para isso existem outras entidades e existe a justica», ressalvando «agora, 0s
indicios aqui sdo demasiado fortes>» e que «ha interesse publico na divulgacao, disso nao ha divida

nenhuma»°¢,

62. Destarte, a singular “verificagdo” assim levada a cabo por Francisco José Marques — ou por este e
pelo préprio FC Porto: supra, §§48 e 61 — quanto a autenticidade da documentacao recebida e a
credibilidade da(s) respectiva(s) fonte(s) é auto-explicativa da ligeireza com que tal tarefa foi
encarada. Acresce que, nem aquando da transmissao das edi¢cdes do programa objecto da queixa
nem, mesmo, em momento ulterior, ficou de algum modo explicitado ou justificado — perante os
telespectadores e, também, perante os demais interlocutores do programa — porque motivo(s]
aqueles dados fornecidos por aquela(s) fonte(s) seriam confidveis para Francisco José Marques. As
declaragdes por este prestadas nao esclarecem minimamente o grau de relacionamento existente
com a(s] sua(s) fonte(s), nem designadamente permitem aferir se esta(s) seria(m) anénima(s)
inclusive para o proprio — sendo estes aspectos, como se percebe, ndo dispiciendos para avaliar a

credibilidade e fiabilidade a dispensar a(s) propria(s) fonte(s] e a informagao por esta(s] veiculada.

63. Para mais, existe assinaldvel e insandvel contradicdo entre a “validagdo” que Francisco José

Marques considera ter levado a cabo neste contexto e a «investigagao séria e rigorosa» que, em
sede de oposi¢ao a queixa, os ora Denunciados asseveram ter empreendido quanto «ao conteddo e
forma dos emails» em questao, socorrendo-se para tanto de «outros jornalistas>» (também estes
n3o identificados, sem razdo aparente) e «cruzando com outras fontes de informacdo> (de igual
modo ndo reveladas) todos os «factos divulgados», o que, garantem, «permitiu concluir pela

autenticidade e veracidade dos mesmos» (supra, §27).

* Doc. referido supra, §50.
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64. Ora, ndo sé essa contradi¢ao existe, como os Denunciados nao demonstraram minimamente o
que se limitam a alegar, ao arrepio do que se lhes impunha, pois que a prova da actuagao diligente
na recolha e tratamento da informagdo — a actuagdo segundo as leges artis — incumbe ao(s)
jornalista(s), conforme é entendimento sufragado pelos nossos tribunais superiores e pela prépria

ERC, neste particular®®-*°,

65. Alids, outra evidéncia de que a invocada «investigacao séria e rigorosa> nao teve jamais lugar é
a que resulta de admissao feita nesse sentido pelos proprios intervenientes no programa
identificado. Recapitule-se, para tanto, e desde logo, a declaragdo proferida por José Cruz,

comentador do programa em questao, durante a emissdo de 6 de Junho de 2017*":

«Deixa-me dizer que nenhum de nds que esta aqui conhece esse email [0 email que Francisco
José Marques se preparava entao para revelar e que, segundo aquele, denunciaria um esquema

de corrupgao para beneficiar “o Benfica”]. E bom para as pessoas em casa também saberem.»
66. Mais adiante, o mesmo José Cruz afirma:

«Aquilo que estd ali [no(s) dito(s) email(s]].. o que estd ali plasmado.. Estou muito

surpreendido.»

67.E, ja no programa seguinte, de 13 de Junho de 2017, e apds novas “revelagdes”, vem ainda José

Cruz afirmar:

«Eu vou-me repetir (...). Eu vou repetir o que disse na semana passada. Nds — e isto é sob a
minha palavra de honra —, n6s, os trés, nao tinhamos conhecimento prévio do teor destes

emails. E é melhor para ngs.»

68. Cabe sublinhar que em nenhum dos casos estas afirmacgdes foram contrariadas ou corrigidas

pelos demais intervenientes no programa, Tiago Girdo incluido.

39 Assim, e sem pretensdes de exaustividade, vejam-se os ac6rddos do Supremo Tribunal de Justica de 30 de
Setembro de 2008, de 17 de Setembro de 2009, de 18 de Dezembro de 2012 e de 6 de Setembro de 2016, e os
acordaos do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 28 de Maio de 2009 e de 20 de Dezembro de 2011, todos eles
disponiveis em www.dgsi.pt. Cf. também as Deliberagdes 83/2015 (CONT-1), de 29 de Abril, n.°s 65 e G6;
173/2015 (CONTJOR-TV), de 16 de Setembro, nota 21; e 2017/96 (CONTJOR-1], de 18 de Abril, n.° 53, disponiveis
em www.erc.pt., e nas quais se citam alguns dos arestos ora identificados.

0 E que «a liberdade de transmitir a informagao contrapde-se o dever de informagao e de cumprimento das leges artis,
isto é, o cumprimento das regras deontolégicas que regem a profissao de jornalista, designadamente procedendo de boa-
fé na afericdo da credibilidade respectiva antes da publicacdo» (Acérddo do Supremo Tribunal de Justica de
18/[12]/2012, in www.dgsi.pt.) (...]»; «a informacao veiculada que contende com direitos pessoais postula um relato
jornalistico sébrio e assente numa investigacao particularmente cuidada e aprofundada. E sem que baste, para a sua
comprovacao, a mera afirmacao de que assim se procedeu.» Cf. a propésito a Deliberagio 83/2015 (CONT-1], cit.

41 Cf. doc. referido supra, §50.
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69. Forcoso se torna, pois, concluir que a credibilidade dos dados que Francisco José Marques
afirma ter recebido por via anénima e consubstanciados em alegada correspondéncia electrénica

envolvendo a Queixosa, seus responsaveis, colaboradores e terceiros, nao foi precedida de qualquer

averiguacao ou investiga¢ao minimamente digna desse nome. E uma tal omissao refere-se quer aos

ora Denunciados, quer ainda aos restantes comentadores do programa.

70. Assim sucede desde logo com Tiago Girdo, o qual, ndo obstante a sua condi¢do de jornalista e de
pivot do programa “Universo Porto — da Bancada”, e como se demonstrou, nem sequer estava
previamente inteirado do teor dos emails divulgados num programa por ele préprio conduzido (e

que, para mais, nao se absteve ainda assim de comentar).

71. E o mesmo se diga por identidade ou maioria de razao relativamente ao operador televisivo
Avenida dos Aliados, S.A., por via de Julio Magalhdes, enquanto responsavel pela informagao
veiculada no servigo de programas “Porto Canal” (cf. artigo 35.%, n.° 2, da Lei da Televisdo), e, bem
ainda, a propria entidade proprietdria do operador televisivo. Um e outra validaram as condutas

descritas, por as conhecerem, permitirem e colaborarem nas mesmas, por ac¢ao e por omissao.

72. Por seu turno, e ainda que Francisco José Marques, director de Comunicagao do FC Porto, nao
actue no programa identificado na qualidade de jornalista, nem isso o isenta de especiais
responsabilidades no contexto ora apontado. E isto sobretudo em razdo da natureza e importancia
do cargo pelo mesmo presentemente desempenhado, ao servigo de um clube desportivo rival, e em

que assume obviamente estatuto de parte interessada.
E./dem, em especial sobre o direito ao contraditdrio dos diferentes visados

73. Independentemente, porém, do grau de convicgcdo de algum modo incutido pela(s) fonte(s)
anonima(s) e documentais junto de Francisco José Marques e dos ora Denunciados, certo é que

nem por isso e em caso algum o direito ao contraditério poderia ser denegado a Queixosa e aos

demais visados nas emissoes identificadas do programa “Universo porto —da Bancada”.

74. Com efeito, e conforme o Conselho Regulador da ERC teve ja ensejo de assinalar, «o contraditério
é componente fundamental de uma informagao rigorosa e, nessa medida, séria e credivel. E verdade
que, em certos casos, uma noticia pode ser publicada — e, até, ser verdadeira — apesar do
incumprimento dessa exigéncia. Por outro lado, aquele cuja voz deve ser ouvida no ambito de
matérias em que tenha interesse pode declinar essa possibilidade. Porém, nenhuma dessas
hip6teses coloca em causa a validade da regra de acordo com a qual devem ser ouvidas todas as

partes com interesses atendiveis na matéria noticiada (cfr. artigo 14.%, n.° 1, al. e}, do Estatuto do
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Jornalista, e o ponto 1 do Cddigo Deontolégico dos Jornalistas). E as excepcdes a esta regra devem

ser devidamente registadas e explicadas»*.

75. No caso vertente, ocorre a este respeito recordar que, no arranque da emissao de 13 de Junho

de 2017 do programa “Universo Porto —da Bancada”, afirmou Tiago Girdo o seguinte:

«Na passada sexta-feira [9 de Junho de 2017] envidmos um email a convidar Ad3o Mendes e
também Pedro Guerra para estarem presentes neste programa de hoje, ou noutro em que a

|n

data fosse conveniente para ambos. O Director-Geral do “Porto Canal” teve o cuidado de enviar

um email para os dois, dizendo que€ convidando tanto Adao Mendes como Pedro Guerra a
estarem presentes esta noite no programa, dizendo que o “Porto Canal” é um canal plural, que
aprecia e incentiva o contraditério, e, sendo o Pedro Guerra um dos protagonistas do caso
revelado na ultima edi¢cdo do nosso programa, gostariamos de poder contar com a sua
presenca no debate no caso de serimpossivel a sua presenca no dia 13, se estiver indisponivel,
ou se estiver disponivel noutra data, faca o favor de indicar quando sera possivel. Este é o
convite formal feito ao Pedro Guerra e também a Adao Mendes. Nenhum dos dois respondeu em

tempo Util, mas naturalmente continuamos abertos, o convite continua de pé, mas fica este

ponto de situa¢do aqui neste arranque deste Universo Porto da Bancada»®.

76. Mais tarde, em defesa a queixa apresentada, e anexando copia de um email dirigido a Pedro
Guerra por parte de Julio Magalhdes, vém os Denunciados sustentar que este contactou <«os
representantes da Queixosa» com vista a «dar cumprimento ao seu “direito de resposta”, e que
«foram contactados diversos comentadores “ligados” [a Queixosa] para que viessem ao referido
programa com vista a participar e exercer o contradit6rio>, tendo num e noutro caso esbarrado num

«ensurdecedor siléncio» (supra, §28).

77.Aeste respeito deve antes de mais observar-se que nao é licito confundir o dever de auscultagdo
de alguém com interesses atendiveis num dado caso®, com a possibilidade de, ao abrigo de um
direito de resposta, esse mesmo alguém expor a sua posicdo sobre referéncias que lhe digam
respeito®: o primeiro tem natureza ético-juridica e refere-se a divulgacdo de dada noticia, sendo

prévio a esta e insito a actividade jornalistica em geral; 0 segundo reveste indole exclusivamente

42 Deliberagdes 245/2015 (CONTJOR-1), de 22 de Dezembro de 2015, n.° 62.4, e 2016/187, de 10 de Agosto, n.° 47,
disponiveis em www.erc.pt.

3 Cf. doc. referido supra, §50.
4 Cf.artigo 14.°,n.° 1, alinea e}, do Estatuto do Jornalista, e ponto n.° 1 do Cadigo Deontolégico dos Jornalistas.
45 Cf. artigos 65.° ss. da Lei da Televisdo e dos Servicos Audiovisuais a Pedido.
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legal, é exercido por iniciativa do préprio interessado, e incide sobre factos ja noticiados ou

referéncias ja veiculadas.

78. Ora, os Denunciados ocorrem manifestamente em tal confusao, quer pela alusao (indevida) a
figura juridica do direito de resposta, quer, sobretudo, pelo facto de tanto o convite de Julio
Magalh3es remetido por email a Pedro Guerra (e apenas a este] como o dirigido a Pedro Guerra e a
Adao Mendes por parte de Tiago Girdo terem tido lugar j& apds terem ambos sido alvo de afirmacoes,

insinuagdes e acusagoes diversas.

79. Por outro lado, e contrariamente ao afirmado pelos Denunciados, em momento algum estes
demonstraram ter tentado sequer assegurar a auscultacdo de «representantes>» (no plural) da
Queixosa ou de «diversos comentadores a esta ligados», a par de outras pessoas singulares
(nomeadamente, arbitros] e instituicGes igualmente alvo de referéncias no programa “Universo

Porto —da Bancada”.

80. Isto dito, e em contrapartida, ndo tem a Queixosa qualquer razdo quando afirma que nada pode
fazer para evitar a suspei¢ao assim criada pelas emissdes televisivas em causa e que envolveu a
prépria, 0s seus responsaveis, colaboradores e terceiros (supra, §15). A par de outros mecanismos
de tutela civil e criminal adequados a defesa dos direitos e interesses postos em crise, sempre lhe
caberia o recurso ao direito de resposta e de rectificagdo — sendo essa possibilidade que, de resto,
se mantém ainda, relativamente a novas referéncias de que possa vir a ser objecto, desde que

observados os prazos e demais pressupostos legais aplicaveis.

81. Do exposto se reitera, pois, a conclusao de que no caso vertente nao houve por parte dos ora

Denunciados nem por parte de Francisco José Marques uma confirmacdo minimamente cuidada da

credibilidade da(s) fonte(s) anénima(s) utilizada(s) e dos dados por esta(s) fornecidos a respeito
de correspondéncia electronica (ou de suposta correspondéncia electrénica) envolvendo a

Queixosa, seus responsaveis, colaboradores e terceiros.

82. E, como a seguir melhor se vera, uma tal omissdo nao deixou naturalmente de se reflectir na

subsequente divulgacdo publica da documentacao referida no programa “Universo Porto — da

Bancada”.

F. Sobre a divulgagdo, no dmbito do programa “Universo Porto — da Bancada”, de correspondéncia
(ou suposta correspondéncia] relativa a Queixosa, seus responsdveis, colaboradores e terceiros,

e ointeresse publico que lhe estaria subjacente
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83. A divulgacao nao autorizada «do conteudo de cartas, encomendas, escritos fechados ou

telecomunicagbes>» consubstancia, no nosso ordenamento juridico, a pratica de um crime (artigo
194.°, n.° 3, do Cédigo Penal). Do ponto de vista da sua ilicitude e punibilidade, esta conduta é
autonomizada das demais previstas nos n.s 1 e 2 do mesmo artigo 194.°, mas nao deixa de ser
também ela agravada quando praticada «através de meio de comunicagdo social> (art. 197.°,

alinea b), do mesmo diploma).

84. No caso vertente, a divulgagao no programa “Universo Porto — da Bancada” de correspondéncia
(ou suposta correspondéncia) envolvendo a Queixosa e seus responsaveis, colaboradores e

terceiros, teve lugar a pretexto de um interesse publico nesse sentido, porquanto e em sintese

aquela mesma correspondéncia permitiria atestar a existéncia de «uma rede montada para dar ao
Benfica o dominio do futebol e das estruturas do futebol»*, em claro prejuizo da “verdade

desportiva”.

85. Um tal interesse publico é expressamente invocado em pelo menos duas das edi¢oes do
programa objecto da queixa®’, sendo de igual modo retomado expressis verbis no dmbito da

oposicdo apresentada pelos Denunciados (supra, §§29,31e61).

86. Em tese e em abstracto, é de reconhecer a existéncia de um interesse publico associado a
denuncia jornalistica de condutas questionaveis que tenham como intervenientes sujeitos e
instituicdes de referéncia numa dada sociedade. Para mais quando — como sucede no presente
procedimento — tal dendncia tem como principal visada a mais popular instituicao desportiva

nacional.

87. Ora, e neste particular, ocorre sublinhar que, quando rectamente exercida, a liberdade de
expressao e de informacao reveste nas sociedades democraticas um valor inestimavel, ainda que
nao seja de olvidar a sua coexisténcia e necessidade de articulagdo com outros direitos e interesses

constitucionalmente protegidos.

88. De facto, e apesar do seu fundamento, preponderancia e alcance, mesmo a liberdade de
expressao e informacao esta sujeita a limites, posto que a prépria Constituicao reconhece, no seu

artigo 37.%,n.° 3, a possibilidade da existéncia de infraccdes decorrentes do seu exercicio®.

“6 Recorrendo a formulagdo empregue por José Cruz na emissdo de 21 de Junho de 2017.
4’ Em concreto, as emissdes de 13 e 21 de Junho de 2017.

8 Cf. também a este proposito e p.ex. Gomes Canotilho e Vital Moreira, Constituicdo da Republica Portuguesa
Anotada, Volume |, 4.2 edicao revista, Coimbra Editora, 2007, p. 573, e, no ambito dos limites da liberdade de
imprensa, a formulagao do artigo 3.° da Lei de Imprensa.
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89. Pela prépria natureza das coisas, a liberdade de expressdo e de informagdo e o direito ao bom
nome e reputagcdo tendem, de forma recorrente, a incorrer em situagdes de tensado conflitual —
cabendo notar que, em bom rigor, sdo essencialmente estes os direitos constitucionais®® em

confronto no ambito do presente procedimento.

90. Nao se afigura minimamente questionavel que também a Queixosa — enquanto visada por
imputagoes de assinalavel gravidade, nos termos descritos — beneficia, enquanto pessoa colectiva,

da tutela em abstracto reconhecida para a defesa do seu bom nome e reputacao, neste particular®.

91. Idealmente, o ponto de partida para a tentativa de resolucao de um (efectivo] conflito de direitos
sujeitos a um regime especifico de protec¢do constitucional passa por entender que as
possibilidades conciliatérias tém sempre como limite absoluto a preservagao do contetdo essencial

desses mesmos direitos®’.

92. Isto dito, ndo se ignora o facto de que, numa situagao de conflito de direitos, o Tribunal Europeu
dos Direitos do Homem (TEDH) tende a conferir particular relevo a liberdade de expressao, tal como
consagrada no artigo 10.° da Convengao Europeia dos Direitos do Homem, em detrimento do direito
a honra ou bom nome e reputacao. Uma tal orientagdo assenta em grande parte no reconhecimento,
por aquele Tribunal, de que a liberdade de expressao constitui um dos fundamentos essenciais de
qualquer sociedade democratica e uma das condi¢des primordiais do seu progresso e do
desenvolvimento de cada individuo. E daf que, na sua jurisprudéncia, o TEDH venha insistentemente
assinalando que, sob reserva de certos limites, e em moldes consistentes com as suas obrigacdes
e responsabilidades, tem a imprensa o dever de divulgar — e o publico o direito de receber —
informacoes e ideias em todos 0s assuntos de interesse publico. Por outro lado, a liberdade de
expressao — de que a liberdade de informacao constitui uma decorréncia ou particular manifestacao
— aplica-se nao apenas a informagdes ou ideias que sejam favoravelmente acolhidas ou
consideradas como inofensivas ou indiferentes, mas também aquelas que ofendam, choquem ou
perturbem, pois essas sao as exigéncias do pluralismo, da tolerancia e da abertura de espirito sem

as quais uma sociedade democratica nao existe. As excepgoes a liberdade de expressao devem ser

49 Cf. a propdsito, no ambito da Constituico Portuguesa, os artigos 37.° e 38.° para as liberdades de expressao e
de informacao, e 26.°,n.°1, para o direito ao bom nome e reputagao.

%0 Cf. a propdsito o artigo 12.°, n.° 2, da Constituicdo, e, no dmbito da lei civil, p. ex., e a propdsito do ja citado direito
de resposta, o teor do artigo 65.°,n.° 1, da Lei da Televisao e dos Servigos Audiovisuais a Pedido.

L A proposito do denominado principio de concordéncia prdtica, cf. José Carlos Vieira de Andrade, Os Direitos
Fundamentais na Constituigcdo Portuguesa de 1976, 3.2 edigao, Aimedina, 2007, pp. 320 ss.
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interpretadas restritivamente, e, de uma forma geral, a necessidade de uma restricao deve ser

estabelecida de uma forma convincente®?.

93. Sem prejuizo da latitude assim reconhecida pelo TEDH a liberdade de expressao e de informagao,
cumpre sublinhar que esta se encontra material e funcionalmente adstrita a realizacao do interesse
legitimo de contribuir para a formagao democratica e pluralista da opinido publica, especialmente
quando estejam em causa matérias noticiosas de interesse publico inegavel e/ou de grande

relevancia para a sociedade.

94. Por seu turno, o interesse ou relevancia social de uma dada matéria noticiosa nao tem valor por
si s8, pois que necessariamente carece que os factos que Ihe subjazem sejam consistentes, porque

verdadeiros.

|53

95. A verdade que aqui releva nao é obviamente uma verdade absoluta, plena ou indiscutivel™*, mas

uma verdade jornalistica, que, animada do propésito de realizacdo do direito-dever de informar,

traduza um esforco de objectividade capaz de sobrelevar as conviccdes pessoais por parte de quem

informa, e represente, enfim, o resultado de uma actuacao desenvolvida de acordo com padrdes

razoaveis de cuidado profissional e no cumprimento das leges artis préprias da profissao.

96. Ora, nenhuma destas premissas essenciais é observada no ambito do presente caso, consoante
resulta dos factos nele apurados e das circunstancias que o enformam.
97. Recorde-se que est3o aqui em causa conteldos cuja divulgacdo publica foi assegurada em

primeira méo e numa base exclusiva (ao menos de inicio®*) por um servico de programas televisivo

maioritariamente detido e explorado pelo FC Porto, directo concorrente do SL Benfica. E que, apesar

da vocagao generalista do “Porto Canal”, o tratamento desses mesmos contetdos teve lugar num

*2 Neste sentido, cf., entre outros, os casos Handyside c. Reino Unido, acérddo de ? de Dezembro de 1976, §49;
&ditions Plon c. Franga, acérdao de 18 de Maio de 2004, §§42-43; Lindon, Otchakovsky-Laurens e July c. Franga,
acordao de 22 de Outubro de 2007, §45; e Axel Springer AG c. Alemanha, acérdao de 7 de Dezembro de 2012, §78
(https://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=home].

*? «0 conceito de “verdade jornalistica” ndo tem que se traduzir numa verdade absoluta, pois o que importa em
definitivo é que a imprensa nao publique imputagdes que atinjam a honra das pessoas e que saiba inexactas, cuja
exactidao ndo tenha podido comprovar ou sobre a qual ndo tenha podido informar-se convenientemente. Mas
esta comprovagdo nao pode revestir-se das exigéncias da prépria comprovacgao judiciaria, antes e apenas utilizar
as regras derivadas das legis artis dos jornalistas, das suas concepgdes profissionais sérias, significando isto que
ele tera de utilizar fontes de informacdo fidedignas, por forma a testar e controlar a veracidade dos factos»:
acordao do Supremo Tribunal de Justica de 17 de Setembro de 20089, citado, e também acdrdao do Tribunal da
Relagao do Porto de 10 de Outubro de 2012, in www.dgsi.pt.

** Sendo de destacar que, em momento ainda anterior & entrega a Policia Judiciaria pelo FC Porto de toda a
documentagdo na sua posse (supra, §48), a mesma (?) documentagdo comegou entretanto a ser disseminada
por outros meios de comunicagao social (v.g., o jornal “0 Jogo” divulgou em 15 de Junho de 2017 aquele que seria
o teor integral de emails até ai referidos no “Porto Canal’) e, também, no ambiente online, designadamente nas
denominadas redes sociais e em websites especificamente criados para o efeito.
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espaco de programacgao onde nao existe “independéncia possivel” relativamente aos interesses do
FC Porto (supra, §§44-45), e cuja discussdo envolveu, designadamente, e como se viu, acusacoes e
insinuacdes de elevada gravidade e que contendem com a reputagao, a dignidade, a imagem e
inclusive, a privacidade de instituicdes e de individuos. Sendo, pois, inequivocamente de exigir aos

Denunciados cuidados acrescidos no apuramento dos factos e da verdade aos mesmos subjacente,

e, bem assim, um esforco redobrado no sentido de assegurar um tratamento objectivo e

responsavel das tematicas abordadas — sob pena de a sua actuagao ser ensombrada por suspeitas
de parcialidade e de motivagdes alheias a investigacdo e denuncia de matérias noticiosas
estritamente inspiradas num altruistico interesse publico®.

98. Ora, e conforme ja amplamente assinalado e demonstrado (supra, §§61 ss.), a matéria
constante das emissdes objecto da presente queixa ndo foi antecedida de uma confirmacao

minimamente cuidada da credibilidade e fiabilidade da(s) fonte(s] utilizada(s) e dos dados por

esta(s) fornecidos, sendo esta omissdo agravada pelo postergar das elementares regras do
contraditério.

99. Assim caracterizada, esta actuagao seria por si s6 suficiente para atestar a auséncia de boa-fé
dos seus protagonistas™.

100. Para além disso, contudo, e independentemente das duividas associadas a existéncia e
veracidade de toda ou parte da documentacao divulgada por Francisco José Marques, certo é que da
mesma foi feita, por via da sua interpretacdo e comunicagcdo publica, uma utilizagdo nao raro

selectiva e descontextualizada, e, portanto, desprovida de objectividade, e eivada, inclusive, e por

outro lado, de propdsitos sensacionalistas.

101. Exemplo paradigmatico do que se deixa afirmado é o que resulta dos concretos termos pelos
quais teve lugar, na edicao de 6 de Junho de 2017, a “revelagao” dos primeiros emails (ou supostos
emails) por parte de Francisco José Marques®’.

102. Esta em causa uma mensagem que Adao Mendes, ex-arbitro de futebol, teria remetido em 29
de Janeiro de 2014 a Pedro Guerra, e em que a dado passo aquele teria afirmado a este, de acordo

com a narrac¢ao levada a cabo por Francisco José Marques:

** Para mais, nenhuma preméncia existiria na “revelacdo” de tais conteldos que porventura induzisse uma
abordagem menos prudente que a exigivel em casos desta natureza.

*® Neste exacto sentido, cf. acérddo do Tribunal da Relacdo do Porto de 26 de Marco de 2014, disponivel em
www.dgsi.pt.
*7 Cf. a propésito o doc. referido supra, §50.
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«(...) 0 Primeiro-Ministro é de facto um grande homem e um grande lider. Sei o que digo, porque
sei das suas capacidades em ouvir, pensar, astdcia nas decisdes e amor ao Glorioso. Nao ha
outro como ele.
Hoje o SLB manda mesmo e os outros ja ndo mexem em nada, e o resto vird por acréscimo.
Dizem os grandes sabios dos painéis que algo estd a mudar. 0 [FC] Porto j& ndo manda, mas
ainda ndo compreendem onde esta o poder. Hoje quem nos prejudicar sabe que é punido e este
espaco foi conquistado com muito trabalho do Primeiro-Ministro (...J».
103. Mensagem essa a que Pedro Guerra tera respondido nos seguintes termos, ainda de acordo
com a narracao levada a cabo por Francisco José Marques:
«Sei que o nosso Primeiro-Ministro quer que seja essa a postura, e, se ele tracou essa
estratégia, creio que s6 temos que segui-la. Ele |a sabe o que anda a fazer. E, na verdade, ndo
temos tido muita raz3o de queixa.(...]»
104. Contudo, e de acordo com alguma comunicagao social que, uns dias mais tarde, assegurou a
divulgagao daquelas que, entre outras, seriam essas mesmas precisas mensagens (cf. supra nota
54)°®, 0 teor exacto das passagens em causa seria respectivamente o seguinte:
«(...) 0 1° Ministro ¢ de facto um grande Homem e um GRANDE LIDER, sei o que digo porque sei
das suas capacidades em ouvir, pensar, astucia nas decisdes e amor ao Glorioso. Nao ha outro
como ele.

Hoje o SLB manda mesmo e os outros ja ndo mexem nada, ja ndo fazem pouco de nés, e o resto

vira por acréscimo.
Dizem os grandes sabios dos paineis que algo esta a mudar, o porto ja ndo manda, mas ... ainda

nao compreendem onde esta o poder. 0 poder esta no trabalho dia a dia, ha busca da verdade e

da seriedade e isso faz a diferenca. Hoje quem nos prejudicar sabe que € punido e este espaco

foi conquistado com muito trabalho do 1° ministro (...)». [sic, énfase acrescentadal
E ainda,

«Meu Caro Amigo,

Com as suas licdes tudo se torna mais facil.

Estou a levar com criticas e azias de muitos benfiguistas, que me acusam de defender em

demasia os arbitros. Mas eu quero 14 saber! Para mim, o mais importante é o Sport Lisboa e

Benfica.

%8 E nunca tendo essa similitude — ao que se saiba — sido contestada por Francisco José Marques ou por qualquer
outro interveniente no programa.
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E se a minha postura e opinides puderem contribuir, nem gue seja de forma pifia, para um clima

de paz e harmonia, acho que é este o caminho a seguir.

Sei que “nosso” primeiro-ministro quer que seja esta a postura e se ele tragou essa estratégia,
creio que s6 temos que segui-la. Ele 13 sabe o que anda a fazer. E, na verdade, ndo temos tido

muita razdo de queixa.(...}». [idem]

105. 0 confronto entre as “versdes” das mensagens em questdo torna patente a leitura
criteriosamente truncada e a interpretagao descontextualizada que das mesmas foi feita por parte
de Francisco José Marques e acriticamente aceite, reiterada e desenvolvida pelos demais
intervenientes no programa “Universo Porto — da Bancada”.

106. De facto, sdo deliberadamente omitidas frases inteiras e segmentos de frases cujo teor
admitiria — como admite — uma interpretacao diferente e mesmo diametralmente oposta a
artificiosamente criada por Francisco José Marques. Além disso, e ao longo da emissao identificada,
é particularmente enfatizada a afirmagado «hoje quem nos prejudicar sabe que é punido» como
putativa evidéncia incontestada do “poder” que o SL Benfica teria adquirido nos “centros de decisao”
do futebol portugués e inclusive como meio de suporte a ideia de que os arbitros x, y e z (objecto de
referéncia e identificagdo expressas num outro email igualmente “revelado”) seriam «punidos» no
caso de «nao cumprirem».

107. Mais ainda: partindo de uma tao peculiar leitura e interpretacao de tais excertos de mensagens
(ou alegadas mensagens), Francisco José Marques e os seus demais colegas de programa
permitem-se designadamente inferir a existéncia de «um esquema de corrup¢ao para beneficiar o
Benfica», em resultado de “dados irrefutaveis” que existiriam nesse sentido.

108. Exemplos como o ora referido autorizam a conclusao de que o programa “Universo Porto — da
Bancada” constituiu®® um veiculo privilegiado de devassa de comunicacdes (ou de supostas
comunicagdes) privadas, cujo teor e sentido foi, a0 menos em certos casos, deliberadamente
distorcido, por forma a servir uma narrativa pré-concebida, traduzida num conjunto de afirmacdes,
insinuacdes e acusacOes de enorme gravidade, e da qual se encontrava arredado qualquer

proposito sério de informar (ou de salvaguarda de uma denominada “verdade desportiva”).

109. Com a agravante de uma tal narrativa se confortar na garantia antevista da sua replicacao e

amplificacdo acriticas por quase toda a comunicagao social e pelas denominadas redes sociais. A

*9 Ao menos entre Junho de 2017 e a adopgao do acérddo do Tribunal da Relacao do Porto, citado (supra, §46), e
no natural pressuposto do acatamento da decisdo ai vertida.
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consulta aleatéria de uma qualquer edicao impressa ou plataforma online demonstra-o a saciedade.
E sendo manifesto o impacto publico dai decorrente, desde a transmissao, em 6 de Junho de 2017,

do primeiro dos programas objecto da presente queixa.

110. Inclusive, uma tal narrativa chegou em certas ocasides a atingir contornos burlescos, servindo
nao ja para denunciar alegados crimes mas apenas para tentar achincalhar as pessoas que surgem
como intervenientes nas mensagens (ou supostas mensagens) “noticiadas”. Sendo essa
claramente a hip6tese relativa a correspondéncia que teria sido trocada entre o presidente da

Queixosa e Armando Nhaga, a propdsito da alegada contrataco de servicos de bruxaria®®.

111. Condutas como as referidas consubstanciam, pois, uma evidente, grave e reiterada violagcdo do

rigor_informativo, enquanto principio orientador da pratica jornalistica, e que designadamente
pressupBe por parte do(s] respectivos(s) intérprete(s] uma posicdo de distanciamento, de

neutralidade e de independéncia em relagdo aos acontecimentos ou temas que relatam.

112. E de igual modo patente a busca de sensacionalismo concretizada — num programa de cariz

informativo — por via de uma pratica folhetinesca assente na divulgacao reiterada, parcial e seriada

»61

de documentacao privada, acompanhada da promessa de “novas revelagdes™", e que, através de

interpretacao nao neutra, introduz uma sua leitura interpretativa, junto dos telespectadores,

susceptivel de insinuagao criminal®.

113. Conforme o observado pela autora da queixa (supra, §18), e se comprova do até aqui exposto,
ocorre, pois, N0 caso em concreto, a inobservancia de um assinalavel espectro de deveres aplicaveis
a prética jornalistica (cf. artigo 14.%, n.° 1, alineas a) e e], e n.? 2, alineas c] e i), 22 parte, do Estatuto

do Jornalista, e pontos 1, 2 e 4 do Cédigo Deontoldgico do Jornalista).

114. Inobservancia essa susceptivel de, no caso, acarretar evidente (e porventura irreparavel)
afectacdo do bom nome e reputagdo da Queixosa (e de terceiros), junto da comunidade desportiva

em geral e dos adeptos e simpatizantes da instituicao SL Benfica em particular, e, porventura, dos

®0 Emissdo de 27 de Junho de 2017. Cf. doc. referido supra, §50.

51 Em particular, por via da declaracao de que «o melhor esta para vir», reiterada por Francisco José Marques no
programa em causa (cf. a propésito doc. referido supra, §50) e mesmo secundada pelo préprio FC Porto clube, na
edicido de 20 de Julho de 2017 da sua newsletter “Dragdo Diario” (cf. a propGsito e p.ex.
http://www.jornaleconomico.sapo.pt/noticias/fc-porto-volta-a-avisar-benfica-o-melhor-ainda-esta-para-vir-
187638).

52 Por outro lado, e apesar de essa ndo constituir uma preocupagdo directa do regulador, serd ainda de referir a
possibilidade, no caso vertente, de uma violacdo do segredo de justica, atenta a conduta do servigo de programas “Porto
Canal” posterior ao desencadear de investigagao criminal pelo Ministério Publico, e apesar da justificagao apresentada por
Francisco José Marques neste contexto, na edigdo de 27 de Junho de 2017 do programa “Universo Porto — da Bancada™
cf. doc. referido supra, §50.
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seus patrocinadores e outros parceiros institucionais. E sendo essa consequéncia que os ora
Denunciados nao poderiam razoavelmente deixar de antever. Quer em resultado da sua propria

conduta, quer pelo potencial de descrédito inerente as imputacdes pelos mesmos produzidas.

115. Como se deixou apontado (supra, §§45 ss., e 69 ss.), os diversos intervenientes na produgao e
emissao do programa assumem ai diferentes papéis ou estatutos, o que nao obsta a que sobre

todos eles impenda algum tipo de responsabilidade pelos contetdos ai veiculados.

116. Assim sucede, desde logo, e com maior acuidade ou evidéncia, com Julio Magalhdes e Tiago
Girdo, ambos jornalistas e a seu modo investidos de particulares incumbéncias no servico de

programas “Porto Canal” e, também, no programa identificado.

117. E assim sucede, ainda, ou por sua vez, com Francisco José Marques, pelas razdes ja
explicitadas (supra, §72) e, bem ainda, com os também comentadores José Cruz e Pedro Braganga

(supra, §45).

118. Todos estes intervenientes, repete-se, detém uma quota de responsabilidade no modo como,
no programa “Universo Porto — da Bancada”, foi em concreto veiculada a disseminagao de
correspondéncia (ou suposta correspondéncia) privada da Queixosa e dos seus dirigentes e
colaboradores. E isto porque todos eles integram, de facto, e a seu modo, a especial relagdo de
verdade e de confianca que liga os cidadaos e os meios de comunicagao social em geral, e que
legitima o entendimento segundo o qual «deveres analogos aos dos jornalistas vinculam todos os
individuos profissionalmente ligados a imprensa e a radiodifusao, que de alguma forma intervenham
no tratamento, manipulacdo ou edicdo da informagao ou de quaisquer outros conteddos

expressivos»®,

119. Aresponsabilidade informacional assacavel a cada um destes intervenientes nao sera, ou ndo

sera sempre, coincidente com a responsabilidade ética_e/ou juridica que a cada caso possa caber a

cada um deles em concreto.

120. Assim, e por mais sensatas, mirabolantes, assertivas ou contundentes que possam ser as
declaragdes expressas por comentadores, estas vinculam apenas os préprios, sendo — ressalvadas
hip6teses muito particulares —insindicaveis por parte da ERC. O que ndo obsta, contudo, que dessas
mesmas declaragdes possa resultar alguma forma de responsabilizacao civil ou criminal, a apurar

em sede diversa. Sendo esse, eventualmente, e por exemplo, o desfecho que podera resultar das

®3 Jénatas Machado, op. cit., pp. 590-591.

28



500.10.01/2017/250 I t <

ENTIDADE REGULADORA
PARA A COMUNICACAO SOCIAL

concretas acusagoes de pratica de crimes de corrupcao e de trafico de influéncias atribuidas a

Queixosa e/ou aos seus representantes por parte de Francisco José Marques, em especial.

121. Por sua vez, as responsabilidades de Tiago Girdo e de Julio Magalhdes situam-se num plano
diferente. Consabidamente, a conduta destes, enquanto jornalistas, apenas pode ser apreciada pela
Comiss3o da Carteira Profissional de Jornalista (cf. artigo 18.°-A do respectivo Estatuto profissional),
sem prejuizo de se realcar a notéria e completa demissao das responsabilidades de Tiago Girdo
enquanto moderador no programa em exame, ao longo de sucessivas edicdes incidentes sobre a

tematica objecto da queixa.

122. Diversas sao ja, contudo, as responsabilidades de Julio Magalhdes enquanto titular da primeira
— e da Ultima — palavra relativamente a orientagdo e supervisao do conteldo das emissdes do

servico de programas “Porto Canal” (artigo 35.%, n.% 1 e 6, da Lei da Televisdo).

123. Ocorrendo sublinhar ao operador Avenida dos Aliados, S.A., neste particular, e a prop6sito, a
ética de antena a que se encontra adstrito (artigo 34.°, n.° 1, da Lei da Televis&o), a par do dever de
assegurar a difusdo de uma informagao que respeite o pluralismo, o rigor e a isen¢ao (artigo 32.°, n.°
2, alinea b}, do mesmo diploma legal], sem esquecer ainda que entre os fins da actividade televisiva
se incluem o de contribuir para a informacao do publico e o de promover o exercicio do direito de
informar, de se informar e de ser informado, com rigor e independéncia (artigo 9.9, n.° 1, alineas a) e

b), do mesmo diploma legal).

124. Em face do exposto, e sem prejuizo da autonomia editorial naturalmente reconhecida ao
operador Avenida dos Aliados — Sociedade de Comunicagdo, S.A., para levar a cabo a divulgagao e
discussao publica de conteddos como os ora identificados num programa com a natureza,
caracteristicas e intervenientes como o “Universo Porto — da Bancada”, ndo pode, porém, e em

contrapartida, razoavelmente reconhecer-se-lhe atributos de isencao, rigor e independéncia.

VIl. Dispensa de audi¢ao de testemunhas

125. Reputa-se desnecessario proceder a audigao das testemunhas arroladas pela Queixosa e pelos
Denunciados, dado a matéria de facto relevante para a boa decisado do procedimento ndo se mostrar

controvertida, porque suficientemente comprovada documentalmente.
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VIil. Dispensa de audiéncia prévia

126. Afigura-se desnecessaria a realiza¢ao de audiéncia prévia de interessados, uma vez que estes
ja se pronunciaram no procedimento sobre as questdes que importam a decisao e sobre as provas
produzidas (cf. artigo 124.%, n.° 1, alinea e), do Codigo do Procedimento Administrativo] e, além
disso, a decisdo no caso vertente n3o se consubstanciara num acto administrativo (na acepgao do

artigo 148.° do mesmo diploma legal).

IX. Deliberagao

De todo o exposto se conclui, em sintese, que o modelo folhetinesco semanalmente levado a cabo
pelo servico de programas “Porto Canal” sob a aparéncia de um trabalho de investigagao jornalistica
e que, a pretexto de um interesse publico associado a uma denominada “verdade desportiva’,
denunciando exuberantemente praticas social e juridicamente reprovaveis protagonizadas por
pessoas ligadas ao Sport Lisboa e Benfica e por terceiros a esta instituicao alheios, traduz-se afinal
num exercicio inconsequente, e em cujo ambito sdo ignoradas elementares exigéncias aplicaveis a

actividade jornalistica.

Em conformidade, o Conselho Regulador delibera:

(i) Considerar procedente a queixa apresentada pela Queixosa contra o operador televisivo Avenida
dos Aliados — Sociedade de Comunicagdo, S.A.;

(ii) Confirmar, por parte do operador televisivo identificado, o desvio aos fins referidos no artigo 9.5,
n. 1, alineas a) e b), da Lei da Televis&o, e o incumprimento dos deveres previstos no artigo 34.°,
n% 1, e 2,alineab),do mesmo diploma legal, a par da inobservancia deliberada e reiterada, ao longo
das edi¢des do programa “Universo Porto — da Bancada” emitidas desde 6 de Junho de 2017 no
servico de programas “Porto Canal”, dos deveres enunciados no artigo 14.,n.° 1, alineas a) e e}, e n.’
2,alineas c) e i), 2.2 parte, do Estatuto do Jornalista;

(iii) Reprovar veementemente o operador televisivo identificado pela sua conduta, da qual esteve
ausente qualquer propésito sério de informar, e sendo a mesma susceptivel de acarretar evidente e
porventura irreparavel afectacdo do bom nome e reputacao da Queixosa e de terceiros;

(iv) Recomendar a este mesmo operador televisivo o respeito escrupuloso pelos direitos

fundamentais de terceiros em programas transmitidos sob a sua responsabilidade;
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(v) Sublinhar que pertence ao foro judicial 0 apuramento de eventuais ilicitos de natureza civel ou
criminal que possam resultar do presente caso;

(vi) Recomendar ao operador televisivo Avenida dos Aliados — Sociedade de Comunicagdo, SA., a
pronta actualizagao e rectificacdo dos dados constantes do sitio electrénico do servico de
programas “Porto Canal”, reportado ao programa “Universo Porto da Bancada”;

(vii) Dar conhecimento da deliberagdo resultante deste procedimento & Comissdo da Carteira

Profissional de Jornalista, para os fins por esta tidos por convenientes.
Lisboa, 6 de junho de 2018

0 Conselho Regulador,
Sebastido Pévoas
Mério Mesquita (abstencao)
Francisco Azevedo e Silva
Fatima Resende

Joao Pedro Figueiredo
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Pontos Prévios:

1. A presente andlise centra-se na apreciacao do rigor informativo na exposi¢ao dos
factos, isto é, se a exposicao dos emails, ao longo das quatro edi¢gdes denunciadas do
programa Universo Porto da Bancada, foi realizada com rigor, isen¢ao e imparcialidade. Esta
analise nao pode, nem deve, ser confundida com uma investigacao judicial do conteddo dos
emails revelados pelo Porto Canal.

2. Nao é portanto uma investigagao judicial ao “caso” dos emails o0 que estd aqui em
causa, mas sim ao trabalho jornalistico realizado pelo Porto Canal, nomeadamente se este
cumpriu as regras que norteiam a produc¢ao jornalistica.

3. 0 programa em apreco, “Universo Porto da Bancada”, é um programa informativo.
Apresenta-se como um «[e]spaco de debate dos temas 'quentes’ que marcam a atualidade do
FC Porto. Durante 55 minutos vamos debater a verdade sobre o que se passa dentro e fora das
quatro linhas>». Graficamente, o programa demonstra também a sua filiagao clubistica, com o
grafismo do nome do programa, exibido no genérico, acompanhado do simbolo do Futebol
Clube do Porto (FCP).

4, 0 programa é apresentado e moderado pelo jornalista Tiago Girdo e conta com a
participacdo de trés comentadores adeptos do FCP: Pedro Braganca (PB) — apresentado em
ordculo como “Baluarte Dragdo” —, José Cruz (JC] — apresentado em oraculo como
“Comentador Porto Canal” — e Francisco J. Marques (FJM] — apresentado em oraculo como “Dr.
Comunicacgao e Informacao do FC Porto”.

5. Ao longo de quatro edicdes (entre 6 e 21" de junho), Francisco J. Marques, comentador
do programa e diretor de comunicagao e informacgao do FCP, I& varios emails ou excertos de
emails e tece a sua interpretacao sobre 0s mesmos.

6. Na sua defesajunto da ERC, o Porto Canal afirma:

Hd que deixar claro que os emails divulgados no programa em causa chegaram ao
conhecimento de um dos comentadores daquele programa, Francisco J. Marques,
provenientes de fonte andnima.

0 contelddo daqueles foi transmitido ao Diretor Geral da Porto Canal, por sua vez também
Jjornalista e ao diretor do programa em questdo, o também denunciado Tiago Girdo.

(-]

A investigagdo séria e rigorosa feita pelos denunciados, socorrendo-se de outros jornalistas

para esse efeito, ao conteddo e forma dos mails permitiu concluir pela autenticidade e

! Aedigao de 21 de junho € a Gltima edigao da temporada.
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veracidade dos mesmos, resultando certo corresponderem a uma verdadeira troca de

correspondéncia entre os destinatdrios e remetentes ali referidos.

(-]

Os jornalistas investigam e informam o publico e esta atividade deve ser exercida com

liberdade, sem pressdes, coacdes e ameagas.

(..)

A profissdo de jornalista é qualificada como sendo de interesse publico precisamente porque a

missdo de informagdo é parte estruturante de um Estado de Direito.

(..)

Reitera-se que todos os factos divulgados foram previamente investigados, com rigor e
seriedade,

Foram os mesmos cruzados com outras fontes de informagdo, o que permitiu, de forma sequra
e fundamentada a confirmagdo da sua autenticidade.

Cumpriram, com rigor, seriedade e profissionalismo, 0s seus deveres: investigaram,
verificaram, tentaram ouvir a queixosa, convidaram-na a participar e, porque se lhes afigurou
que aqueles factos eram relevantes e tinham interesse publico, informaram o seu publico.

7. Esclarece ainda que:

«0 programa em questdo estd qualificado como um “programa de informagdo” — documento
n.°1 —conforme consta da grelha tempestivamente comunicada.

Os conteldos noticiosos do programa “Universo Porto — Da Bancada” destinam-se a informar
os adeptos de futebol, designadamente, os do Futebol Clube do Porto, sobre as noticias
respeitantes a futebol, em geral.

0 “Porto Canal” é um canal televisivo generalista, ainda que parcialmente detido pelo Futebol
Clube do Porto, registado na ERC e, naturalmente, difunde, entre outras noticias de interesse
regional, noticias intimamente ligadas & actividade daquele Clube.

Diferentemente, de resto, como ocorre alids com a Benfica TV, “tutelada” pelo Sport Lisboa e
Benfica (a queixosa) e com a Sporting TV, “tutelada” pelo Sporting Clube de Portugal, que sdo
de canais de clube.

Como é dbvio, a propriedade parcial do canal — piblica e notdria — ndo dispensa os jornalistas
responsdveis pela definicdo dos conteddos de cumprirem os deveres que constam do seu

Estatuto Profissional,
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Nem dispensa a entidade que a tutela do cumprimento dos deveres que para si resultam da

Lei da Televisdo e dos Servicos Audiovisuais.>»

8. Ressalte-se a posicao publica de Ana Guedes Rodrigues, diretora de informacgao do
Porto Canal, que afirmou:

«No caso do Porto Canal, este é o perigo, mas tentamos garantir essa independéncia editorial
todos os dias. € porque é que é relativamente fdcil para nds consegui-lo? Quando o Futebol
Clube do Porto comprou o Porto Canal, ficou definido que queriam um canal com clube e ndo
um canal do clube. Portanto, nés somos, efetivamente, propriedade do FC Porto, mas ndo
somos um canal que transmite apenas conteudos sobre o clube. Temos espagos,
devidamente identificados com separadores, que identificam que, a partir daquele minuto a
determinado minuto, aquele espaco é dedicado exclusivamente ao Futebol Clube do Porto e ai
ndo ha independéncia possivel, porque esse conteudo em especifico é do Futebol Clube do
Porto.

Fora esses espacos balizados, temos contetdos perfeitamente generalistas, alids, estamos
inscritos na ERC como um canal generalista. Portanto, 0s nossos blocos noticiosos sdo gerais,
em que damos noticias de politica, economia, sociedade, crime e deporto, com todos os clubes
envolvidos — se o Benfica ganhar, € noticia nacional e damos a noticia de que o Benfica
ganhou. Obviamente, sendo nds propriedade do FC Porto, ndo vamos atacar o clube que nos

detém. Mas essa independéncia estd garantida.»’

9. Na sua defesa junto da ERC, o Porto Canal apresenta-se como generalista, como de
facto se encontra registado:

0 “Porto Canal” é um canal televisivo generalista, ainda que parcialmente detido pelo Futebol
Clube do Porto, registado na ERC e, naturalmente, difunde, entre outras noticias de interesse
regional, noticias intimamente ligadas & actividade daquele Clube.

10. Note-se, no entanto, que na sua pagina oficial, permanece a indica¢ao de canal
tematico e de acesso nao condicionado livre (quando deveria ser de acesso n&o condicionado
com assinatura):

A Avenida dos Aliados — Sociedade de Comunicagdo, SA [(Avenida dos Aliados, SA) € a titular do
servico de programas televisivo “Porto Canal”, autorizado pela ERC em Setembro de 2006,
através da Deliberagcdo 8-A/2006, tendo sido classificado como servico de programas

temdtico de cobertura nacional e acesso ndo condicionado livre.?

“https:/jpn.up.pt/2017/12/13/ana-guedes-rodrigues-hoje-um-canal-credivel-referencia/
"http://portocanal.sapo.pt/porto canal/
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11. 0 presente relatdrio esta organizado em trés partes: a descricao (com transcricdo de
excertos das intervengges dos participantes do programa); analise detalhada e consideragdes

finais.

Departamento de Andlise de Media
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12 Edicao
6 de Junho de 2017 (01h24m)

12. Na primeira edicao em analise, o comentador Francisco J. Marques comeca, desde
logo, por acusar o Sport Lisboa e Benfica de ter dominio sobre varios érgaos de comunicacao
social. Esta afirmacao é usada como argumento explicativo para o facto de ter sido o Porto
Canal o 6rgao de comunicacao escolhido para receber a informacao revelada no programa em
apreco. Assim, antes mesmo da revelacao de qualquer email, Francisco J. Marques comeca por
acusar o SLB de ter «um esquema de corrupgdo> (Excerto 1).

13. De seguida, o comentador 1é “algumas passagens”, como o préprio refere, de emails
trocados entre Adao Mendes e Pedro Guerra, conforme a sequéncia apresentada no programa
(Excerto 1):

a) um email enviado por Adao Mendes para Pedro Guerra no dia 28 de janeiro de 2014;

b) um email de resposta de Pedro Guerra, ndo sendo referida a data;

c) dois emails, de Addo Mendes para Pedro Guerra, no dia 22 de dezembro de 2013.

Excerto 1

(24m08s)

FJM: Eu acho que é sempre aconselhdvel, quando se recorre ao video-arbitro, que se faca a
sinalética, porque sendo parece que se estad a usar o video-arbitro na clandestinidade, e o
problema da arbitragem em Portugal sao as coisas todas que acontecem na clandestinidade.
Ja aqui noutras ocasides, faldmos de que este programa é um espaco de liberdade e é um dos
poucos espagos na Televisao portuguesa que nao esta capturado pelos interesses do Benfica.
E certamente por isso fazem-me chegar variadissima informagao. Todas as semanas me chega
variadissima informacgao, umas vezes mais valiosa que outras. E desta vez fizeram-nos chegar
mais uma matéria que me deixou verdadeiramente abismado, e que eu nao posso deixar de
partilhar com vocés e com os espetadores. Porque isto ilustra bem o que é que é a
clandestinidade na arbitragem portuguesa, e o0 que é que depois se pretende com isto. Eu vou
ler passagens de um email, enviado pelo Addo Mendes, que é um ex-arbitro de futebol, de
Ronfe, da Associacao de Futebol de Braga, que nos anos 90 arbitrou na 12 divisao sem nota de
grande destaque, porque nao era um grande arbitro, posteriormente foi observador de arbitros,
mas em 1997 foi expulso por ser considerado tecnicamente inapto. E também uma pessoa
que fez parte da unido de sindicatos de Braga, do sindicato téxtil. Foi uma pessoa ligada ao PCP
muitos anos, ultimamente parece que tem alguma proximidade ao Bloco de Esquerda, mas

7

acima de tudo é uma pessoa sempre ligada ao Benfica e que trabalha no ‘bas-fond’ da
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arbitragem em prol do Benfica. Isto que eu vou ler ndo denuncia nem mais nem menos do que
um esquema de corrupcao. Repito, um esquema de corrupgao para beneficiar o Benfica. Eu vou
ler algumas passagens. Diz ele€ no dia 28 de janeiro.

JC: Deixa-me dizer que nenhum de nés que est4 aqui conhece esse email. E bom para as
pessoas em casa também saberem

FJM: Vao ouvir agora. Na terca-feira, 28 de janeiro de 2014, acontece no campeonato, no
primeiro campeonato da série do tetracampeonato do Benfica, o Sr. Addo Mendes manda um
email para o Sr. Pedro Guerra, em que dizia coisas como esta: “Sobre a arbitragem néo temos
de ser mdezinhas, mas usar a inteligéncia a nosso favor, criticando sempre. Por minha
proposta, retiramos o recurso porque ganhamos o jogo e recuperamos um inimigo” — ele aqui
esta-se a referir ao Artur Soares Dias, num jogo Benfica-Porto — “Confidencial: 0 Mota ganhou o
processo” — o0 Mota, todos nés sabemos é o Manuel Mota. E depois as melhores partes: “0
Primeiro-Ministro é de facto um grande homem e um grande lider. Sei o que digo, porque sei
das suas capacidades em ouvir, pensar, asticia nas decisdes e amor ao Glorioso. Ndo hd outro
como ele. Hoje, o SLB manda mesmo e os outros jd ndo mexem em nada. € o resto vird por
acréscimo. Dizem os grandes sdbios dos painéis que algo estd a mudar. 0 Porto jé ndo manda,
mas ainda ndo compreendem onde estd o poder. Hoje quem nos prejudicar sabe que é punido
e este espaco foi conquistado com muito trabalho do Primeiro-Ministro. Vamos ter os padres
que escolhemos e ordenamos nas missas que celebramos, temos é de rezar e cantar bem.”
Ainda sobre tematica religiosa. “Ouanto as missas, temos bons padres para todas, incluindo as
da liga e as da juventude operdria.” — Presumo que a juventude operaria seja a equipa B. —
“Agora apague tudo.” Pelos vistos nem toda a gente apagou. Resposta do Sr. Pedro Guerra: “Sei
que o nosso Primeiro-Ministro quer que seja essa a postura, e se ele tragou essa estratégia,
creio que s6 temos que sequi-la. Ele Id sabe o que anda a fazer e, na verdade, ndo temos tido
muita razdo de queixa.”

Num outro email, do Sr. Adao Mendes para o Sr. Pedro Guerra, datado de 22 de dezembro de
2013, portanto a mesma época de 13/14, o Sr. Addo Mendes escreve: “Temos hoje drbitros que
ndo sendo internacionais, por vdrios motivos, tém demonstrado melhores prestagdes que 0s
internacionais, entre os quais Jorge Ferreira, Nuno Almeida, Manuel Mota, Vasco Santos, Rui
Silva, Hugo Pacheco e Bruno Esteves. Temos ainda Paulo Baptista, que estd a fazer uma
excelente época. £ um excelente drbitro e podia ser injustamente despromovido a época
passada.”

Mais tarde, na mesma conversa, mas mais tarde, no dia 22 de dezembro, as 14:16, ele
acrescenta ainda: “Jd falei com o homem dai, cuidado com o que digo, s6 para seu consumo,

fui eu que lhe fiz 0 exame de admissdo a drbitro e o promovi ao quadro nacional, conhego-o
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muito bem para dizer o que digo”, referindo-se ao Manuel Mota. Isto quer dizer o seguinte, quer
dizer que os senhores Jorge Ferreira, Nuno Almeida, Manuel Mota, Vasco Santos, Rui Silva,
Hugo Pacheco e Bruno Esteves, a data de 22 de dezembro de 2013, e Paulo Baptista também,
que ele depois acrescenta, eram arbitros que estavam ao servico do Benfica. E o que ele esta
aqui a dizer.

JC: Claramente.

FJM: N3o temos de ter ilusdes sobre isto. Isto € um esquema de corrupc¢ao de arbitros a favor
do Benfica. 0 que se fazia com os arbitros, 0 que se conversava com os arbitros, o que se pedia
aos arbitros eu nao faco ideia. Agora, isto ndo € inventado por nds, isto nao fui que eu inventei.
Isto existe. E agora sé temos é que esperar que as autoridades que sistematicamente tém
fingido que nao se passa nada, facam alguma coisa.

JC: Isso é uma prova factual.

FJM: Isto existe. Estou disponivel para entregar isto a quem muito bem entender. Fizeram-me
chegar isto, com certeza que isto nao é falso, é verdadeiro, e ndo sera dificil de apurar a
veracidade desta troca de emails, vamos & averiguar e saber quem sdo os padres que
escolhem, e que ordenam nas missas que celebram, quem sao€ sendo que tém padres para
todo o tipo de missa, incluindo as da liga e as da juventude operaria, depois estes elogios ao
primeiro-ministro, que se percebe por aqui que tem um nome: Luis Filipe Vieira. E depois temos
o Pedro Guerra a dizer “e, na verdade, ndo temos tido muita razdo de queixa” e seguem as
ordens do primeiro-ministro que é o Luis Filipe Vieira. Isto é especialmente grave. Isto acontece
ha quatro anos.

TIAGO GIRAO: H4 ai uma passagem que eu notei aqui, Francisco, é: “Hoje quem nos prejudicar
serd punido.”

FJM: Exatamente.

JC: Essa é a outra face da moeda.

FJM: "Hoje quem nos prejudicar sabe que é punido.” Isto, Conselho de Arbitragem, a Federacao
Portuguesa de Futebol, o Secretario de Estado do Desporto, as autoridades, o Ministério
Publico, que fagam alguma coisa. Ou vao continuar a ser cimplices de uma situagao que esta
aqui muito€ Toda a gente que é adepta de futebol e que tenta observar o fenémeno com o
minimo de distanciamento percebe. Had muitos e muitos arbitros condicionados pelo Benfica. E
agora temos aqui uma coisa com nomes, que nds sabemos. Nés sabemos que estes arbitros
ha muito tempo que muitos deles tém um carimbo de serem muito préximos do Benfica. E
porque é que o tém? Por causa dos seus desempenhos em campo. Nés ao longo destas quatro
épocas podemo-nos lembrar de imensos jogos do Nuno Almeida, por exemplo. Nés, ainda neste

campeonato tivemos jogos polémicos do Nuno Almeida. Tivemos o Nuno Almeida a levar uma
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cabecada do Luisdo e n3o fez nada. Tivemos o Nuno Almeida a validar um golo do Mitroglou
depois de cometer uma falta clarissima sobre o jogador do Chaves e nao fez nada. Nesse
mesmo jogo ndo assinalou um penalti do tamanho do mundo contra o Benfica a favor do
Chaves. Portanto, ha variadissimas coisas. Bruno Esteves, Manuel Mota, Vasco Santos, Jorge
Ferreira. Mas alguém tem duvidas sobre isto? Andamos a brincar. Portanto, fica aqui esta

denuncia clara.

14. Deste modo, verifica-se que Francisco J. Marques |& excertos selecionados de alguns

emails. Tece depois algumas conclus@es, através dos seguintes comentarios (Excerto 1):

a) Isto quer dizer o sequinte, quer dizer que os senhores Jorge Ferreira, Nuno Almeida,
Manuel Mota, Vasco Santos, Rui Silva, Hugo Pacheco e Bruno Esteves, a data de 22 de
dezembro de 2013, e Paulo Baptista também, que ele depois acrescenta, eram drbitros que

estavam ao servico do Benfica. € o que ele estd aqui a dizer.

b) Ndo temos de ter ilusdes sobre isto. Isto é um esquema de corrupgdo de drbitros a
favor do Benfica. 0 que se fazia com os drbitros, o que se conversava com o0s drbitros, o que se
pedia aos drbitros eu ndo faco ideia. Agora, isto ndo é inventado por nds, isto ndo fui que eu
inventei. Isto existe. € agora sé temos é que esperar que as autoridades que

sistematicamente tém fingido que ndo se passa nada, facam alguma coisa.

15. Francisco J. Marques acusa também o Conselho de Arbitragem, a Federacao
Portuguesa de Futebol, o Secretario de Estado do Desporto, as autoridades e o Ministério
Publico de serem “cumplices” (Excerto 1).

16. No seguimento, os comentadores tecem ainda as seguintes consideragdes:

Excerto 2

(32m40s)

JC: Mas o mais curioso ai, que eu acho muita graca a isso, é certamente um achado e sdo dados
irrefutaveis, e se ndo fizerem nada é porque...

FJM: E porque nao querem fazer.

JC: E porque o poder instalado tem ramificacdes em todo o lado.

FJM: S3o cimplices.

10




E R< ENTIDADE REGULADORA
PARA A COMUNICACAO SOCIAL

JC: Porque isto, acho que isto é uma prova factual. E eu sé lembro aos espetadores que estao
em casa este dado: quando foi do apito Dourado os dados factuais das conversas nao foi tanto
por causa dos jogos, foi por causa das expressdes utilizadas. Lembram-se, que ainda hoje
falam disso, do café com leite, da fruta. Aqui, é tudo muito mais prosélito, muito menos
profano, é sé religiosidade, sao muito crentes e sé falam das missas, mas a linguagem cifrada
vai dar a mesma coisa, com muito mais gravidade, ha factos que provam que as palavras
tiveram concretizagdo. E é isso que o Ministério Pablico nao pode esquecer. Aquilo que esta
ali... 0 que esta ali plasmado€ Estou muito surpreendido.

TIAGO GIRAO: Nao estavas & espera que fosse...

JC: Nao estava a espera que fosse o Porto Canal fosse o veiculo escolhido para denunciar isso.
FJM: Isto ilustra o a-vontade com que se fazem as coisas. Isto ilustra o a-vontade com que se
fazem as coisas. E isto também demonstra uma coisa, demonstra quem é a cabeca de tudo
isto, € o primeiro-ministro e o primeiro-ministro tem um nome, Luis Filipe Vieira. Aqui, este
primeiro-ministro é o Luis Filipe Vieira, presidente do Benfica. Nao podemos fingir que isto ndo
existe, nao se passa nada. Passa-se, passa-se coisas muito graves no futebol portugués e noés
se queremos na proxima época ter um campeonato em que os diferentes competidores
tenham igualdade de oportunidades, é preciso acabar com isto.

JC: Isto tem de ser averiguado, claro. Eles podem ter agora muitas explica¢cdes muito religiosas
para esta linguagem cifrada que é utilizada nesta troca de correspondéncia...

FJM: Sim, mas ha aqui coisas que nao tém de cifrado nada.

JC: Exatamente. Eu sei. Eu s6 estava a fazer a comparacgao...

FJM: Quem prejudicar sabe que é punido.

JC: Claro, isso é a confissdo que...

FJM: Onde é que estao as punicdes para a infinidade de prejuizos que o FCP sofreu no dltimo
campeonato?

JC: Hoje mesmo€ Antes de comecar o coiso, estavas a ver as Ultimas noticias e disseste que o
arbitro Tiago Antunes que disse que foi acossado por Brahimi e que determinou a suspensao
do Brahimi

FJM: Foi arquivado, ainda ndo sei os fundamentos...

JC: Mas foi arquivado.

FJM: Sim.

JC: Quando foi publico que ele teve... usou expressoes racistas na sua conta de Facebook em
relagao ao jogador Brahimi.

TIAGO GIRAO: E além disso mentiu!

11
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JC: Ealém disso mentiu!

TIAGO GIRAO: As paginas tantas mentiu.

JC: E isto. E isto. Aquilo que é a favor do poder e contra o Futebol Clube do Porto merece
arquivamento e depois aqueles que ainda tém alguma ousadia de seguir uma linha de
verticalidade e de honestidade, esses podem ser prejudicados, podem ser punidos se
eventualmente o poder achar que prejudicaram o Benfica. E é isto que eu penso, agora nao
ha... ndo pode haver justificacdo, sinceramente, para que isto ndao mereca pelo menos a
abertura de um inquérito, porque isto aqui é a assuncéo da corrupcao ao mais elevado nivel. E
assumido. N6s mandamos, nds fazemos, n6s nomeamos, “fui eu Ihe fiz 0 exame de admissao,
sei bem o que é que ele é capaz de fazer”. Juntando isto a uma analise fria e objetiva ao
desempenho de alguns arbitros ao longo das temporadas vai-se chegar a conclusao de que
aquilo que esta ali plasmado nesta troca de correspondéncia teve efeitos praticos no terreno
de jogo. E isso acho que configura todo o puzzle que é preciso para configurar o crime de
corrupgao.

FJM: E parece-me que é preciso chamar estes senhores arbitros, questiona-los e eles que
expliquem o que é que leva€ E evidentemente que o cidadao Silva, Adao Mendes, desculpem,
tem de ser questionado sobre isto.

JC: E 0 que é curioso ja agora é que o Adao Mendes diz na sua pagina de Facebook que o seu
clube de preferéncia é o Vitdria de Guimaraes e ele vive em Guimaraes. Mas também diz uma
coisa, que nao diz a mentira ai, diz que agora trabalha como relagdes publicas, ele foi
trabalhador téxtil na Riopele, uma grande empresa, depois, de facto, como diz o Francisco, foi
dirigente sindical do sector téxtil e agora na sua pagina de Facebook diz que é relagdes
publicas, s6 nao diz onde e para quem. Mas ja se sabe bem.

FJM: Relac@es publicas e algumas privadas.

JC: Relagbes publicas mas muito privadas.

(..)

FJM: Vamos ver também qual é o trabalho jornalistico que isto vai desencadear nos diferentes
érgaos.

PB: E pelo que eu percebiisso também ja tem algum tempo...

(..)

FJM: 0 momento que o Benfica manda mesmo, segundo o teor do mail é...

TIAGQ GIRAO: Coincide com qué? Com que momento?

FJM: Campeonato do colinho, é o celebre campeonato do colinho.

PB: Digamos que é a viragem.

12
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FJM: Ha uma assuncao por parte de pessoas, umas do Benfica outras préximas do Benfica, que
parece que trabalham para o Benfica, é o que toda a gente diz, é o que toda a gente ligada a
arbitragem diz, porque ndo had que ter medo das coisas, toda a gente com minimo de
[imperceptivel] na arbitragem diz que o Adao Mendes trabalha para o Benfica. N3o €é de agora,
trabalha ha varios anos, ha varios anos. Alids, o Adao Mendes era conhecido como o arbitro
vermelho. Mas a duvida que existe era se era por ser comunista, por ser do PCP ou por ser do
Benfica. Se calhar era pelas duas coisas, se calhar era s6 por uma. Mas ha muito tempo... ele
hoje em dia ndo tem qualquer ligacdo ao PCP mas tem uma forte liga¢ao ao Benfica. Isso,
pergunte-se a quem se perguntar. De norte a sul do pais, qualquer pessoa que conheca o
minimo sobre a arbitragem, se Ihe perguntar quem é o Adao Mendes, eles dizem: a pessoa que
trabalha para o Benfica. Podem fazer este teste em qualquer lado. Portanto, é a assuncao de
que o Benfica mandava na arbitragem, com nomes de arbitros, com nomes de arbitros, é no
campeonato do colinho. E desde ai n6s sabemos o que é que tem acontecido.

JC: Agravou-se ainda mais a situacao.

FJM: Como o préprio Pedro Guerra confessa: “E na verdade ndo temos tido muita razado de
queixa”. Eu diria mais, é que ndo tém tido razdo de queixa henhuma, tém tido muita razao de
celebrar os beneficios...

JC: Deviam dar hossanas. Hossanas.

FJM: Deviam dar hossanas. Hossanas, utilizando a linguagem...

JC: 0 Tiago, deixa-me s6 agora fazer aqui outro ponto da situacdo. Isto ndo tem a mesma
gravidade que tem esse email, mas isto had aqui uma quest3o... Portanto, seguindo o mesmo
rumo, das hossanas e da elevada religiosidade patente nesta troca de emails, é curioso que o
Sr. Adao Mendes replique também aquilo que o engenheiro Paulo Costa faz no Conselho, como
vice-presidente do Conselho de Arbitragem da Federacao Portuguesa de Futebol. Ele intervém,
tanto nas nomeagdes como nas classificacdes do seu irmao. Ele, engenheiro Paulo Costa, que
¢ 0 arbitro no ativo Rui Costa, como toda a gente sabe. 0 Sr. Adao Mendes que é também vice-
presidente, mas do Conselho de Arbitragem da Associacao de Futebol de Braga, ou era até ha
pouco tempo, também interveio ou intervém nas nomeagoes e classificagdes, agora nao do
irmao, mas do filho, que é um arbitro chamado... que esta no ativo, e que se chama Renato
Mendes. Isto segue aquela linha religiosa, fica tudo em familia, na santa paz do Senhor, como
se costuma dizer. J&4 agora, uma Ultima nota. E que é curioso salientar, o Pedro Guerra, o
comentador Pedro Guerra, o diretor de conteddos da Benfica TV.

TIAGO GIRAO: O precario Pedro Guerra.

13
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JC: Exatamente, mas parece que é um pivo privilegiado no meio disto tudo. Sabem porqué? Ele
diz que gosta de jogar futebol. E de facto, parece que o antigo jogador do Damaiense atua como
um... o cérebro desta equipa, ou se quiserem, como o distribuidor de jogo. O que os outros
dizem, quem diz, quando diz, é ele que decide.

TIAGO GIRAD: O que é que as instancias do futebol podem intervir aqui, ndo faz sentido... ou faz
sentido ir mais acima, ao Ministério Publico e avancgar desde logo para ai?

JC: 0 Conselho de Arbitragem (...) deve fazer alguma coisa. Estdo aqui nomes de arbitros.

FJM: Estdo aqui nomes de arbitros. Depois é assim, o préprio Conselho de Arbitragem sabe
quem é o Adao Mendes. 0 Conselho de Arbitragem sabe quem &, isso nao tenhamos dudvidas.
Pode fazer uma denuncia ao Ministério Publico, ao Conselho de Disciplina. Eu acho que a
Federagdo tem que se preocupar com isto. A Federacao superintende o futebol em Portugal
nao pode enterrar a cabecga na areia e fingir que nada acontece, porque senao corremos 0 risco
de para a semana vir outra revelacdo, e para a semana outra revelacdo e quem ¢é
que...continua revelacao apds revelacao a destapar-se a careca de um sem numero de
procedimentos errados, condenaveis e irregulares do Benfica e nada acontece. Ao Benfica tudo
é permitido?

PB: Mas eu acho que esse é precisamente o problema, é que a questao é: ao longo dos Ultimos
tempos, ao longo dos ultimos 3 anos sobretudo, de modo a justificar-se esta fase do Benfica
tem-se referido muito que o Benfica passou a ser um clube organizado, um clube organizado! E
uma estrutura! Nao sei qué. Ha toda uma linguagem em torno da justificacao das vitérias do
Benfica que anda em torno da organizagao, da performance, da gestao, todas essas coisas que
nos ja sabemos. A duvida que aqui reside é se o Benfica é um clube organizado ou se é uma
organizagao que tem um clube, e parece-me que é muito mais esta segunda hipdtese.

JC: Até tem um primeiro-ministro.

PB: £ uma meta-organizacéo e esta linguagem, eu insisto uma vez mais, ela ndo é inécua.

JC: Nao, n3o.

PB: O facto de eles chamarem primeiro-ministro ao presidente do Benfica, isto, obviamente,
podemo-nos rir disto, porque &, no fundo, é uma caricatura, mas ela ndo é s6 uma piada, ela
tem...

TIAGO GIRAO: Encerra em si mesma mais alguma coisa?

JC: Eaimagem do poder.

TIAGO GIRAO: Simbolismo, querem voceés dizer.

FJM: Mas mais do que simbolismo, aqui tem o lado operacional. O Luis Filipe Vieira, segundo o

que aqui estd, é que é o responsavel e quem arquitetou... Percebe-se aqui pelo que escreve o
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Pedro Guerra: “Sei que 0 nosso primeiro-ministro quer que seja esta a postura e se ele tragou
essa estratégia creio que s6 temos de segui-la, ele 1a sabe o que é que anda a fazer.” “Ele 13
sabe o que é que anda a fazer.” Portanto, isto ndo ha duvidas sobre isso. 0 Luis Filipe Vieira. 0
Luis Filipe Vieira.

PB: Mas para responder a questao que o Francisco estava a responder ha pouco, eu tenho
muito poucas expetativas em relacao a resolu¢do ou a evolucao deste caso nas instancias,
seja nas instancias do futebol, seja nas instancias judiciarias, porque como eu estava a dizer,
eu acho que o Benfica esta a tornar-se uma meta-organizacao maior do que o préprio Estado.
Ela é maior do que o préprio Estado e age no controlo do proprio Estado, seja no sistema
judiciario, seja na comunicacao social e em muitos outros espacos do Estado, por isso é que
nés do lado de c, nds do Porto temos de assumir uma posicao de resisténcia e uma posicao de
luta face a isto.

TIAGO GIRAO: Mas Pedro [Braganca], como é que se contorna a questao, por exemplo, dos
meios de comunicacao social que sistematicamente, e ja ndo é a primeira vez que o fazem,
escondem tudo isto e ndo dao sequer eco a nada disto, e ja ndo é a primeira vez que aqui
trazemos alguns temas e alguns documentos até, e algumas situacdes de...

JC: Sim, mas sem a gravidade deste, 6...

TIAGO GIRAO: Sem a gravidade deste...

PB: Nao interessa a gravidade, a questao é...

TIAGO GIRAO: Tivemos por exemplo o tema das cartilhas, o tema das claques, do apoio do
Benfica as claques...

JC: E apenas doutrinag#o... Aqui ndo é s6 doutrinagao.

FJM: E uma questao ética.

JC: Etica, pronto. Isto aqui ndo, isto é um crime.

FJM: Os cartilheiros que aceitam ser a voz do dono.

JC: Aqui estad assumido como arbitros que estdo ordenados, ndo é? Ordenados... até se fala de

um caso... da admissao... E sabem quem manda.

FJM: Sabem quem manda. Quem nos prejudica é severamente punido.

JC: E quem os prejudica é severamente punido.

PB: Mas agora temos de saber o resto, quem € que sdo os Bispos deste jogo. Quem é que sao
os pedes. Quem é que sao... Nés precisamos de desmontar este xadrez todo.

FJM: Este polvo que ha muito sabemos que existe, aos poucos tem que ir sendo destapado.
Hoje destapamos o Adao Mendes, iremos continuar a destapar para deixar tudo isto a nu, é

fundamental, é deixar esta vergonha a nu...
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JC: Eu sinceramente, ndo sou ingénuo, mas acho que isto é grave demais para passar em claro,
sinceramente, acho que é grave demais. Porque ai estdo nomes, nao se estd a falar no ar, de
bispos ou de padres que foram nomeados, ordenados. Nao, af diz-se quem sao. E este, este,
este e este e diz-se que se nao cumprirem serao punidos. Isto é claro como agua. E mais, diz ali
uma coisa que é muito importante: escolhidos e ordenados. Isto quer dizer que ha uma escolha
prévia e depois a ordenacao ja vai, a propria escolha ja condicionou a sua elevagado e a sua
ordenacao. Percebes o que eu estou a dizer?

TIAGO GIRAQ: Sim.

JC: Acho que isto aqui é claro como a dgua. A linguagem é simbdlica, é muito religiosa...

TIAGO GIRAO: Em alguns excertos, noutros é bastante clara, ndo é?

JC: Pelo menos Ministério Pablico, o Conselho de Arbitragem que pergunte ao autor e ao recetor
e aos 4rbitros envolvidos o quer dizer esta linguagem figurada, é o minimo que se exige. E o
minimo que se exige. Pode haver uma explicagdo muito religiosa. Pode haver conversdes de
dltima hora.

FJM: E que as autoridades do futebol ndo finjam que isto é ficcao.

JC: Eassobiem paraoar.

FJM: Nao finjam que isto é ficcdo. E que nao assobiem para o ar.

17. De forma a consubstanciar as acusagdes feitas por Francisco J. Marques, é
apresentado por Tiago Girao um exemplo de uma arbitragem de um jogo, com dois erros

alegadamente cometidos por Rui Silva:

Excerto 3

(51m38s)

TIAGO GIRAQ: E entdo mais uma denutncia que aqui fazemos no Universo Porto da Bancada,
vamos entdo aguardar para perceber o que é que as autoridades competentes irdo fazer
relativamente a esta denuncia que aqui fizemos de um alegado esquema de corrup¢ao do
Benfica sobre alguns arbitros, alguns deles, e a maioria deles, creio, s6 um é que ainda nao
esta no ativo.

FJM: Ha arbitros que ja ndo estao na primeira categoria. Jorge Ferreira sim, Nuno Almeida sim.
Manuel Mota sim, Vasco Santos sim, o Rui Silva acho que ndo, o Pacheco também, o Bruno
Esteves sim...

JC: 0 Rui Silva era de Vila Real e teve uma atuacao deploravel aqui num jogo nas Antas. Nao, no

Estoril. Foi o célebre jogo do Estoril-FCP que ficou 2-2, no campeonato do colinho.
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FJM: E que agora vai ser muito facil estabelecer ligagdes entre jogos arbitrados... Temos de
fazer essa andlise. Se ninguém a faz, fazemo-la nés.

JC: A memdria as vezes nao é assim tao presente. Eu por acaso lembrei-me do Rui Silva, que
era um arbitro de Vila Real...

TIAGO GIRAQ: Sera um bom trabalho de casa para os préximos dias.

FJM: Que marcou um penalti fora da area, por mao do Otamendi fora da area. Foi um fartar
vilanagem. Os dois golos do Estoril sdo irregulares. 0 segundo golo é em fora-de-jogo. Ficou 2-
2.

JC: E verdade. E verdade.

TGTIAGO GIRAO: Surge aqui j4 um bom trabalho de casa para fazermos no decorrer da préxima
semana.

JC: E factual também. E s6 ir aos arquivos e ver.

TIAGO GIRAOQ: E estdo 14, as imagens ndo mentem.

18. Para além dos emails, sao ainda abordados os seguintes temas: “0 novo treinador do
FC Porto”; “As ligagdes da EDP ao Benfica”; Rubrica “E assim vai o mundo: 0 arquivamento das
queixas apresentadas por André Ventura na CNE” (comentador benfiquista num programa de

debate desportivo) e “Telmo Correia, um seguidor da cartilha” (comentador benfiquista).

Andlise 12 Edigao

19. A partir da leitura dos emails revelados na presente edi¢ao do programa, é tecida a
conclusao de que existe um esquema de corrup¢ao na esfera da arbitragem em prol do
Benfica, tendo Addo Mendes e Pedro Guerra como atores privilegiados. Perante os excertos
lidos, o comentador FJM conclui que se trata de «um esquema de corrupgdo para beneficiar o
Benfica» (Excerto 1), referindo-se a um leque de &rbitros citados num dos emails como
“arbitros que estavam ao servico do Benfica” (Excerto 1).

20. A construcdo tedrica elaborada por Francisco J. Marques, e pelos restantes
comentadores, que mantém um didlogo sobre o tema, em geral, em concordancia, assenta na
divulgacao e valorizagao de alguns excertos dos emails, em detrimento de outros.

21. 0 foco é colocado na lista de arbitros presente num dos emails (Excerto 1; email. n.°4)
e nos excertos sobre “padres” (Excerto 1; email. n.°1 e email n.°2], correlacionando-os. E dado

também relevo ao excerto sobre a “postura” (Excerto 1; email. n.°3) desejada pelo “primeiro-
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ministro”, explicitamente entendido pelos intervenientes como sendo Luis Filipe Viera,

presidente do Sport Lisboa e Benfica:

a) JC: Aqui estd assumido como drbitros que estdo ordenados, ndo é? OrdenadosE até se
fala de um caso... da admissdo... E sabem quem manda.

FJM: Sabem quem manda. Quem nos prejudica é severamente punido.

JC: E quem os prejudica é severamente punido. (Excerto 2};

a) FJM: Mas mais do que simbolismo, aqui tem o lado operacional. O Luis Filipe Vieira,
segundo o que aqui estd, é que é o responsdvel e quem arquitetouE Percebe-se aqui pelo que
escreve o Pedro Guerra: “Sei que o nosso Primeiro-Ministro quer que seja esta a postura e se
ele tracou essa estratégia creio que s6 temos de sequi-la, ele Id sabe o que é que anda a
fazer.” “€le Id sabe o que é que anda a fazer.” Portanto, isto ndo hd duvidas sobre isso. 0 Luis
Filipe Vieira. O Luis Filipe Vieira. (Excerto 2};

b)] FJM: “Hoje quem nos prejudicar sabe que é punido.” Isto, Conselho de Arbitragem, a
Federacdo Portuguesa de Futebol, o Secretdrio de Estado do Desporto, as autoridades, o
Ministério Publico, que fagam alguma coisa. Ou vdo continuar a ser cimplices de uma situagdo
que estd aqui muitoE (Excerto 1};

c) FJM: Portanto, € a assungdo de que o Benfica mandava na arbitragem, com nomes de
drbitros, com nomes de drbitros, é no campeonato do colinho. € desde ai nés sabemos o que é
que tem acontecido.

JC: Agravou-se ainda mais a situagado.

FJM: Como o prdprio Pedro Guerra confessa: “€ na verdade ndo temos tido muita razdo de
queixa”. Eu diria mais, é que ndo tém tido razdo de queixa nenhuma, tem tido muita razdo de

celebrar os beneficiosE (Excerto 2)

22. A andlise ao conteudo dos emails efetuada por Francisco J. Marques assenta, desde
logo, na seleccao e valorizagdo de algumas frases: «”Vamos ter os padres que escolhemos e
ordenamos nas missas que celebramos, temos € de rezar e cantar bem”»; <[ q]uanto as
missas, temos bons padres para todas, incluindo os da liga e as da juventude operdria>;
«"[h]oje, 0 SLB manda mesmo e os outros jd ndo mexem em nada”»; e «”[s]ei que o nosso
primeiro-ministro quer que seja essa a postura, e se ele tragou essa estratégia, creio que so
temos que sequi-la. €le Id sabe o que anda a fazer e, na verdade, ndo temos tido muita razdo

de queixa”» (Excerto 1).
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23. Sobre os intervenientes dos emails (Addo Mendes e Pedro Guerra) é fornecida pouca
informacgao, nomeadamente no que respeita a sua relagdo objetiva com a institui¢cdo Sport
Lisboa e Benfica, sobre as atividades profissionais e sobre a alegada esfera de influéncia dos
visados, a data dos emails.

24. Repare-se ainda no défice de enquadramento da carreira dos arbitros visados desde a
data dos emails:

TIAGO GIRAQ: € entdo mais uma dendncia que aqui fazemos no Universo Porto da Bancada,
vamos entdo aguardar para perceber o que é que as autoridades competentes irdo fazer
relativamente a esta denuncia que aqui fizemos de um alegado esquema de corrupgcdo do
Benfica sobre alguns drbitros, alguns deles, e a maioria deles, creio, s6 um € que ainda ndo
estd no ativo.

FJM: Ha drbitros que ja ndo estdo na primeira categoria. Jorge Ferreira sim, Nuno Aimeida sim.
Manuel Mota sim, Vasco Santos sim, o Rui Silva acho que ndo, o Pacheco também, o Bruno
Esteves simE (Excerto 3)

25. 0 Porto Canal nao realiza uma adequada contextualizacao, enquadramento da
investigacao denunciada pelo comentador FJM. O préprio discurso do apresentador denota nao
ter existido cruzamento de fontes no sentido de validar a veracidade dessa denuncia. Por
exemplo, esta questao da carreira dos arbitros é aflorada pelo comentador de forma pouco
precisa [sem indicagdo de datas de promogdo/despromogao, classificagdes ou evolugio nas
classificagdes, nao cobrindo todos os arbitros citados e com algumas incertezas («acho que
ndo»)] e sem o rigor informativo que se requeria para a adequada consubstanciacdo das
acusagGes formuladas, nomeadamente de que «o Benfica mandava na arbitragem> (Excerto
1).

26. Sao fornecidas algumas informacdes sobre a carreira dos arbitros, embora vagas e
pouco precisas, nao se retirando contudo quaisquer ilacdes, isto é, de que forma é que as
respetivas carreiras (promocdes ou despromogdes, classificacées dos arbitros, etc.)
consolidam, ou nao, as acusacdes proferidas por Francisco J. Marques.

2c. Sobre Pedro Guerra o Porto Canal ndo fornece qualquer informacao sobre qual a sua
situacao profissional a data dos emails ou qual a sua esfera de influéncia no futebol, de forma a
enquadrar e consubstanciar as acusagoes que lhe sdo imputadas por Francisco J. Marques.
Também nado é devidamente contextualizada de que forma é que o mesmo configura, ou
representa, o Sport Lisboa e Benfica.

28. Sobre esta questao, refira-se desde logo que apenas no programa seguinte (a 22
edicdo em andlise] FJM argumenta, em resposta a criticas externas em resultado das

acusacoes proferidas por Francisco J. Marques no primeiro programa, que Pedro Guerra possui
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um email com terminagdo em slbenfica.pt (Excerto 7], o que eu seu entender justifica a
imputacao das acusagoes ao Sport Lisboa e Benfica.

29. Sobre Adao Mendes, Francisco J. Marques faz apenas um pequeno resumo do seu
curriculo profissional (ex-arbitro da primeira divisdo nos anos 90, ex-observador de arbitros até
1997], mas nada é referido sobre qual a sua atividade a data dos emails ou qual a sua esfera
de influéncia no futebol de forma a enquadrar e consubstanciar as acusacdes contra si
proferidas. José Cruz adianta ainda que Adao Mendes «é também vice-presidente, mas do
Conselho de Arbitragem da Associagdo de Futebol de Braga, ou era até hd pouco tempo>
(Excerto 2).

30. Sobre Adao Mendes ¢ ainda referido que «é uma pessoa sempre ligada ao Benfica e
que trabalha no ‘bas-fond’ da arbitragem em prol do Benfica» (Excerto 1). Uma vez mais,
essas referéncias ou acusacgoes proferidas pelo comentador ndo sdao em momento algum
contraditadas pelo Porto Canal, ndo sendo referidas quaisquer fontes que as possam
consubstanciar e fundamentar.

31. Para além das acusacoes feitas a Pedro Guerra, a Addo Mendes e ao Benfica, acusa-se
ainda o Conselho de Arbitragem, a Federacao Portuguesa de Futebol, o Secretario de Estado do
Desporto, as autoridades e o Ministério Publico de serem «cumplices» (Excerto 1).

32. Em suma, para além da leitura de emails ou de excertos, ndo sdo, assim, fornecidos
dados de enquadramento relevantes para a sua compreensao e contextualizagdo bem como
dos seus intervenientes, nem sao solicitados pelos responsaveis de informagao do programa.
Nao ha moderacao do Porto Canal nem referéncia a consulta de fontes de informagdo, nem a
preocupacao em alertar para a necessidade de ouvir as pessoas e as institui¢des diretamente
visadas pelos comentadores.

33. A moderacao do programa, pelo jornalista Tiago Girdo, ndo questiona, nao contradita,
nao solicita o devido enquadramento e contextualizacdo, nem os fornece ele préprio, nao
solicita indicagao de fontes, nem as fornece ele préprio. Pelo contrario, aceita, e até reforga, as
interpretacdes fornecidas.

34. Dado o teor e gravidade de todas as acusagbes e denuncias avangadas pelo
comentador FJM, sobressai que sao feitas sem que a modera¢ao do programa manifeste a
necessidade de ouvir o contraditério das pessoas e instituicdes diretamente visadas (s6 no
programa seguinte se refere que se procurou juntar o contraditério, mas somente de Pedro
Guerra e Addo Mendes).

35. Em momento algum h3 o cuidado de informar/advertir para a necessidade de se ouvir
os interesses atendiveis ou de procurar perceber qual a natureza e a origem da fonte do

comentador. A moderacdo deste programa informativo — ndo esquecer que é essa a sua
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natureza — nao manifesta preocupacgdes de rigor e isencao, nomeadamente quando é
assumido pelo préprio comentador FJM ser adepto e representante (diretor de comunicacao e
informacdo do FCP) de clube opositor ao que esta a denunciar.

36. 0 moderador do programa ndo cumpre a sua fungdo de moderacgao jornalistica, ao ndo
procurar contextualizar e enquadrar os emails e as matérias discutidas, com prejuizo para o
rigor informativo exigivel. A moderagcdo nao procura equilibrar e diversificar as opinides
manifestadas, chegando mesmo a concordar e acentuar as leituras e interpretacdes sobre os
mesmos, ou a colocar questdes que contém implicitamente a resposta, 0 que resulta na falta
de pluralismo, isen¢ao e imparcialidade.

37. A falta de isen¢ao e imparcialidade da moderacdo é ainda visivel na utilizagao de
expressdes pouco isentas e permeadas por juizos de valor tecidos, como por exemplo: «0
precario Pedro Guerra.» (Excerto 2).

38. As “denuincias” efetuadas pelo comentador FJM sdo tomadas pela moderagao como
denuncias do “Porto Canal”, diluindo-se as fronteiras entre factos e opinido, entre jornalista e
comentador:

«TIAGO GIRAQ: E entdo mais uma denuncia que aqui fazemos no Universo Porto da Bancada

(...)» (Excerto 3]

39. Um dos comentadores residentes, José Cruz, destaca um determinado jogo e uma
alegada «atuacao deploravel» do arbitro Rui Silva. Esta arbitragem é imediatamente
considerada por Francisco J. Marques como prova das acusacdes por si formuladas (Excerto
3).

40. Ndo ocorre contudo qualquer anadlise consolidada e sistematica, mas apenas a
referéncia a um jogo em particular, que reforca a tese construida pelo painel.

41. Refira-se, por fim, que, para além da valorizacao de alguns excertos, ocorre, desde logo,
no ato da leitura por parte de Francisco J. Marques, a sele¢ao de determinados excertos em
detrimento de outros que nao foram lidos. Tal apenas foi possivel apurar porque o jornal 0 JOGO
publicou alguns dos referidos emails na integra, o que o Porto Canal n3o fez (com a exce¢do de
um dos emails, como adiante se vera).

42. Como se podera verificar na exposicao que se segue, este processo de sele¢ao do
comentador resultou na ocultacao de alguns excertos, a qual subverte sobremaneira a
interpretacao do conteddo dos emails originais. De facto, os excertos nao lidos por Francisco J.
Marques contrastam e colidem diretamente com a interpretagao que deles é feita, conforme é

possivel concluir da analise realizada em seguida.
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Analise comparada: Porto Canal/0 Jogo

43. No dia 15 de junho de 2017 o jornal 0 JOGO publicou, na sua edigdo online, uma peca
composta por varias copias (printscreens) dos emails, total ou parcialmente revelados pelo
Porto Canal. O jornal 0 JOGO afirma:

«0 JOGO teve acesso a todos os emails da polémica despoletada pela revelacao feita pelo
diretor de comunicacao do FC Porto, Francisco J. Marques, que implica o Benfica num esquema

que envolve a arbitragem portuguesa.»

Email n.° 1* publicado pelo 0 JOGO® [a negrito as partes que nao foram lidas por FIM]:

[Mensagem de Ad3o Mendes para Pedro Guerra. Enviada a 28 de janeiro de 2014, 23:57:48

Hora padrdo da Europa Ocidental]

Vou-lhe enviando dicas e imagens, mas algumas boas decisdes ainda estdo confidenciais e
ndo as podemos divulgar antes da decisdo publica.

Sobre a arbitragem ndo temos de ser ‘MAEZINHAS” mas usar a inteligéncia a nosso favor,
criticando sempre, mas propondo solugdes e ndo desabafos: €X: 0 SLB recorreu da arbitragem
do S.Dias, considerei um erro, dado que o nosso “adversdrio”(PC) enfureceu-se e tornou
publico o seu ddio.por minha proposta, retiramos o recurso porque ganhamos o jogo e
recuperamos um “inimigo”.Caso da taga da liga,deixar andar; “menos inimigos”temos e até a
vamos jogar com os BB.Sobre o Golo Mota vai ter em breve matéria para dar nos olhos dos
dois.

CONFIDENCIAL: 0 Mota ganhou o processo

0 1° Ministro é de facto um grande Homem e um GRANDE LIDER.sei o que digo, porque sei das
suas capacidades em ouvir,pensar, astucia nas decisées e amor ao Glorioso.Ndo hd outro
como ele.

Hoje o SLB manda mesmo e outros jd ndo mexem nada,jd ndo fazem pouco de nés, e o resto
vird por acréscimo.

Dizem os grandes sadbios dos paineis que algo estd a mudar, o porto jd ndo manda, masE ainda
ndo compreendem onde estd o poder. 0 poder estd no trabalho dia a dia, na busca da verdade
e da seriedade e isso faz a diferenga.Hoje quem nos prejudicar sabe que é punido, e este

espago foi conquistado com muito trabalho do 1° ministro.

4 Numerag&o nossa.
> https://www.ojogo.pt/multimedia/fotografias/interior/veja-aqui-todos-os-emails-da-polemica-856485 1.html
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Vamos ter os padres que escolhemos e ordenamos, nas missas que celebramos, temos é de
rezar e cantar bem.

AGORA APAGUE TUDO. (sic)

44, Verifica-se, assim, que um excerto do email supra referido ndo é lido por Francisco J.
Marques (Excerto 1), sendo que esta auséncia retira o referido email do seu contexto e Ihe
atribui um outro sentido, completamente diferente: «0 poder estd no trabalho dia a dia, na
busca da verdade e da seriedade e isso faz a diferenga>.

45. Esta frase nao se coaduna com a conclusao de que o email prova que existe «um
esquema de corrupgdo para beneficiar o Benfica».

46. A n3o leitura de alguns excertos, tais como o excerto referido no ponto anterior, abre
espaco para interpretacdes desfasadas do sentido original do email, como é o caso das ilagdes
tecidas por Francisco J. Marques, que interpreta os termo “manda” e “poder” como equivalente
a corrupgado (beneficios arbitrais) em prol do Sport Lisboa e Benfica, quando na verdade se
referia a «busca da verdade e da seriedade»:

«Hoje o SLB manda mesmo e outros jd ndo mexem nada,jd ndo fazem pouco de nds, e o resto
vird por acréscimo.Dizem os grandes sdbios dos paineis que algo estd a mudar, o porto jd ndo
manda, masE ainda ndo compreendem onde estd o poder. O poder estd no trabalho dia a dia,
na busca da verdade e da seriedade e isso faz a diferenga.» (sic) [negrito nosso] (Email n.%1]
47. E também ocultada a frase «jd ndo fazem pouco de nés> que podera também dar outra
leitura a todo o paragrafo, nomeadamente quando se refere que o «SLB manda mesmo e os
outros jé ndo mexem em nada>.

48. Repare-se ainda que a frase «Emas propondo solugdes e ndo desabafos>, que remete
para a arbitragem, omitida por Francisco J. Marques, também desvirtua a mensagem dos
emails publicados pelo jornal 0 Jogo.

49. Depois, refira-se que o seguinte paragrafo é composto por dois excertos de dois emails
diferentes emails, induzindo o espetador no erro de que se trata de um s6 email - existe aqui
uma incorre¢ao no que se refere a identificacdo dos diferentes emails:

«FJM: “O Primeiro-Ministro é de facto um grande homem e um grande lider. Sei o que digo,
porque sei das suas capacidades em ouvir, pensar, asticia nas decisées e amor ao Glorioso.
Ndo hd outro como ele. Hoje, o SLB manda mesmo e os outros jG ndo mexem em nada. € o resto
vird por acréscimo. Dizem os grandes sdbios dos painéis que algo estd a mudar. 0 Porto jd ndo
manda, mas ainda ndo compreendem onde estd o poder. Hoje quem nos prejudicar sabe que é

punido e este espaco foi conquistado com muito trabalho do Primeiro-Ministro. Vamos ter os
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padres que escolhemos e ordenamos nas missas que celebramos, temos é de rezar e cantar
bem.” Ainda sobre temdtica religiosa. “Quanto as missas, temos bons padres para todas,
incluindo as da liga e as da juventude operdria.” — Presumo que a juventude operdria seja a
equipa B. — “Agora apague tudo.” Pelos vistos nem toda a gente apagou. Resposta do Sr. Pedro
Guerra: “Sei que 0 hosso primeiro-ministro quer que seja essa a postura, e se ele tracou essa
estratégia, creio que s6 temos que segui-la. Ele Id sabe o que anda a fazer e, na verdade, ndo
temos tido muita razdo de queixa.”»

50. Como se pode ver, o excerto “Quanto ds missas, temos bons padres para todas,
incluindo as da liga e as da juventude operdria” pertence a outro email, nomeadamente ao
Email n.° 2, surgindo na exposic¢ao de Francisco J. Marques entre partes do conteudo do Email

n.°1. 0 excerto «Agora apague tudo> pertence ao Email n.°1.

Email n.° 2 publicado pelo 0 JOGO® [a negrito as partes que nao foram lidas por FIM]:

[enviado a 28 de janeiro de 2014, 18:48 (indicando que é uma mensagem encaminhada,

datada de 27 de janeiro de 2014, 22:51:28]]

Meu caro:

Esteve muito bem no Cmtv mal ficam os que ndo querem ver a realidade.

A Benfica TV tem aqui um papel importante, pode e deve promover debates insuspeitos sobre
“arbitragem e o futebol” procurando combater todas as tendéncias que no nosso Pais com
ajuda das tvs arrastam tudo para a lama. Programa que faga o inverso daquele dos canais
generalistas dos Ruis Oliveiras,Serrdo e outros.Que tal convidar e divulgar em forga um
debate com; Carlos Valente,Veiga Trigo, Rola,Carlos Esteves,etc etc.

Estive hoje algum tempo, em Lisboa, com o “nosso” primeiro ministro, falei de si e de
programas. €le achou muito bem que esteja atento e que sd fale consigo e ndo com outros.
Quanto ds missas temos bons padres para todas, incluindo as da liga e as da Juvente
operdria.

Espero que o0 nosso banco ndo falhe como falhou o do Sporting e do Porto que nem sabiam, no
fim, quem tinha ganho. Se o que se passou fosse com o nosso banco [Embora eu esteja
atento e ligado) tinham de rolar cabegas.

Quanto d taga da liga ndo ligue importéncia os nossos BBB vdo ganha-la. Quer apostar? (sic)

5 https://www.ojogo.pt/multimedia/fotografias/interior/veja-aqui-todos-os-emails-da-polemica-8564851.html
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51. Da analise aos emails publicados pelo jornal 0 JOGO, é possivel verificar que também o
seguinte excerto encontra-se num contexto diverso do apontado pelo comentador:

FJM: «Resposta do Sr. Pedro Guerra: «Sei que “nosso” primeiro-ministro quer que seja essa a
postura, e se ele tragcou essa estratégia, creio que so temos que sequi-la. Ele |G sabe o que
anda a fazer e, na verdade, ndo temos tido muita razdo de queixa.» (email n.°3]) [negrito

nosso|

Email n.° 3 publicado pelo 0 JOGO” [a negrito as partes que nao foram lidas por FJM]:

[Naimagem publicada pelo 0 JOGO n3o se encontra informacg3o da data do email ]

Meu Caro Amigo,

Com as suas ligdes tudo se torna mais fdcil.

Estou a levar com criticas e azia de muitos benfiquistas, que me acusam de defender em
demasia os drbitros. Mas eu quero Id saber!

Para mim, o mais importante é o Sport Lisboa e Benfica.

€ se a minha postura e opinides puderem contribuir, nem que seja de forma pifia, para um
clima de paz e harmonia, acho que € este o caminho a seguir.

Sei que “nosso” primeiro-ministro quer que seja esta a postura e se ele tragou essa estratégia,
creio que s6 temos que sequi-la. Ele Id sabe o que anda a fazer. €, na verdade, ndo temos tido
muita razdo de queixa.

Quando puder, precisava daquele seu exemplo do caso do Sporting/Nacional da mdo nas
costas noutro jogo. Serd apenas para entalar o Paulo Andrade e, sobretudo, o Coroado. Alids,
eu preciso de algumas histdrias do Coroado para ele ndo se esticar. Eu bem tento ndo entrar
em polémicas com ele, mas quando ele se estica ndo resisto a contrarid-lo. Quem o ouve
parece que ele nunca cometeu erros. € jd deve ter percebido que quando eu o quero irritar,
falo no Vitor Pereira. Ele trepa logo as paredes. 0 que me dd um grande gozo. Ndo conhego o
Vitor Pereira pessoalmente, mas que ele estd a fazer um trabalho meritdrio isso é
inquestiondvel e quem ndo o reconhecer s o pode fazer por md fé!

Um forte abrago, (sic)

52. Como se pode ler no email publicado pelo jornal 0 Jogo, o paragrafo referido no anterior

ponto (Ponto 51) é antecedido da seguinte frase: «€ se a minha postura e opinides puderem

7 https://www.ojogo.pt/multimedia/fotografias/interior/veja-aqui-todos-os-emails-da-polemica-8564851.html
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contribuir, nem que seja de forma pifia, para um clima de paz e harmonia, acho que é este o
caminho a seguir.» [negrito nosso]

53. De facto, a ndo leitura, e nao consideracao de alguns excertos, tais como o excerto
referido no ponto anterior, abre espaco para todo o tipo de interpretacdes desfasadas do
sentido original do email, como é o caso das ilagdes tecidas por Francisco J. Marques, que os

utiliza para sustentar uma acusacao de corrupgao contra o Sport Lisboa e Benfica.

Email n.° 4 publicado pelo 0 JOGO® [a negrito as partes que ndo foram lidas por FJM]

[Mensagem de Adao Mendes para Pedro Guerra. Enviada a 22 de dezembro de 2013, 18:49:03

Hora padrao da Europa Ocidental ]

EU DIRIA ASSIM:

Temos hoje drbitros, que ndo sendo internacionais, por vdrios motivos, tem demonstrado
melhores prestagdes que os internacionais, entre os quais: Jorge Ferreira,Nuno Almeida,
Manuel Mota,Vasco Santos, Rui Silva,Hugo Pacheco e Bruno Esteves, apesar destes dois
Ultimos terem tido azar no passado fim de semana, mas por erro dos seus assistentes.
Temos ainda,Paulo Batista, que estd a fazer uma excelente época, é excelente drbitro e podia
ser injustamente despromovido a época passada.Os maiores erros tem sido cometidos pelos

internacionais,nomeadamente quando arbitram o benfica. (sic)

Quoting (...) [indicacdo de citagdo de mensagem de Pedro Guerra, com o respetivo endereco

de email]:

Caro Amigo,

Muito obrigado.

€ isto mesmo!

Mas vou dizer que daquilo que tenho visto, o Mota é um dos bons valores da arbitragem
portuguesa e é um drbitro com futuro.

Vou falar noutros para ndo dizerem que estou a defende-lo.

Vou elencar o Manuel Mota, o Jorge Ferreira, o Hugo Pacheco e o Bruno Esteves.

8 https://www.ojogo.pt/multimedia/fotografias/interior/veja-aqui-todos-os-emails-da-polemica-8564851.html
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Vou dizer que eles até jd prejudicaram o Benfica, mas todos tém futuro e fazem parte da nova
geragdo.

Parece-lhe bem falar destes 4?

Abrago,

Pedro Guerra (sic)

54, Conforme se verifica, o comentador Francisco J. Marques escolheu também nao dar
importancia (Excerto 1), pois n3o leu, ao facto de que quem escreveu um dos emails tenha
também ressaltado: «0Os maiores erros tem sido cometidos pelos internacionais,
nomeadamente quando arbitram o benfica.» (sic)

55. Da leitura do email na integra, verificam-se fortes indicios de se tratar de uma
discussao sobre a qualidade dos érbitros (comparagao), nomeadamente na diferenca entre
internacionais e nao internacionais, informagdes a serem utilizadas por Pedro Guerra no seu
trabalho de comentador televisivo.

56. Verifica-se ainda que na divulgacdo do email enviado por Adao Mendes para Pedro
Guerra, nao foi lido o seguinte excerto: «Seria bom que o Dr. Rui G. Silva para 2%ter tato ao
abordar o tema com o tolo do Sporting e 0 JGA» (sic) (Email n.° 5).

57. 0 excerto omitido indicia poder tratar-se de um email com conselhos sobre como deve
ser tratado determinado tema (n3o é referido no email] por Rui Gomes da Silva (comentador
afeto ao SLB) no programa de televisao (“Dia Seguinte”, na SIC Noticias) no qual é comentador
a par com dois outros comentadores, um afeto ao Sporting Clube de Portugal e outro afeto ao

Futebol Clube do Porto.

Email n.° 5 publicado pelo 0 JOGO® [a negrito as partes que nao foram lidas por FJM]:

[Mensagem de Adao Mendes para Pedro Guerra. Enviada a 22 de dezembro de 2013, 14:16]

Anexo pequeno contributo. Jd falei com o homem dai o cuidado com o que digo. S6 para seu
consumo fui eu que lhe fiz 0 exame de admissdo a drbitro e o promovi ao quadro nacional,
conheco-o muito bem para dizer o que digo. Seria bom que o Dr. Rui G. Silva para 2°ter tato ao

abordar o tema com o tolo do Sporting e o JGA. Abrago (sic)

9 https://www.ojogo.pt/multimedia/fotografias/interior/veja-aqui-todos-os-emails-da-polemica-8564851.html
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58. Como se pode inferir desta analise comparada, no primeiro programa o comentador
FJM |Ié uma série de emails, ou melhor, de excertos dos mesmos, que desvirtuam 0 seu
conteldo original, nomeadamente ao omitir excertos relevantes para a compreensao do
conteddo do email, ao colar passagens de um email as de outro email, e ao referir-se a um
email sem mencionar a data e hora de envio (apenas é referido que é um email de resposta a
outros) (Ponto 51).

59. A este respeito atente-se nos ultimos dois emails lidos por Francisco J. Marques

(ambos enviados por Adao Mendes a Pedro Guerra]:

Num outro email, do Sr. Addo Mendes para o Sr. Pedro Guerra, datado de 22 de Dezembro de
2013, portanto a mesma época de 13/14, o Sr. Addo Mendes escreve: “Temos hoje drbitros que
ndo sendo internacionais, por vdrios motivos, tém demonstrado melhores prestagdes que 0s
internacionais, entre os quais Jorge Ferreira, Nuno Almeida, Manuel Mota, Vasco Santos, Rui
Silva, Hugo Pacheco e Bruno Esteves. Temos ainda Paulo Baptista, que estd a fazer uma
excelente época. £ um excelente drbitro e podia ser injustamente despromovido a época
passada.”

Mais tarde, na mesma conversa, mas mais tarde, no dia 22 de dezembro, ds 14 e 16, ele

acrescenta ainda: “Jd falei com o homem dai, cuidado com o que digo, s6 para seu consumo,
fui eu que lhe fiz 0 exame de admissdo a drbitro e o promovi ao quadro nacional, conhego-o
muito bem para dizer o que digo”, referindo-se ao Manuel Mota. Isto quer dizer o seguinte, quer
dizer que os senhores Jorge Ferreira, Nuno Alimeida, Manuel Mota, Vasco Santos, Rui Silva,
Hugo Pacheco e Bruno Esteves, a data de 22 de dezembro de 2013, e Paulo Baptista também,
que ele depois acrescenta, eram drbitros que estavam ao servico do Benfica. € o que ele estd
aqui a dizer. (Excerto 1).

60. Nesta leitura que faz dos emails o comentador refere que o segundo email supra
descrito faz parte da «mesma conversa, mas mais tarde>. Contudo, como se pode verificar a
partir das datas dos emails publicados pelo jornal 0 JOGO, esse segundo email, embora seja do
mesmo dia, terd sido temporalmente anterior: o primeiro email é de 22 de dezembro de 2013,
pelas 18:49:03 (a indicagdo da hora nao €, neste caso, providenciada por Francisco J.
Marques), enquanto que o segundo email é de 22 de dezembro de 2013, pelas 14:16.

61. Por outro lado, n3o existe (n3o ¢ fornecida) qualquer prova de que o “homem” citado no

segundo email supra referido seja o arbitro Manuel Mota.
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22 Edigao
13 de junho de 2017 (1h23m57s)

62. No programa de 13 de junho (segundo desta série de 4 edi¢des do “Universo Porto da
Bancada), o jornalista e moderador, Tiago Girdo comeca por declarar que o Porto Canal

convidou Pedro Guerra e Adao Mendes para estarem presentes:

Excerto 4

(00m38s]

TIAGO GIRAQ: (...) E no arranque do programa importa também aqui fazermos um ponto de
situagao, porque na passada sexta-feira envidmos um email a convidar Adao Mendes e
também Pedro Guerra para estarem presentes neste programa de hoje, ou noutro em que a
data fosse conveniente para ambos. 0 diretor-geral do Porto Canal teve o cuidado de enviar um
email para os dois, dizendo que... convidando tanto Addo Mendes como Pedro Guerra a
estarem presentes esta noite no programa, dizendo que o Porto Canal é um canal plural, que
aprecia e incentiva o contraditdrio, e sendo o Pedro Guerra um dos protagonistas do caso
revelado na ultima edicao do nosso programa, gostariamos de poder contar com a sua
presenca no debate no caso de ser impossivel a sua presenca no dia 13, se estiver
indisponivel, ou se estiver disponivel noutra data, faca o favor de nos indicar quando sera
possivel.

Este é o convite formal que foi feito ao Pedro Guerra e também a Adao Mendes. Nenhum dos
dois respondeu em tempo Util, mas naturalmente continuamos abertos, o convite continua de

pé, mas fica este ponto de situagdo aqui neste arranque deste Universo Porto da Bancada.

63. De seguida, comenta-se o alegado interesse publico na divulgacao dos emails na
edicao anterior, e a reagdo de Pedro Guerra aos emails. 0 comentador FJM refere pela primeira

vez que se trata de uma “investigacao do Porto Canal”:

Excerto 5

(13m08s)

PB: E depois ha um aspeto que também me parece muito importante de sublinhar, é que, pelo
menos até ao momento, eu julgo que é essa a politica, digamos assim, que é essa a postura,
nada de pessoal, propriamente dito, foi revelado aqui no programa, por parte do Porto ou por

pessoas ligadas ao Futebol Clube do Porto. Portanto, isto sdo coisas institucionais ligadas ao
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Benfica e com um conteddo profundamente politico, nesse sentido de politico institucional,
isto é o Benfica, se é o Pedro Guerra, ou se é outra pessoa qualquer, isto é o Benfica, é do
Benfica que se esta a falar. Alids, o préprio servidor, o endereco do email é o Benfica, portanto,
é do Benfica que estamos a falar. Mas ha uma questao, e essa é que é a questao profunda que
deve ser sublinhada a respeito deste tema, é que o controlo do Benfica, o controlo do Benfica
sobre tudo, ndo s6 sobre todos os dominios do futebol, mas sobre todos os dominios do
Estado, sobre a soberania, sobre todos os dominios em Portugal, exige medidas excecionais, é
isto que eu quero dizer e esta é que me parece a questao profunda em relacado a este tema, é
que como o0s préprios conteddos que tém vindo a ser revelados demonstram, eles préprios sao
a prova disso mesmo, o0s tentaculos deste polvo vermelho sao os tentaculos que se estendem
por toda a sociedade, sdo tentdculos que se estendem por todo o Estado, por toda a
comunicagao social inclusive, que esta altamente comprometida na sua maioria com a
estratégia do Benfica e isto é que é importante sublinhar, é que se estas revelacdes nao
tivessem sido feitas aqui, e esta é uma questao que nds devemos colocar para nds préprios e
podemos discutir, onde mais é que elas seriam publicadas ou onde mais é que elas seriam
discutidas? Seriam naqueles 6rgaos de comunicacao social que ocultaram durante oito anos
que Luis Filipe Vieira foi constituido arguido, quando ja toda a gente sabia, pelos vistos, nas
redacdes, que tinha sido constituido arguido ha nao sei quantos anos, que tinham sido feitas
buscas domicilidrias, estou a falar evidentemente do caso do BPN, e serdo esses mesmos
6rgdos que agora vao publicar esta matéria? Portanto, ha aqui uma questao de resisténcia e
por isso é que eu disse que ser do Porto é desafiar o Status Quo e ha aqui uma espécie de
caracter, se me permitem, hd uma espécie de caracter revolucionario nestas revelacdes e
noutras que venham ai. Espero que elas sejam todas verificadas, como sei que foram até
agora, e que se divulguem sempre coisas que se sabe que sao verdadeiras e parece-me muito
importante que se continuem a divulgar. Had uma legitimidade total nestas divulgacdes e eu
quero sublinhar isso.

(€)

FJM: Nao se pode invocar o interesse publico sé quando ele nos é confortavel.

JC: Isto é o interesse publico que esta em causa.

FJM: O interesse publico aqui prevalece.

JC: Prevalece sobre o interesse particular.

FJM: E acima de tudo, deixa-me s6... Peco desculpa por interromper, mas a legitimidade moral

do Pedro Guerra, ele préprio protagonizou varios programas na Benfica TV em que passaram
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a... Hd anos e anos que passam escutas ilegais. Qual é a legitimidade moral do Pedro Guerra de
vir agora queixar-se disso? Ele ha trés ou quatro semanas ou hd um més ou dois...

JC: Sim, porque estes emails ndo sao ilegais, ndo é7?

FJM: Ele revelou contas de email de varias pessoas, porque supostamente queria com isso
demonstrar que o Sporting enviaria uma cartilha, que ndo sei se envia ou nao envia, nao temos
nada... Ndo é assunto meu. Mas nao teve qualquer pejo em divulgar. N6s nao divulgamos os
emails do Pedro Guerra, nés revelamos o conteldo, e divulgamos o conteddo de alguns deles,
porque sao especialmente graves. E indiciam...

JC: Para o tal bem maior.

FJM: E esse é o interesse publico que aqui esta. E a mesma coisa que o email com os planos de
um suposto atentado terrorista ndo sao divulgados porque ai meu deus, a privacidade do
terrorista tem de ser mantida e é o bem que prevalece. Ndo, neste caso, no nosso
entendimento, nés, ninguém... Trata-se de uma investigacdo do Porto Canal, ndo tem... Nao
comete nenhum crime e divulga porque ha interesse publico. E s6 mais uma coisa. Mais
importante, e aqui felizmente passou uma semana e ndo houve nenhum dos protagonistas,
nenhum dos visados foi capaz de esclarecer, & que nem o Addo Mendes, nem o Pedro Guerra,
disseram uma palavra que fosse sobre o conteudo dos emails. E depois ha um exército oficial e
oficioso de cartilheiros do Benfica que também nao foram capazes de questionar isso. Isso é
que importa discutir. 0 que importa discutir é o conteddo daqueles emails.

JC: Deprimente a atuagao do Pedro Guerra. E ndo estou a dizer com satisfagdo. Foi deprimente
aatuacao do Pedro Guerra no TVI24.

TIAGO GIRAO: Era isso que eu estava a perguntar ao Pedro, como é que também viste essa..?

JC: Porque aquela coisa da amnésia seletiva...

FJM: Eu interpretei como uma confissao.

JC: Exatamente. Mas aquela questao da amnésia seletiva... Ninguém de bom senso acredita
naquilo, quer dizer, aquilo € caricato. E préprio de teatro de revista.

TIAGO GIRAD: Ainda para mais vindo de alguém que se lembra de coisas de pormenor de h seis,
sete e oito anos atras.

JC: Mas isso foi a forma pouco airosa como ele tentou sair. Agora de facto o que é verdade é que
eles ndo tocam no assunto e depois tentam desviar as atengdes e dispararem para varios
lados, para ver se acertam em algum, e iremos falar nisso. Mas a questao é que o Pedro Guerra
chega a dizer que o FJM falou que os oito arbitros que o Adao Mendes referiu, foi 0 Adao Mendes
que referiu, ele ndo inventou [apontando para FJM], quem escreveu o nome dos oito arbitros

foi o Adao Mendes na troca de correspondéncia eletrénica com o Pedro Guerra, ndo vamos
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subverter a ordem das coisas. Mas chegam a dizer que acusou esses oito arbitros de
corrupcao. Eu ndo ouvi isso aqui. Tenho a certeza que isso nao foi dito. Nao foi dito. 0 que foi
dito é que aqueles 8 arbitros eram arbitros que se enquadravam no lote de padres escolhidos e
ordenados para as nossas missas. E é isso que tem de ser... Nao € |3 corrup¢cdo nem nada...
Sao estas coisas, estes jogos de poder que estao consubstanciados nestes emails que tém de

ser averiguados, para bem do futebol.

64. 0 jornalista e moderador do programa pede aos comentadores que comentem lances
de dois jogos em especifico, nomeadamente de um Estoril-FCP e de um Pacos de Ferreira-

Benfica, como forma de comprovar as interpretagdes aos emails feitas do painel:

Excerto 6

(20m16s)

TIAGO GIRAO: Ja que falas de &rbitros, vamos aqui mostrar dois lances que pedia também que
comentassem, dois lances, e recordar aqui dois lances de &rbitros que apareceram
precisamente nesse lote de oito que foi revelado por Adao Mendes. E o primeiro lance é da
época 2013/2014, um lance no Estoril-FCP. Creio que toda a gente se recorda deste lance. Um
penalti inacreditavel assinalado aqui por uma mao de Otamendi. Mas que é uma falta que é fora
da area, como toda a gente pode observar. [sdo exibidas imagens do referido lance]

(...)

TIAGO GIRAQ: Mas ha mais, este foi o tal lance protagonizado por Rui Silva, mas hd outro lance
que eu queria também mostrar, do arbitro... de um jogo apitado por Jorge Ferreira na época
2015/2016 num Pagos de Ferreira-Benfica, um lance que envolveu Jonas e que vamos passar
a ver de imediato. Foi um lance que também ficou na meméria de toda a gente, até porque...
[sdo exibidas imagens do referido lance]

FJM: Isto foi uma oportunidade. Ha um ditado perfeito para isto, que eu ndo vou dizer, mas tem
aver com a ocasiao.»

JC: Ah, exatamente. Mas o Jonas fez o que lhe compete e o arbitro também.

65. De seguida, o jornalista Tiago Girdo menciona [e logo surge no ecra] estatisticas das

vitérias do Sport Lisboa e Benfica com os arbitros referidos nos emails de Adao Mendes:

Excerto 7
(21m50s)
TIAGO GIRAQ: J4 agora, nimeros também interessantes de jogos do Benfica que aconteceram
nos quatro anos em que estamos a falar, de 2013 a 2017, jogos do Benfica a contar para o

campeonato apitados pelos arbitros em questao, os tais oito arbitros, e o Benfica ai nesses
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jogos conseguiu uma percentagem de vitérias que rondou os 92%. S3o esses numeros que
também vamos mostrar a partir de agora. Em contrapartida, com arbitros... em jogos que
foram apitados por outros arbitros essa percentagem de vitérias do Benfica cai para 7?3% e por
aqui se vé, também, Zé [José Cruz], a diferenca que existe.

JC: A estatistica as vezes é perversa, mas acho que aqui é como o algodao, ndo engana. E s6

isso que eu gostava de dizer sobre estes... [risos]

[Surge a seguinte Infografia no ecra:
92% com arbitros citados nos emails

73% sem arbitros citados nos emails.]

TIAGO GIRAO: Bom, Francisco, como é que, ha aqui.. 0 Pedro [Braganca] ja levantou essa
questdo daquilo que o Benfica, e a tese do Benfica e dos seus acdlitos durante a semana
andam a proferir, que é de facto, que tem a ver com a questao de um suposto crime informatico
que esta aqui por tras, e desviando-se do assunto principal. Como é que tu vés isso, como é
que tens olhado para esse critério?

FJM: Isso o Pedro ja explicou e ndo tenho muito a acrescentar sobre isso. Queria era também
relembrar uma coisa. Uma das teses que o Benfica procurou passar para diminuir a
importancia deste caso, que é claramente muito grave, foi dizendo que o Pedro Guerra era um
simples colaborador do Benfica. E um colaborador do Benfica que até tem uma conta de email,
com... 0 mail do Sr. Pedro Guerra é qualquer coisa arroba slbenfica.pt. Exactamente igual ao
mail do Sr. Presidente do Benfica que é qualquer coisa arroba slbenfica ou um email de um
administrador qualquer ou de um jogador, é sempre slbenfica.pt. Isto faz claramente uma
ligacao ao Benfica muito concreta, mas que toda a gente sabe que existe.

TIAGO GIRAO: Que ela existe.

66. De seguida sdo revelados mais emails, nomeadamente emails trocados entre Ad3o
Mendes e Paulo Gongalves sobre uma avaliagao do arbitro Manuel Mota e sobre “um recurso de

uma avaliagdo do filho do &rbitro [Ad3o Mendes]”:

Excerto 8

(24m00s)
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FJM: E que o Sr. Adao Mendes estava afastado do futebol ha 30 anos, até dizia o Pedro Guerra
com algum exagero. Nao é verdade, até porque nés esta semana também andamos a fazer o
nosso trabalho e o Sr. Adao Mendes tem uma ligagcdo umbilical ao futebol e ao Benfica, e nés
vamos agora aqui revelar mais coisas sobre este caso, e que do meu ponto de vista sdo ainda
mais graves. Vou ler um email que na quinta-feira, 9 de outubro de 2014, o Sr. Adao Mendes
enviou.

TIAGO GIRAO: A quem?

JFM: Ja vou revelar. “Caro amigo, o nosso amigo Manuel Mota”. “0 nosso amigo Manuel Mota”,
repito: “o nosso amigo Manuel Mota, recorreu nota negativa do jogo Maritimo-Guimardes ao ter
marcado uma grande penalidade a favor do Guimardes que o observador da Madeira alega mal
marcada, vi imagens e como outros o Manuel Mota tem razdo. Temos de lhe dar nota positiva.
Temos de lhe dar nota positiva. le e eu apelamos ao Doutor. Sobre o Renato” — que é o filho
dele —, “o Vitor Pereira nada disse até hoje. J& o puseram na jarra tal como ao Manuel Mota.
Abrago. Nao podemos dormir. Vem ai o esfolar do cabrito.”

E para quem é que o Addo Mendes enviou este mail. 0 Adao Mendes enviou este mail para o
Paulo Gongalves. Toda a gente sabe quem é o Paulo Goncalves, ou sera que o Paulo Gongalves
também é um mero colaborador do Benfica? Ou serd que também tém um gancho qualquer na
Benfica TV ou no jornal do Benfica. Nao, Paulo Gongalves é uma pessoa muito importante no
Benfica, toda a gente sabe e ainda ontem esteve na assembleia-geral da liga, puderam ver
todos na televisdo que passaram imagens e ele estava l4. Ele é uma pessoa com
responsabilidades no Benfica, responsabilidades muito grandes, muito fortes, com
dependéncia direta do Presidente do Benfica, Luis Filipe Vieira e da administragao do Benfica.
JC: E 0 assessor da SAD para as questdes juridicas, nao é?

FJM: Mas sera que o Paulo Gongalves recebe e leu 0 mail? Nao sabemos. Até lermos o mail que
o Paulo Gongalves envia de resposta.

“Caro amigo, obrigado pela informagdo, abrago forte.” Leu. Recordo que o Adao Mendes dizia
era, 0 nosso amigo Manuel Mota, 0 nosso amigo Manuel Mota. Entao ficamos a saber que o
Manuel Mota é amigo do Benfica. J4 sabiamos, mas desta forma nao.

Na terca-feira, 23 de setembro, pouco antes, 2014, o Adao Mendes envia novo email ao Paulo
Goncalves. Que demonstra que aquele mail nao foi um caso isolado. “Anexo 3 documentos que
explicam o que preciso de si, peco que ponha toda a carne no assador, como eu a ponho todos
os dias por nds.” Ai, o Addo Mendes ndo tem nada a ver com o Benfica nem com o futebol, e
todos os dias pde a carne no assador? Toda a carne no assador? Por nds, nés-eles, Benfica. Ai,

afinal o Addo Mendes tem alguma coisa a ver com o futebol e com o Benfica. “Se precisar algo
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mais diga, via email ou telefone. Caso indefiram, preciso de recurso para o Conselho de
Justica. Sei que consigo vamos ganhar.”

TIAGO GIRAQ: Estamos a falar de qué? Nesse caso.

FJM: J& vou explicar. E um recurso de uma avaliagao do filho, do filho do arbitro.

RG: Renato Mendes. Filho do Adao Mendes.

FJM: Renato Mendes. Mas o Paulo Gongalves novamente responde ao Adao Mendes. “Caro Addo
Mendes, amanhd de manha tentarei pessoalmente explicar a razdo que assiste ao drbitro e a
incongruéncia e a falta de fundamento para a ndo aceitagcdo do DVD conforme vai ser
apresentado. Se depender de mimE” Amanha de manha tentarei pessoalmente explicar a
razdo? Aquem? O Sr. Paulo Gongalves tem de explicaristo? A quem é que ele pessoalmente vai
tentar explicar. Tem contactos pessoais com quem tem a ver com recursos de arbitros? Qual é
a influéncia que o Sr. Paulo Gongalves tem? Qual é o poder que o Sr. Paulo Gongalves tem para
interferir em recursos de arbitragem, para ir meter uma cunha. Porque é disto que se trata, nao
é? Vai meter uma cunha para ajudar o filho do Addo Mendes.

Mas ha mais. Na terca-feira, 23 de Setembro, o Adao Mendes volta a enviar um mail ao Paulo
Goncalves em que diz: “Anexo remeto relatdrio do observador, onde pode ler-se que dava um
3.7 se ndo fosse o tal lance de grande penalidade, oportunamente vou enviar-lhe o video do
jogo para verificar o erro e a perseguicdo.”

0 Paulo Gongalves responde novamente ao Adao Mendes, dizendo o seguinte: “€ste foi o
documento que foi entreque em mdo hoje de manhd.” Infelizmente n3do temos esse
documento, mas foi entregue em mao. Que documento é que o Paulo Goncgalves entrega em
mao? Aquem? Convém esclarecer isto.

Mas ha mais. Vamos continuar. No dia 29 de setembro de 2014. “Caro Doutor, a Comissdo de
Andlise e Recursos rejeitou novamente o recurso do Renato. Considera ter éxito um recurso
para o Conselho de Justica da Federagdo? Estd em condi¢bes de assumir isso? Custas sdo da
minha responsabilidade. Entretanto enviei recurso para o presidente do Conselho de
Arbitragem, Vitor Pereira, e para o plendrio do Conselho de arbitragem. O Vitor Pereira pode ser
solugdo antes do recurso?” 0 Vitor Pereira pode ser solucao antes do recurso? Pergunta-se ao
Paulo Goncalves se o Vitor Pereira, era entao presidente do Conselho de Arbitragem, pode ser
solucdo antes do recurso. Solugdo antes do recurso é uma solugdo... € um cambalacho
qualquer, um esquema qualquer. E o Adao Mendes... Para o Adao Mendes perguntar isto ao
Paulo Gongalves é porque sabe que o Paulo Gongalves tem alguma capacidade de influéncia.

Aligs, percebe-se por toda esta troca de mails que ele acha isso.
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Resposta do Paulo Gongalves: “Amigo, eu ndo posso patrocinar o recurso para o conselho de
justica. Dominando a requlamentagdo desportiva relacionada com a arbitragem e proxima do
CA, do Conselho de Arbitragem, portanto, tem a Doutora Isabel Cunha, 22...” e continua o
ntmero de telefone. “€la é préxima do Paulo Costa” — Paulo Gongalves sabe estas coisas todas,
e muito bem informado — “o que ndo sei se para si é impedimento. Vou pensar melhor e fazer
uns contactos e amanha falamos. Abracgo forte”. Paulo Goncgalves que explique que contactos
anda a fazer e este tipo de coisas.

0 Adao Mendes volta a mandar um mail. “€u e a Dra. Isabel Costa somos amigos, a questdo é
ser o glorioso a apadrinhar a questdo, ndo alguns anticristos”. Devemos ser n6s 0s anticristos.
“Temos de ganhar isto, eu sei que se o Doutor puser a carne toda ganhamos. O chefe estd
comigo para tudo.” Eu acho que aqui o chefe é o primeiro-ministro, mas o primeiro-ministro nao

€ 0 Antdnio Costa.

67. FJM revela mais uma troca de emails entre Addo Mendes e Paulo Gongalves, em que o

comentador considera “enigmatico” o email enviado pelo primeiro:

Excerto 9
(30m56s)
FIM: E depois ha um email enigmatico, do Adao Mendes. Terga-feira, 30 de setembro. “Meu
caro, o Vitor Pereira jd respondeu ao recurso do Renato e alegou que vai levar o caso ao
plendrio. Era altura de o...” Resposta de Paulo Gongalves: “Vamos entdo...” Fagcam o favor de

publicamente de explicarem as reticéncias.

68. De seguida Francisco J. Marques revela mais um email, enviado por Addo Mendes a
Paulo Gongalves no qual da conhecimento a este da lista de “candidatos a arbitros assistentes

daliga, exames de 11 e 12 de junho, em Rio Maior”:

Excerto 11

(31m23)

FJM: Isto é suficientemente comprometedor para o Paulo Gongalves, ao ser comprometedor
para Paulo Gongalves é comprometedor para o Benfica. Exige-se esclarecimentos. Isto no
seguimento do que nds revelamos na semana passada. Mas ha aqui mais um pormenor que eu
nao queria deixar também de revelar. No dia 6 de junho de 2016, ha mais ou menos um ano, o
Ad3ao Mendes enviou um mail ao Paulo Goncgalves, que aqui logo se estabelece que isto é uma

relagdo que perdura no tempo e que provavelmente perdurard neste preciso momento. “Junto
I que perd tempo e que p I te perd tep to. “Junt
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envio lista dos melhores candidatos a assistentes. Forca nisso e cuidado, teste escrito.
Abrago”

“Candidatos a drbitros assistentes da liga, exames de 11 e 12 de junho, em Rio Maior.” Isto foi
0 ano passado.

“1. Bruno Miguel Alves de Jesus, Lisboa; 2. Renato Manuel Fernandes Mendes, Braga” — é o
filho dele — “3. Zé Pedro Morgado Laranjeira, Coimbra; 4. Jodo Viegas Jacob, Setubal; 5. Carlos
Alberto Fernando Dias, Porto. Por esta ordem, estes sdo os melhores e nada pode falhar.”

FJM: Nada pode falhar? O que é isto? Que vigarice vem a ser esta? Que cambalachos sao
estes? 0 Benfica nao esta implicado nisto? 0 Addo Mendes nao tem nada a ver com o futebol e
com a arbitragem, e com o Benfica? Estdo a brincar. Estao a brincar. Investigue-se.

TIAGO GIRAO: Eu ndo tenho muitas perguntas a fazer, senao passar-vos a palavra pois isto acho

que isto é revelador de alguma coisa.

69. A partir dos emails referidos os comentadores avangam a conclusao que o Benfica tem
a “capacidade” para fazer descer ou subir as notas dos arbitros, controlando as suas carreiras

(subidas e descidas de categoria através das classificacges):

Excerto 12

(32m54s)

JC: Eu vou-me repetir. Desculpa 14 Pedro, porque sou mais velho. [Risos] Eu vou repetir o que
disse na semana passada. N6s — e isto é sob a minha palavra de honra —, nds, os trés, nado
tinhamos conhecimento prévio do teor destes emails. E € melhor para nés. Eu digo-te uma
coisa, eu fiquei aqui um bocado até horrorizado até onde é que isto chega. Porque isto, para
quem apregoa a lisura de processos, a verdade desportiva, € um tiro no pé, um tiro nao, é uma
canhoada no pé, ja nem deve haver pés. Porque de facto isto é desmontar um esquema de
poder que envolve€, até falamos ai de Vitor Pereira. Alguns, ja sei o que é que vao dizer, ah, isto
é amor paternal, 0 homem s6 esta preocupado com o filho, é porisso que escreve isso€

FJM: 0 Manuel Mota nao é filho dele.

JC: Pois nao.

FJM: “0 nosso amigo...”

JC: Exatamente.

FIM: “0 nosso amigo...”

JC: Comum! Mas, mesmo que fosse uma questdo de amor paternal, ha limites, e quando se
pede para um filho, ilegitimamente, esta-se a obter uma contrapartida de alguém que ja ndo é

filho, nem é pai. Ele ndo tem nada a ver com o filho. Pode é ser muito amigo do pai e ter contas
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para ajustar. Ai sim, e é curioso, eu nao sei como é que... andam ai a circular, em rela¢ao aos
emails da semana passada, hd umas coisas a dizer que dizem que o Adao Mendes nao tem
nada a ver com o Benfica. Eu ndo sei, mas eu penso que os investigadores, pelo menos os do
MP terdo a peregrina ideia de procurar ver no IRS das duas figuras se a data dos factos, que é
2013 ha algum pagamento do Benfica ao Adao Mendes e ao Pedro Guerra, pelo menos ai, quer
eles sejam funcionarios a titulo precario ou avengados, nao é isso que estd em causa. Eu acho
que vai ser possivel estabelecer nexos de causalidade entre estas figuras e o Benfica. Em
relacdo ao Paulo Gongalves, eu ha pouco ja disse, ele é assessor juridico da SAD do Benfica para

o futebol.

FJM: Mas toda a gente sabe a importancia que o Paulo Gongalves tem na estrutura do Benfica.
TIAGO GIRAO: E que vai para além da assessoria juridica, ndo é?

FJM: Toda a gente sabe. E particularmente, quem estd muito ciente disso sao todas as
pessoas, sao 0s clubes, sdos os 6rgaos dirigentes da Federagao, da Liga, Conselho de
Disciplina, o Conselho de Arbitragem, quadro de arbitros, quadro de delegados, os Media. Os
Media! Quem cobre o futebol nacional. Quem acompanha o futebol nacional sabe a importancia
do Paulo Gongalves. 0 que vao agora dizer que isto nao é o Benfica. Isto é o Benfica.

JC: E ja agora ai outro nome que é focado nesses emails por mais do que uma vez, que apesar
de se ter refugiado do ponto de vista diplomatico na Europa, o Sr. Vitor Pereira é ai falado e
também de uma forma que eu nao considero muito primorosa. E ele préprio devia esclarecer€
FJM: A defesa da honra.

JC: Exatamente.

FJM: O Sr. Vitor Pereira é aqui apresentado como alguém a quem é possivel meter uma cunha, a
quem o Benfica tem capacidade de...

JC: De levar em mao uma coisa e depois ele préprio ir apresentar aquilo ao plenario. E o que se
deduz dai. E 0 que se deduz dai. E portanto é bom também que o Sr. Vitor Pereira possa explicar
cabalmente, ndo ter uma amnésia seletiva, possa explicar o que se passa, porque é que é
metido no meio desta troca de correspondéncia entre duas pessoas e mais importante ainda,
que explique como é que alguns arbitros se mantiveram na primeira divisdo depois deste tipo
de coisas que ele teve conhecimento.

FJM: Isto é particularmente arrasador para o arbitro Manuel Mota. Manuel Mota parece refém
do Benfica. Nesta situacao o Manuel Mota aparece como refém. 0O Manuel Mota pede,
juntamente com Adao Mendes, que toda a gente sabe que é o padrinho do Manuel Mota na

arbitragem, pede para o Benfica lhe subir uma nota. Isto ndo é aceitavel. Isto ndo é aceitavel
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que haja um clube com capacidade para fazer isso, com o conhecimento... 0 préprio arbitro
recorre ao clube. Nao pode ser. Isto faz lembrar o Marco Ferreira, que foi no Domingo, contou
que depois de ter sido despromovido foi questionar o Luis Filipe Vieira da razao de ter sido
despromovido.

JC: Nao é a pergunta que conta aqui, ou melhor, ndo é a resposta, porque é 6bvia, ndo é? Toda a
gente sabe qual é a resposta que o Sr. Luis Filipe Vieira Ihe tera dado. N3o é isso que esta em
causa, € que ele assumiu mentalmente que perguntando ao Benfica, talvez compreendesse as
razoes...

TIAGO GIRAO: Talvez tivesse a raz3o.

JC: Talvez ndo. Talvez compreendesse as razdes por que tinha sido desqualificado.

FJM: Quem é que o desceu? Ele estd a dizer com isso quem é que o desceu.

TIAGO GIRAQ: E ai também o que se percebe por estes emails, Pedro [Braganca], é que ha aqui
muito trafico de influéncias, quer dizer, de um lado para o outro, e ha aqui uma grande
promiscuidade, porque sao varios emails trocados entre as mesmas duas pessoas.

PB: Eu acho que é exatamente isso. E acho que até é mais do que isso. 0 que estes novos
emails acabam por revelar € que o Benfica tem muito mais do que influéncia. O Benfica manda.
E as pessoas sabem que o Benfica manda

TIAGO GIRAO: Manda em classificacdes, pelos vistos. Ndo é?

PB: Manda em classificacdes. Manda na subida e descida de arbitros.

TIAGO GIRAO: Se calhar manda em muito mais coisas, ndo é?

FGM: Como iremos ver daqui a pouco.

TIAGO GIRAQ: Isso eu ja n3o sei. Mas... Entdo ainda temos mais?! Portanto, fique por ai que vai
valer a pena.

PB: E todos estes emails acabam por demonstrar é uma espécie de consciéncia que o Benfica
manda. E manda mesmo.

FJM: Isso relembre-se que era o que o Adao Mendes dizia...

JC: Que o primeiro-ministro queria.

FJM: N3o, e eles diziam: “0 Benfica manda mesmo.”

(€)

FJM: O Pedro Guerra nao esta aqui numa capsula a parte. O Pedro Guerra é mais um daquela
quantidade de pessoas do Benfica que tém interferéncia nestas coisas, é mais uma pessoa. E

mais um interlocutor do Adao Mendes.

(€)
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FJM: 0 Adao Mendes, ha muita gente que diz que e pago pelo Benfica. No entanto, o Adao
Mendes, que se conheca, nao tem qualquer vinculo ao Benfica. Mas acho que esta evidente
que trabalha para o Benfica. Ninguém pode ter ddvidas que... Alids, ele préprio diz naquele
email a dizer que todos os dias€ como é que era?

JC: Poe todos os dias a carne no assador.

TIAGO GIRAQ: No assador.

FJM: “Pecgo que ponha toda a carne no assador tal como eu ponho todos os dias por nés”. E que
se saiba ele ndo € cozinheiro.

(...)

PB: Mas o mais importante é: em nome de quem? Ndo importa se recebem ou ndo, ndo importa
se tém vinculos de trabalho, laborais, em dia, se a autoridade do trabalho for Ia... Nao importa
nada disso. O que importa é, em nome de quem é que estas pessoas estao a agir E ai ndo ha
divida absolutamente nenhuma: em nome do Benfica. Isto precisa de ser dito assim. E depois
ha um segundo ponto que é perceber quem é que sdo estas personagens. Quem é que é este
Adao Mendes?

TIAGO GIRAQ: Quem é?

PN: Ndo é s isso, ou seja, ndo é s quem é, nao é s6 a vida dele, é que é uma espécie de fungao
que ele estd a desempenhar que nés nunca tinhamos visto no futebol. Ele € uma espécie de
empresario de arbitros, podemos dizer assim.

JC: E um relagdes publicas. Ele af fala verdade no perfil que tinha no Facebook, é um relacdes
publicas. S6 que nao se sabia para quem€

FJM: E um facilitador do Benfica.

PB: E um facilitador do Benfica, mas ele esta a gerir os interesses dos &rbitros perante o
Benfica e os interesses do Benfica perante os arbitros. Ou seja, ha aqui uma... um intercambio
mutuo de relacdes entre Benfica e arbitros, talvez os arbitros agenciados pelo Adao Mendes,
nao sei qual serd o termo mais correto para falar. Mas, parece-me...

FJM: 0 Pedro, mas ai o mais importante é que esse tipo de relagdes sao irregulares, sao
antirregulamentares.

PB: Nao tenho duvida absolutamente nenhuma sobre isso.

FJM: Estao contra... violam a verdade desportiva. Isso é claro. E ha aqui uma coisa que também
importa nesta altura recordar. 0 Adao Mendes enviou um mail ao Paulo Gongalves a dizer-lhe
que 0 nosso amigo Manuel Mota pede para lhe subirem a nota. Quem é que era o responsavel a
data pelas classifica¢oes dos arbitros?

JC: 0 senhor de Coimbra.
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FJM: O Sr. Ferreira Nunes. Préximo de quem? Visita de que camarote? Do Benfica. Do camarote
do Estadio da Luz. Proximo do Luis Filipe Vieira. Do Paulo Gongalves. Com quem janta. Ainda
hoje em dia janta muitas vezes no Rei dos Leitdes, acho que é assim que se chama. (...] Isto é
indissociavel uma coisa da outra. 0 Benfica, claramente, esta implicado num esquema que
envolve arbitragem. Um esquema que adultera a verdade desportiva. E depois vamos pensar
assim: mas serd que o Adao Mendes é um caso isolado e que, porque é um ex-arbitro bem
relacionado com alguns arbitros que estdo no ativo e porque tém uma paixao enorme pelo
Benfica, 0o que é perfeitamente legitimo, para quem a quiser ter, e criou-se aqui esta
circunstancia...? Nao. Nao é verdade. Porque este polvo, isto é que é o polvo, este polvo tem
mais bracos. Tenho aqui mais alguns emails, que vou ter todo o prazer em revelar. Estes emails
sao trocados entre, imaginem, o Paulo Gongalves e um senhor chamado Nuno Cabral, e que é
muito importante esclarecer quem € o Nuno Cabral.

TIAGO GIRAQ: Quem é o Nuno Cabral?

FJM: O Nuno Cabral é um Adao Mendes da nova vaga. 0 Nuno Cabral era um arbitro, de
qualidade duvidosa, em Vila Real. Por exemplo, a mesma associa¢ao daquele Rui Silva que nos
prejudicou naquele jogo com o Estoril. Como ndo teve carreira na arbitragem pelos vistos ele ia
para 0s cursos de arbitragem tentar saber quem eram os arbitros adeptos do Benfica, adeptos
do Porto, adeptos do Sporting, para depois informar o Benfica. E o que consta. E quem me
contou isto sao arbitros.

Depois foi Delegado da Liga, a data dos factos ele era delegado da liga, como se vai perceber,
hoje em dia, no Facebook dele diz que trabalha para a Federagao, a Federacao que esclarega se
ele de facto trabalha para a Federacao.

TIAGO GIRAO: Quando esses emails foram trocados ele era delegado, éisso?

FJM: Delegado da Liga.

JC: Terminou em 2016, no final de 2016, e em 2016, o campeonato acabou em Maio e em

Junho, segundo ele, passou a trabalhar para a FPF.

70. Sao de seguida lidos por Francisco J. Marques um email enviado pelo ex-arbitro Nuno
Cabral ao presidente do SLB, Luis Filipe Vieira, e a Paulo Goncalves, e o email de resposta de

Paulo Gongalves:

Excerto 13
(45m47?s)
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«FJM: E o Nuno Cabral, na sexta-feira, 31 de margo de 2014, envia um mail para o Luis Filipe
Vieira e para o Paulo Gongalves, repito, para o Luis Filipe Vieira e para o Paulo Goncalves.
Assunto: arbitragem.

“Carissimo Presidente e Dr. Paulo, para vosso conhecimento e andlise. Forte Abrago. Nuno
Cabral.”

Nao temos os anexos, nao sei, nao sabemos o que é que ele mandou. No dia 31 de Marco as 17
e 54 Paulo Gongalves responde: “Bom trabalho. Excelente.” Nao fago ideia, como disse, nao
temos 0s anexos, ndo fago ideia do que é que ele... “Bom trabalho! Excelente!” 0 que é que
seria, sendo que, recorde-se, enviou pra o Luis Filipe Vieira e para o Paulo Gongalves? Paulo
Gongalves responde, “Bom trabalho, excelente”. Catorze minutos depois, as 17 e 59, no
mesmo dia, o Nuno Cabral responde novamente ao Paulo Gongalves, aqui s6 ja para o Paulo
Gongalves. “Obrigado amigo Doutor [aparece a imagem fotografica de Nuno Cabral no ecr3]
Apenas quero ser um menino querido para vocés e fazer bem o meu trabalho, e que o homem
confie em mim, tal como o doutor. Abrago”. 0 homem deve ser o primeiro-ministro.

PB: Que é o chefe.

FJM: Que é o chefe. Nao ha outra interpretacao possivel, mas com certeza hao-de aparecer ai
uns senhores a dizer que era o senhor varredor.

TIAGO GIRAO: Portanto, esse Gltimo email, s6 para sublinhar novamente, o Nuno Cabral o que é
que diz?

FIM: “Apenas quero ser um menino querido para vocés e fazer bem o meu trabalho, e que o
homem confie em mim, tal como o doutor”. Acontece que o Sr. Nuno Cabral nesta data era
Delegado da Liga, mas ele tinha enviado um email com o assunto: arbitragem. E depois tinham
uns anexos que n6s nao conhecemos e o Paulo Gongalves diz: “Bom trabalho, excelente.” Nao

sei o0 que é que seria, mas fica aqui a divida. Depois ele tem esta frase.

71 De seguida, Francisco J. Marques I& um email enviado por Nuno Cabral a Paulo

Goncalves com uma lista dos arbitros que “vao a estagio para o préximo ano”™:

Excerto 14
(48m00s)
Temos aqui um outro mail, do Sr. Nuno Cabral e este mail é especialmente grave. Este mail é
enviado para o Paulo Goncalves, pelo Sr. Nuno Cabral no dia 23 do 6 de 2014, estdvamos nds
aqui no Porto a preparar-nos para celebrar mais um S. Joo e comermos umas sardinhas. As 14

e 28 ainda era cedo, mas estdvamos a combinar com 0s amigos a noitada de S. Jodo. E 0 Nuno
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Cabral enviava para o Paulo Goncalves [imagem de Nuno Cabral no ecra]. 0 Nuno Cabral, repito,
delegado da Liga a época, para o Paulo Gongalves a seguinte mensagem:

“‘Destes 15 vdo 12 a estdgio para o préximo ano”. “Destes 15 vdo 12 a estdgio para o préximo
ano.” E o0 que é que sao estes 157 Estes 15 eram os arbitros que eram arbitros da segunda
categoria que iam para estagio para eventualmente passarem a primeira categoria. Ele envia.
Mas ele envia como? Ele reencaminha uma mensagem. A mensagem era do Joao Viatodos. O
Jodo Viatodos é o Jodo Pinheiro. Que é isto?

JC: 0 4rbitro Jodo Pinheiro?

FJM: 0 Arbitro Jodo Pinheiro.

JC: Atualmente na 12 categoria.

FJM: 0 que é isto? 0 Jodo Pinheiro, que na altura nao era arbitro de 12 categoria, era um arbitro
promissor, estava incluido€

TIAGO GIRAO: No tal lote dos 15, provavelmente.

FJM: Que iam para estagio. Envia para o Nuno Cabral, e o Nuno Cabral envia para o Paulo
Gongalves.

TIAGO GIRAO: Entdo um email que seria interno, dedicado aos &rbitros.

FJM: Um email que é enviado pela FPF aos 15 arbitros.

TIAGO GIRAO: Aos tais que iam para estégio. E isso?

FJM: Arbitros de futebol de nivel 3, convocatdria. Alis, é de nivel 3 na altura. Convocatdria,
“Excelentissimo senhor, bom dia, para os devidos efeitos vimos informar que se encontra
convocado a participar no curso de formagdo, elite de drbitros de futebol nivel 3 que se vai
realizar de 27 do 6 a 5 do 7 no centro de Estdgio Rio Maior, conforme programa em anexo, que
contém toda a informagdo necessdria, atentamente e com os votos de uma agraddvel e
proveitosa formacdo. Melhores cumprimentos. Mauro Quaresma, assistente administrativo do

Gabinete de Arbitragem da FPF.” Isto é muito grave! Isto é muito grave!

’2. Depois da leitura do email supra referido, tecem-se as seguintes conclusoes:

Excerto 15
(50m35s]
FJM: O Sr. Nuno Cabral, aproveitando-se certamente do facto de ter sido ex-arbitro, de conhecer
arbitros, convenceu um arbitro a enviar-lhe aquilo e encaminha para o Benfica. Agora é preciso
ir ouvir... Epa, para ndo se destruir a carreira de um arbitro, como o Jodo Pinheiro, é previso ir
ouvir o Jodo Pinheiro, é preciso ir ouvir o Nuno Cabral, é preciso ir ouvir o Paulo Gongalves, é

preciso castigar devidamente os responsaveis por isto. E pelo que parece, aqui 0 menos
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responsavel é o Jodo Pinheiro, até ver, pelo menos, aparentemente sera 0 menos responsavel.
Porque, ele ndo mandou isto para o Paulo Gongalves sem o Paulo Gongalves querer. Com
certeza que o Paulo Goncalves estava a espera disto. 0 Nuno Cabral € um Adao Mendes. Envia
toda a informacao que consegue recolher, pede uns favores, faz isto, faz aquilo e isto & muito
grave! Isto é o polvo! Isto é o polvo!

PB: Isto vem no fundo validade a minha tese de ha pouco sobre o facto de estas personagens
serem uma espécie de empresarios de arbitros. Ou seja, de representarem os interesses dos
arbitros perante o Benfica

FJM: Mas eu acho é que representam os interesses do Benfica! Eu acho que representam os
interesses do Benfica. Representam os interesses do Benfica. Os arbitros sdo umas
marionetas nas maos destas pessoas que trabalham a favor do Benfica.

JC: O Francisco, deixa-me sé... Eu acho... Isto é tdo grave que uma pessoa fica até um
bocadinho embasbacada e sem palavras para exprimir e as vezes é melhor um bocadinho de
um toque de humor. Eu fui tentar saber, porque como falaste neste nome, do Sr. Nuno Cabral e
na pagina do Facebook o homem é de uma sinceridade, uma transparéncia total, ele diz que o
clube da sua preferéncia é o Benfica. E depois diz que a sua citacao preferida e este € o toque
de humor é esta: “0 Senhor é meu Pastor, nada me faltard.” Muito sintomatica esta citagao
quando se tem falado tanto de padres e de missas.

FJM: Ha uma coisa curiosa, por acaso, que aconteceu neste Ultimo campeonato. No final do
Pacos de Ferreira — Benfica, ficou 0-0, arbitrado pelo Jodo Pinheiro (...). Num dos camarotes
em Pacos de Ferreira houve uma grande discussao de berros entre Paulo Gongalves e o Nuno
Cabral. Sintomatico!

JC: Foi promessas nao cumpridas!

FJM: Andam a brincar ao futebol. Estao a matar o futebol portugués. Esta gente esta a matar o
futebol portugués. Se a Federacao, se a Liga, se os outros clubes quiserem... se as autoridades
quiserem continuar de bracos cruzados o futebol portugués vai ficar ainda mais
descredibilizado. Pessoas como o Sr. Paulo Goncgalves estao claramente a mais no futebol
portugués. Porque nao estao no futebol portugués para o servir, para se servirem, para
servirem o clube com que estao a trabalhar, mas de uma forma errada, contra a verdade
desportiva, utilizando expedientes, utilizando vigarices para conseguirem ter resultados.

(...)

PB: Isto de decidir quem sobe e quem desce, quem arbitra 0 qué, quem estd na primeira
categoria. Qual é o arbitro que estd em que posicao, que vai arbitrar cada jogo. Isto na vida dos

arbitros é determinante.
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FJM: Como é que alguns arbitros chegam tao depressa a internacional?

JC: Exatamente.

FJM: Acho que comegamos a perceber como € que as coisas acontecem.

JC: Em 2014 era arbitro da terceira categoria, ndo era? 0 Jodo Pinheiro.

FJM: Com estas coisas comecamos a perceber tudo, tudo o que envolve isto. E isto € um polvo
imenso.

JC: Mas 6 Francisco. Em 2014...

FJM: Tinha o curso de nivel 3, ndo sei, ndo sou especialista.

(€)

FJM: N3o sou especialista, ndo temos aqui um Addo Mendes...

(€)

JC: Mas em 2014 para 2016, porque em 2016 ja é arbitro internacional o Sr. Jodo Pinheiro. Em
dois anos ele subiu por ai fora. Deixou de fazer este estagio em Rio Maior.

FJM: Conhecia as pessoas certas.»

JC: Exatamente.

TIAGO GIRAO: Sim. Ora bom, deixem-me sé aqui ler alguns emails que ja me chegaram...

(€)

[Leitura de emails de telespetadores pelo moderador]

()

FJM: Um bom exemplo de nexo de causalidade, e agora este caso veio trazer. O arbitro Jorge
Ferreira quando as classificages eram feitas pelo Ferreira Nunes, foi o 5° classificado. O Sr.
Jorge Ferreira, infelizmente para ele ndo tem jeitinho nenhum para &rbitro. Nao tem jeitinho
nenhum, e depois tem aquele gosto clubistico que se sobrepde ao resto...

TIAGO GIRAQ: Que Ihe tolda...

FJM: Que Ihe tolda, ainda ha bocadinho vimos naquele lance que é de bradar aos céus.

TIAGO GIRAQ: ... as suas capacidades.

FJM: Mas o ano passado foi o quinto. Entretanto, o Sr. Ferreira Nunes j& ndo faz as
classificacoes e ele foi despromovido este ano. Mas quem o viu arbitrar este ano, arbitrou pior
que o ano passado? Nao, arbitrou melhor. Mas mesmo arbitrando melhor foi despromovido. No
ano passado estava em 5° lugar, com exemplos daqueles. Hd um nexo de causalidade. Esta
aqui. 0 Sr. Jorge Ferreira é o exemplo perfeito, é o exemplo perfeito de como o Benfica interferiu
de forma danosa na arbitragem, de forma danosa isto agora é investigar o Benfica, o Sr. Paulo
Gongalves, o Sr. Ferreira Nunes. Isso é da competéncia das autoridades, da PJ, do Conselho de

Disciplina, da Comissao de Instrutores da liga, do diabo a quatro, ndo é funcao do Porto Canal
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seguramente. Mas ¢ do interesse publico e o pais tem de reclamar. (...) E do interesse da FPF e
da Liga de Clubes. Depois do que nés revelamos hoje ndo pode manter-se o siléncio.

TIAGO GIRAO: E a credibilidade do futebol portugués que também esta em causa.

73. De seguida, Francisco J. Marques revela um email enviado por Nuno Cabral a Paulo
Gongalves e um email de Paulo Gongalves a Mario Figueiredo, bem como o email de resposta

deste:

Excerto 16

(01h00mM32s)

FUM: E. E. E por falar em Liga de Clubes, aproveito para...

TIAGO GIRAQ: Ainda n&o acabou?

FJM: ainda ndo acabou. Ainda tenho aqui mais umas coisas,

JC: [Risos]

FJM: Porque o Paulo Gongalves é uma pessoa muito importante, e € tdo importante, acaba por
contactar com meio mundo. E o Nuno Cabral que era delegado da Liga, como eu disse, no dia
29 de janeiro de 2014, enviou um email ao Paulo Gongalves a dizer assim:

“Amigo doutor, trés dos delegados dos jogos da polémica da Taga da Liga estdo nomeados.
Sou o dnico delegado até ao momento que ndo fiz primeira liga.”

TIAGO GIRAO: A choramingar, é isso?

FJM: O Paulo Gongalves leu o email, pega no mail e envia no dia 29 as 21 e 3, envia 0 mail para o
Mario Figueiredo, presidente da Liga a época. “Mdrio, a ser verdade, serd que o homem é feio ou
incompetente? € o Unico delegado que ainda néo fez nenhum jogo da primeira liga, e jd foi
nomeado 11 vezes para Chaves. Qualquer dia vai ser treinador do Chaves. He he he he. Abraco
forte.”

0 Mério Figueiredo responde-lhe no dia 29 do 1: “Paulo, sé tu para me fazeres sorrir um bocado.
Ele estd pronto? Vem fazer um jogo aqui ao Porto? S6 tens que dizer! Um abrago.” Ui. “S6 tens
que dizer. Um abraco.” Isto é muito bom. E s6 mandares. Isto era a Liga do Sr. Mario Figueiredo.
Era esta a Liga do Sr. Mario Figueiredo. O Sr. Mario Figueiredo respondia ao email a dizer: “S6
tens de dizer.” Mais subserviéncia. Afinal razao tem o Adao Mendes, o Benfica é que manda

nisto tudo.

4. Francisco J. Marques revela depois dois emails trocados entre Mario Figueiredo e Luis

Filipe Vieira:

Excerto 17
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(01h02m39s])

FIM: Por fim€

JC: Ainda ha outro?

FIM: No dia 2 de Abril de 2014, o Mario Figueiredo envia um email ao Luis Filipe Vieira. “Caro
Luis, sequem em anexo as declaragées do Antdénio Salvador, feitas no final do jogo com o Rio
Ave e o cumulagdo do Braga a seguir ao jogo.” Isto ndo se percebe bem, mas pronto, estou a ler
o que aqui diz. “Ouve bem por favor, ndo fala em roubo nem faz acusagdes genéricas. Por favor,
tem calma, que sempre tenho estado e estive do teu lado. Um abrago.” 0 presidente da Liga é
que estd ao lado do presidente do clube? Ou sdo os presidentes dos clubes que estdo ao lado
do presidente da Liga? Subserviéncia, mais uma vez, do Mério Figueiredo. [é exibida uma
imagem de Mério Figueiredo]

Mas alguém tinha ddvidas que era isto que acontecia? Mas aqui esta a prova, o Luis Filipe
Vieira responde ao estilo dele. “Ainda querem-me fazer atrasado mental”. “Ainda querem-me
fazer atrasado mental.”

PB: Estilo literario.

FJM: Isto é uma vergonha. Isto é o futebol portugués em 2017, comandado, telecomandado,
orquestrado pelo Benfica, pelo Sr. Luis Filipe Vieira, pelo Sr. Paulo Gongalves, pelo Sr. Pedro
Guerra, pelo Sr. Addo Mendes, pelo Sr. Nuno Cabral e por mais umas nao sei quantas pessoas
que nao sabemos, os Adaos Mendes e os Nunos Cabrais por ai espalhados, que estdo ao
servico do Benfica para fazerem este tipo de joguinhos, de vigarices, de esquemas, tudo
antirregulamentar.

JC: Deixa-me s6 dizer uma coisa, eu nao sou jurista, ja o disse aqui muitas vezes, mas a mim
interessa-me por estas coisas, e acho que para se definir um crime de corrup¢ao para actos
privados, que é o que esta aqui em causa, ou trafico de influéncias, também para acto privado,
€ muito importante estabelecer a vantagem patrimonial ou ndo patrimonial de quem comete
os ilicitos. Estes emails realmente servem o interesse publico, porque ha aqui... € a prova
provada que hd a procura de tirar vantagem patrimonial ou nao patrimonial.

FJM: Nao tenho duvida nenhuma. Estamos a prestar um enorme servico ao futebol portugués.
Estamos a prestar um enorme servico ao futebol portugués. Estamos a desmascarar a maior
mentira do futebol portugués.

TIAGO GIRAO: E que se estende ha varios anos, ndo é? Pelos vistos.

FJM: Como se vé.

TIAGO GIRAQ: Como se vé pelos emails.
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PB: H4 uma frase que me ocorreu agora. Que é tipica. Que se usa muito no brasil para se
descrever muito a corrupgao da policia militar, da PM, e é uma frase que se utiliza muito, uma
espécie de citagdo que é: me ajude a te ajudar. E uma coisa que é assim: me ajude a te ajudar.
Porque a corrupc¢ao e a palavra, quer dizer...

JC: 0 trafico de influéncias.

PB: E o trafico de influéncias. 0 sentido profundo da palavra corrupgdo é isso mesmo. E o
Benfica que ajuda os arbitros.

TIAGO GIRAD: E os &rbitros que ajudam o Benfica.

PB: E os arbitros ajudam o Benfica.

TIAGO GIRAO: E por ai fora.

PB: E por ai fora. Portanto, ha aqui um circuito que é um circuito de nojo, se me é permitida a
expressao, ela € muito forte, mas eu sinceramente é o que me provoca isto, porque nos
podemos fazer, e elas sdo legitimas, todas as criticas a nossa equipa, e n6s estamos aqui
como pessoas do Futebol Clube do Porto, adeptos do FCP, e nds podemos fazer todas as
criticas todos os anos e podemos ver todos os problemas, mas é mais do que ébvio que ao
longo destes ultimos anos foram muito mais do que 0s nossos problemas normais, porque
problemas normais ha sempre, todos 0s anos, e as vezes s30 mais e outras vezes S30 menos.
TIAGO GIRAO: Isso faz parte do jogo.

PB: Isto ndo faz parte do futebol

TIAGO GIRAO: Nao é suposto fazer parte do jogo.

JC: Eu tenho pena de dizer, peco desculpa ao Lopetegui, peco desculpa ao Fonseca e peco
desculpa ao Nuno, porque a culpa nao foi deles.

FIM: E o José Peseiro.

JC: 0 José Peseiro. Exatamente, faltava esse.

75. Por fim, partindo de uma pergunta langada para o debate por um dos telespectadores,

os comentadores tecem criticas a generalidade da comunicagao social:

Excerto 18
(01h18m25s]

TIAGO GIRAO: Ele [telespetador que contactou o Porto Canal] a seguir diz assim: “ndo
consideram que um dos tentaculos do polvo € precisamente a comunicacao social, ndo
estranham alguns dos jornais desportivos nao terem dado sequer qualquer destaque?”

FJM: Um tentaculo fortissimo. Fortissimo.
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JC: E aargamassa que mantém o polvo vivo.

FJM: N6s vimos. Por exemplo, o comportamento do jornal A Bola é vergonhoso. Estamos a falar
neste caso de jornalismo. Jornalismo. 0 comportamento do jornal A Bola é vergonhoso. E mais,
eles ndo s6 nao noticiaram em devido tempo o que estava a acontecer como ainda foram
arranjar uma entrevista com o Carlos Calheiros, para tentar virem desenterrar o célebre caso
do Calheiros. E um comportamento... Aquilo é jornalismo militante. 0 jornalismo militante é
permitido por exemplo aqui. Aqui, isto é do FCP. Nao é permitido jornalismo militante a um
jornal como o jornal A Bola. Mas isso também ninguém se preocupa com isso. Eu também nao
me vou preocupar.

TIAGO GIRAO: Aqui o Jodo Galvao [telespetador que contactou o programa] diz mesmo: “o
suposto apito dourado até telejornais abriu e é verdade, ndo é?” Neste caso nao abre
telejornais.

JC: Pois. Mas isso sdo sinais dos tempos. Da correlagcdo de forgas e € verdade, até pela
organizagao da comunicag¢ao social no nosso pais, é facil que isto aconteca. As coisas estao de
tal forma concentradas em 5 grupos e as ligacdes desses grupos ao Benfica por simpatia
clubistica ou outras razdes que nds ndo entendemos justifica este tipo de tratamentos que se
V& na nossa comunicacao social.

TIAGO GIRAO: Pedro, sobre isto?

PB: Eu fico muito impressionado com este comportamento, eu€ acho que sou o Unico daqui de
nés que nasci depois do 25 de abril, eu nasci em 89, nasci até depois da queda do Muro de
Berlim, portanto ndo passei por esse tempo. Mas eu acho que a liberdade foi uma coisa muito
dificil.

FJM: Nasceste no tempo da televisao a cores.

PB: Nasci no tempo da televisdo a cores, e das estagdes todas de televisdo. Eu acho que a
liberdade foi muito dificil de conquistar e € um valor muito importante, e a liberdade preserva-
se. A liberdade preserva-se praticando-a. Preserva-se praticando. E aquilo que o jornal A Bola
faz, mas nao sé o jornal A Bola, podemos falar, sdo muitos érgaos que, por lagos de afetividade
em relagdo ao Benfica e outros que nés nem sequer conhecemos, mas podemos imaginar que
fazem é um acto de auto-censura. E por isso é que eu digo que considero que em Portugal
quando o tema é Benfica nés vivemos numa ditadura plena. E salvo raras excecdes, salvo a
excecao de alguns jornais ou de alguns 6rgaos de comunicac¢ao, todos os outros, e sdo a
esmagadora maioria tem praticas como estas do jornal A Bola, que sao praticas altamente
condenaveis. Tentar abafar este caso até ao momento em que o Benfica decide que ele é um

7

caso aberto, ou seja, que pode ser comentado, que é a partir do momento que reage
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oficialmente a partir de um comunicado, através de um comunicado, é alinhar com a estratégia
de uma parte e a comunicacao social € um pilar fundamental da democracia, que ndo esta a ser
preservada. Por isso é que eu digo e, insisto, é esta a minha convic¢do, quando o tema é
Benfica nds vivemos numa ditadura plena.

(...)

TIAGO GIRAQ: Bom, esta foi mais uma noite muito importante certamente para o futebol
portugués. Revelamos aqui mais dados sobre aquilo que é o ja conhecido Polvo que tem o
Benfica como rosto principal. Foram aqui reveladas conversas e trocas de emails com
conteddos altamente comprometedores para o Benfica, onde que controla, supostamente
entdo, varios sectores, entre eles o da arbitragem. Foi este programa, em que trouxemos aqui
Ad3o Mendes, Nuno Cabral, Paulo Gongalves, Luis Filipe Vieira, Mario Figueiredo, todos
protagonistas disto que aqui reveldmos hoje e destes tais tentaculos que existem no futebol

portugués.

76. Para além dos emails, sdo ainda abordados os seguintes temas: “Sérgio Conceicao é o
novo treinador do FCP”; na rubrica “E assim vai 0 mundo” é exibido um video com declaragdes
de André Ventura (comentador afeto ao SLB num programa de debate desportivo) na CMTV, em
que este menciona uma queixa contra FJM entregue na ERC em 2008, sendo depois dada pelo
moderador a palavra a FJM para se defender; Declaracdes de Pedro Guerra, no programa
Prolongamento TVI24 em que este refere que ndo se lembra dos emails e acusa o comentador
do canal José Cruz de, em programas anteriores, ter prestado informacdes falsas, sendo
depois dada a palavra por Tiago Girdo a José Cruz para se defender; final do programa com
momento humoristico, com a exibi¢do do video de Pedro Guerra, no programa da TVI24, em que
este diz que nao se lembra dos referidos emails, entrecortado com imagens do filme “A procura

de Dory”, quando “Dory” refere que sofre de meméria curta.
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Andlise 22 Edigao

13 de junho de 2017 (1h23m57s]

7. Logo no inicio do programa, Tiago Girdo afirma que o Porto Canal convidou Pedro Guerra
e Adao Mendes a participar no programa de forma a poderem apresentar exercer o respetivo
contraditério. Para além destas referéncias, nada mais é dito, nas quatro edi¢des analisadas,
no que respeita a vontade em auscultar as pessoas com interesses atendiveis, no sentido de
recolher o seu contraditdrio.

78. No segundo programa, Tiago Girao pede ao painel que comente lances de dois jogos em
especifico, nomeadamente de um Estoril-FCP e de um Pacos de Ferreira-Benfica (Excerto 6).
Nao é fornecida qualquer informacao sobre a razdo da escolha desses dois jogos em particular
e do modo como se poderd a partir de apenas dois jogos consubstanciar as acusagoes
proferidas no programa.

79. Também se menciona estatisticas das vitérias do Sport Lisboa e Benfica com os
arbitros referidos nos emails de Adao Mendes (Excerto 7).

80. A referida estatistica € apresentada e comentada pelos comentadores residentes na
6tica de uma prova de “corrupgao” a favor do Benfica.

81. Esta encontra-se descontextualizada, na medida em que nao é acompanhada de
informagdo complementar de enquadramento, que permita uma adequada leitura dos dados.
Nao sao fornecidos quaisquer elementos de contexto, quantitativos ou qualitativos: universos
estatisticos, caracterizagdo dos universos, etc.!® Por outro lado, ndo existem elementos de
comparagao que permitam aferir de qualquer tratamento diferente para com o Sport Lisboa e
Benfica por relagdo ao outros clubes, uma vez que ndo sao fornecidos exercicios estatisticos
semelhantes para outros clubes.

82. S3o0 revelados mais emails, nomeadamente emails trocados entre Addo Mendes e
Paulo Gongalves sobre uma avaliagdo de Manuel Mota e sobre um recurso de uma avalia¢ao do
filho de Addo Mendes (Excerto 8), sem fornecer quaisquer dados de contexto ou

enquadramento que permitam compreender o que esta em causa nos referidos emails. Por

1% Um dos comentadores, José Cruz, chega inclusive a dizer que “[a] estatistica as vezes é perversa, mas acho que aqui é
como o algod3o, ndo engana”. (Excerto 7). Ou seja, apesar de reconhecer que as estatisticas podem ser “perversas’, neste
caso o comentador, apesar de nao ter quaisquer elementos de contextualizagdo do exercicio estatistico, ndo tem duivida em
afirmar que a referida estatistica é reveladora de favorecimento ao SLB, opinido partilhada por todos os intervenientes do
programa. 0 moderador nao fornece quaisquer dados de contexto, nem contradita ou questiona o modo como se chega a estas
conclusdes.
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exemplo, qual o regulamento em causa (recurso da nota), se ocorreu alguma altera¢do da nota
de Manuel Mota, se sim, com que fundamento, se existem indicios de alguma violacao da
regulamentacao ou do normal funcionamento dos recursos apresentados, etc.

83. Ainda respeitante a este email, o comentador FJM coloca a tdnica no facto de Adao
Mendes se referir ao arbitro Manuel Mota como “nosso amigo” Excerto 8):

FJM: “Caro amigo, obrigado pela informagdo, abrago forte.” Leu. Recordo que o Addo Mendes
dizia era, 0 nosso amigo Manuel Mota, o0 nosso amigo Manuel Mota. Entdo ficamos a saber que
0 Manuel Mota é amigo do Benfica. Jd sabiamos, mas desta forma ndo.

84. No que respeita ao recurso da nota de Renato Mendes, a exposicao efetuada por
Francisco J. Marques resulta na conclusao de que se trata de uma “cunha”, acusagao esta nao
devidamente consubstanciada (nomeadamente porque o email apenas refere “explicar a
razdo”) sem que a moderagao do programa faga qualquer chamada de ateng3o nesse sentido.
85. Isto é, uma vez mais nao sdo fornecidos quaisquer dados de contexto ou
enquadramento, nem sao procuradas junto de outras fontes informagdes que possam
consubstanciar a acusacao de que se trata de uma “cunha”. Recorde-se que o email refere que
o recurso iria ser decidido em plendrio (Excerto 8 e Excerto 9], portanto, alegadamente,
através de um meio oficial legitimo.

86. De facto, nao é providenciado qualquer facto que comprove ter existido qualquer
intervencao “irregular” para a altera¢ao da nota do arbitro. Nao foi dada qualquer indicagdo
sobre a regulamentacao em causa, qual o resultado do recurso, se o referido DVD foi aceite, se
a nota do arbitro sofreu alguma alteragao e se sim, com que fundamento, etc. Nao foram,
assim, consultadas quaisquer outras fontes de informacao.

87. Por outro lado, observa-se que o comentador nao da qualquer énfase ao facto de Paulo
Goncalves referir que existe, no seu entendimento, a “incongruéncia” e ‘falta de fundamento
(E) para a néo aceitagdo do DVD” ou ainda quando Ad3o Mendes entende existir uma situagao
de um «erro» e uma «persequicdo.»

88. Sobre o email trocado entre Adao Mendes e Paulo Goncalves, relativamente ao qual
FJM questiona o significado das reticéncias usadas por ambos os intervenientes (Excerto 9),
compreende-se que a presenca das reticéncias possa suscitar indmeras questdes e
possibilitar as mais variadas especulacoes. Contudo, uma vez mais, nao sao providenciados
quaisquer dados ou factos que possam consubstanciar quaisquer conclusdes.

89. Francisco J. Marques entende que cabe a Paulo Gongalves explicar as reticéncias,
nomeadamente “no seguimento do que nds reveldmos na semana passada” (primeiro
programa]. Contudo, Paulo Gongalves, nesta como nas outras edi¢des, nao foi convidado pelo

Porto Canal a pronunciar-se.
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90. Francisco J. Marques revela ainda um email enviado por Adao Mendes a Paulo
Goncalves, dando conhecimento da lista de “candidatos a arbitros assistentes da liga, exames
de 11 e 12 de junho, em Rio Maior” (Excerto 11).

91. Também neste caso, apesar das questdes que o proprio email possa suscitar, nao ha
por parte dos responsaveis pelo programa, a preocupac¢ao de fornecer quaisquer dados
relevantes de contextualizagdo ou enquadramento do email e da situacdo relatada. A
classificacao final dos arbitros coincidiu realmente com a lista apresentada? Ha algum indicio
de ter ocorrido qualquer deturpagao do normal funcionamento das candidaturas? De que
forma os intervenientes no email poderiam eventualmente deturpar o processo de
candidatura? Etc. Nao foram, assim, consultadas quaisquer outras fontes de informacao.

9e. Os comentadores tecem a conclusdo de que o Benfica tem a “capacidade” para fazer
descer ou subir as notas dos arbitros, controlando as suas carreira (subidas e descidas de
categoria através das classificacdes) (Excerto 12), sem que a moderacao do programa faca
um ponto de equilibrio no sentido de advertir para a necessidade de ouvir os interesses
atendiveis.

93. Pelo contrario, é ainda afirmado pelo préprio jornalista Tiago Girdo que o Benfica exerce
trafico de influéncias, que manda em classificagdes, e que “se calhar manda em muito mais
coisas” (Excerto 12). No discurso do moderador do programa encontram-se, assim, elementos
que indiciam falta de isen¢ao no tratamento do tema.

94. Sobre um email enviado por Nuno Cabral a Luis Filipe Vieira e a Paulo Gongalves e o
email de resposta de Paulo Gongalves (Excerto 13}, com o assunto “arbitragem” e com anexos,
“para vosso conhecimento e andlise”, constata-se que Francisco J. Marques afirma nao ter os
referidos anexos. Uma vez mais nao é providenciada qualquer contextualizacado ou fornecidos
dados de outras fontes que possam indicar qualquer irregularidade ou ilegalidade. Perante o
desconhecimento dos anexos, e a auséncia de quaisquer outros dados de enquadramento e
contextualizacao, qualquer analise revela mais de especulagdo do que informacao relevante
para a compreensao do tema.

95. Francisco J. Marques revela ainda um email enviado por Nuno Cabral em resposta a um
email de Paulo Goncalves, em que afirma “apenas quero ser um menino querido”, expressao
que é criticada por Francisco J. Marques, que define Nuno Cabral como «um Addo Mendes da
nova vaga». E ainda referido que é um ex-arbitro, delegado da Liga a data dos factos, e que
atualmente é ex-delegado (n3o € referida a data do abandono das func@es de delegado] e que

trabalha para a FPF, ndo sendo contudo referido qual o cargo que ai desempenha:
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«FJM: 0 Nuno Cabral € um Addo Mendes da nova vaga. 0 Nuno Cabral era um drbitro, de
qualidade duvidosa, em Vila Real. Por exemplo, a mesma associacdo daquele Rui Silva que nos
prejudicou naquele jogo com o Estoril. Como ndo teve carreira na arbitragem pelos vistos ele ia
para os cursos de arbitragem tentar saber quem eram 0s drbitros adeptos do Benfica, adeptos
do Porto, adeptos do Sporting, para depois informar o Benfica. € o que consta. £ quem me
contou isto sdo drbitros.

Depois foi Delegado da Liga, & data dos factos ele era delegado da liga, como se vai perceber,
hoje em dia, no Facebook dele diz que trabalha para a Federagdo, a Federagdo que esclareca
se ele de facto trabalha para a Federagdo.>» (Excerto 12)

96. Sobre Adao Mendes, recorde-se, entre outras acusacgoes e generalizacdes, € referido
que «é uma pessoa sempre ligada ao Benfica e que trabalha no ‘bas-fond’ da arbitragem em
prol do Benfica». (Excerto 1)

97. Deste modo, o comentador FJM ao procurar fornecer elementos de enquadramento
sobre Nuno Cabral recorre a juizos de valor e a generalizagcdes sem base factual: «0 Nuno
Cabral era um drbitro, de qualidade duvidosa [...] Como ndo teve carreira na arbitragem pelos
vistos ele ia para os cursos de arbitragem tentar saber quem eram os drbitros adeptos do
Benfica, adeptos do Porto, adeptos do Sporting, para depois informar o Benfica. £ o que consta.
€ quem me contou isto sdo drbitros.» (Excerto 12)

98. Uma vez mais o comentador faz acusagdes a partir do conteddo do email sem qualquer
intervencao do moderador do programa no sentido de fornecer ou requer contextualizagdo que
permita situar e enquadrar o conteldo do email e 0s seus intervenientes, nomeadamente
quais as suas funcdes e como atuam os delegados da liga, e de que forma é que poderiam ou
nao interferir no normal funcionamento das competicdes, bem como se existem alguns
indicios de irregularidades. Nao sdo consultadas outras fontes, tais como especialistas de
arbitragem, delegados, etc.

99. Francisco J. Marques |& um email enviado por Nuno Cabral a Paulo Gongalves com uma
lista dos arbitros que “vao a estagio para o proximo ano” (Excerto 14).

100. Uma vez mais nao existe qualquer contextualiza¢cdo ou enquadramento sobre o que
estd em causa no referido email. Também aqui ndo foram contactados outras fontes que
pudessem consubstanciar qualquer indicio de algum comportamento ndo regulamentar. Nao
foram consultados quaisquer dados oficiais sobre o estagio, ou sobre as carreiras dos
respetivos arbitros, etc. Nao foram consultados quaisquer especialistas em arbitragem ou

recolhidas informacgdes sobre como se processam os estagios, etc.
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101. Da leitura do email supra referido sdo depois tecidas varias consideracdes, que
revelam mais de interpretacdes pessoais do que de conclusdes l6gicas retiradas dos emails
(Excerto 15):

a) FJM: Envia toda a informagdo que consegue recolher, pede uns favores, faz isto, faz
aquilo e isto é muito grave! Isto é o polvo! Isto é o polvo!

FJM: Mas eu acho é que representam os interesses do Benfica! Eu acho que representam os
interesses do Benfica. Representam os interesses do Benfica. Os drbitros sdo umas
marionetas nas maos destas pessoas que trabalham a favor do Benfica.

b) FJM: Andam a brincar ao futebol. Estdo a matar o futebol portugués. Esta gente estd a
matar o futebol portugués. Se a Federagdo, se a Liga, se os outros clubes quiseremE se as
autoridades quiserem continuar de bragcos cruzados o futebol portugués vai ficar ainda mais
descredibilizado. Pessoas como o Sr. Paulo Gongalves estdo claramente a mais no futebol
portugués. Porque ndo estdo no futebol portugués para o servir, para se servirem, para
servirem o clube com quem estdo a trabalhar, mas de uma forma errada, contra a verdade
desportiva, utilizando expedientes, utilizando vigarices para conseguirem ter resultados;

c) PB: Isto de decidir quem sobe e quem desce, quem arbitra o qué, quem estd na
primeira categoria. Qual é o drbitro que estd em que posicdo, que vai arbitrar cada jogo. Isto na
vida dos drbitros é determinante.

FJM: Como € que alguns drbitros chegam tdo depressa a internacional?

JC: Exatamente.

FJM: Acho que comegamos a perceber como é que as coisas acontecem.

JC: Em 2014 era drbitro da terceira categoria, ndo era? 0 Jodo Pinheiro.

FJM: Com estas coisas comecamos a perceber tudo, tudo o que envolve isto. € isto é um polvo
imenso.

JC: Mas 6 Francisco. Em 2014...

FJM: Tinha o curso de nivel 3, ndo sei, ndo sou especialista.

(...)

FJM: Ndo sou especialista, ndo temos aqui um Addo Mendes...

(...)

JC: Mas em 2014 para 2016, porque em 2016 jd € drbitro internacional o Sr. Jodo Pinheiro. Em
dois anos ele subiu por ai fora. Deixou de fazer este estdgio em Rio Maior.

FJM: Conhecia as pessoas certas;
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102. Neste caso também n3o sao fornecidos quaisquer dados oficiais sobre a carreira dos
arbitros referidos na lista, ou todos o0s que sdo associados pelo Porto Canal como estando ao
servico do Benfica, nomeadamente no que se refere a promocdes, ou despromocdes, se
atingiram o estatuto de internacionais, e respetivas datas. Bem como, se existem indicios de
alguma interferéncia de Paulo Gongalves, Nuno Cabral ou qualquer outra pessoa na evolugao
das carreiras dos arbitros. De facto, ndo foram consultadas quaisquer fontes, nomeadamente
fontes oficiais que pudessem fornecer dados sobre as carreiras dos arbitros, de forma a
consubstanciar as acusagoes supra referidas.

103. Adnica excegao prende-se com o arbitro Jodo Pinheiro, sobre o qual é dito que atingiu a
condi¢ao de internacional. Contudo, ndo existe qualquer aprofundamento das razdes porque
chegou a essa condigdo, nem sao consultadas quaisquer fontes que possam fornecer
informacdes sobre a carreira do referido arbitro, nem é apontado qualquer indicio de
irregularidade na sua progressao na carreira. Sobre a sua condicao de internacional, apenas é

referido que «conhecia as pessoas certas» (Excerto 15]:

FJM: Acho que comecamos a perceber como € que as coisas acontecem.

JC: Em 2014 era drbitro da terceira categoria, ndo era? 0 Jodo Pinheiro.

FJM: Com estas coisas comegamos a perceber tudo, tudo o que envolve isto. € isto é um polvo
imenso.

JC: Mas 6 Francisco. Em 2014...

FJM: Tinha o curso de nivel 3, ndo sei, ndo sou especialista.

(..)

FJM: Ndo sou especialista, ndo temos aqui um Addo Mendes...

(..)

JC: Mas em 2014 para 2016, porque em 2016 jd € drbitro internacional o Sr. Jodo Pinheiro. Em
dois anos ele subiu por ai fora. Deixou de fazer este estdgio em Rio Maior.

FJM: Conhecia as pessoas certas.>»

JC: Exatamente.

104. Fala-se ainda do arbitro Jorge Ferreira, como um exemplo de “nexo de causalidade”,
isto é, como prova de que o Benfica interfere na arbitragem de forma danosa. Como se pode
ver, tal acusacgao nao é devidamente fundamentada em factos, mas em opinides pessoais:

FJM: Um bom exemplo de nexo de causalidade, e agora este caso veio trazer. O drbitro Jorge

Ferreira quando as classificagdes eram feitas pelo Ferreira Nunes, foi o quinto classificado. 0
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Sr. Jorge Ferreira, infelizmente para ele ndo tem jeitinho nenhum para drbitro. Ndo tem jeitinho
nenhum, e depois tem aquele gosto clubistico que se sobrepde ao resto...

TIAGO GIRAO: Que Ihe tolda...

FJM: Que Ihe tolda, ainda hd bocadinho vimos naquele lance que € de bradar aos céus.

TIAGO GIRAO: E as suas capacidades.

FJM: Mas o ano passado foi o quinto. Entretanto, o Sr. Ferreira Nunes jd ndo faz as
classificagdes e ele foi despromovido este ano. Mas quem o viu arbitrar este ano, arbitrou pior
que o ano passado? Nao, arbitrou melhor. Mas mesmo arbitrando melhor foi despromovido. No
ano passado estava em quinto lugar, com exemplos daqueles. Hd um nexo de causalidade.
Estd aqui. 0 Sr. Jorge Ferreira é o exemplo perfeito, é o exemplo perfeito de como o Benfica
interferiu de forma danosa na arbitragem, de forma danosa isto agora € investigar o Benfica, o
Sr. Paulo Gongalves, o Sr. Ferreira Nunes. Isso é da competéncia das autoridades, da PJ, do
Conselho de Disciplina, da Comissdo de Instrutores da liga, do diabo a quatro, ndo € fungdo do
Porto Canal sequramente. Mas é do interesse publico e o pais tem de reclamar. (...) € do
interesse da FPF e da Liga de Clubes. Depois do que nds reveldmos hoje ndo pode manter-se o
siléncio.

TIAGO GIRAO: £ a credibilidade do futebol portugués que também estd em causa.(Excerto 15).

105.  Francisco J. Marques revela um email enviado por Nuno Cabral a Paulo Gongalves,
reencaminhado por este para o Mario Figueiredo, bem como o email de resposta deste (Excerto
16).

106. Da leitura do email, Francisco J. Marques conclui que «o Benfica é que manda nisto
tudo>» e que Mario Figueiredo ¢ subserviente do Benfica (Excerto 16).

107. Também aqui ndo sao fornecidos quaisquer outros dados ou factos de enquadramento
e contextualizagcdo. Como se processa a nomeacao/designacao de delegados para os jogos?
Existe algum indicio de irregularidades nas nomeagdes de Nuno Cabral para os jogos? Etc.

108. 0 foco da exposicao é colocado no facto de Mario Figueiredo afirmar: «Sé tens que
dizer» (Excerto 16). N3o sdo fornecidos pelo comentador quaisquer elementos que
evidenciem ter ocorrido qualquer resposta (pedido) de Paulo Gongalves.

109.  Por outro lado, ndo se da importancia ao facto de Nuno Cabral ser apontado no email
como o Unico delegado que nunca fez um jogo da primeira liga mas que fez onze jogos de um
s6 clube, o Chaves. Ou ainda quando o préprio Nuno Cabral se queixa de que é o Unico que

nunca fez um jogo da primeira liga quando «trés dos delegados dos jogos da polémica da taca
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da liga estdo nomeados> (Excerto 16). Estes dois factos n3o suscitam quaisquer questdes,
nem motivam qualquer interesse ou interpretacao por parte do Porto Canal.

110. Adiante-se que apenas no programa seguinte (3° programa) sao fornecidos dados
complementares, recuperando-se esta tematica. José Cruz, um dos comentadores do
programa, divulga informacao sobre os jogos realizados por Nuno Cabral apds o referido email,
recorrendo aos registos oficiais da Liga Portuguesa de Futebol (Excerto 20). A partir da
informacdo avancada por José Cruz é possivel aferir que sao nomeados dois delegados para
cada jogo (informacao n3o avangada no primeiro programa) embora sobre as funcges de cada
um dos delegados uma vez mais nada seja referido. Conclui José Cruz que «o Nuno Cabral teve
vencimento nas suas pretensdes, e mais do que iSso teve vencimento na sua estreia na
primeira liga foi no Estddio de Sonho, o campeonato para a sua equipa de sonho.» Embora
reconhega desconhecer se existe algum “nexo de causalidade™: «fu costumo dizer isto e, vou
repetir mais uma vez, ndo tenho nenhuns conhecimentos de direito, ndo sei se estes factos,
que sdo factos, configuram um nexo de causalidade, mas para um leigo, Id que parece, parece.
111. Quanto aos dois emails trocados entre Mario Figueiredo e Luis Filipe Vieira (Excerto
17), verifica-se que a exposi¢do se centra no facto de Mario Figueiredo referir que esteve e
sempre estard do lado de Luis Filipe Vieira. Tal situagdo é entendida como prova de
subserviéncia de Mario Figueiredo a Luis Filipe Vieira (Excerto 17].

112. Conclui-se ainda, numa generalizacao sem a adequada fundamentacao factual, que
«[i]sto é o futebol portugués em 2017, comandado, telecomandado, orquestrado pelo
Benfica, pelo Sr. Luis Filipe Vieira, pelo Sr. Paulo Goncalves, pelo Sr. Pedro Guerra, pelo Sr. Addo
Mendes, pelo Sr. Nuno Cabral e por mais umas ndo sei quantas pessoas que ndo sabemos, 0s
Addos Mendes e os Nunos Cabrais por ai espalhados, que estdo ao servico do Benfica para
fazerem este tipo de joguinhos, de vigarices, de esquemas, tudo antirregulamentar» (Excerto
17).

113.  Uma vez mais nao sao fornecidos por parte dos responsaveis do programa quaisquer
elementos de enquadramento que permitam perceber qual a situacao em causa, por exemplo,
quais as declara¢des de Antdnio Salvador e o contexto das mesmas. Nao sao providenciadas,
assim, quaisquer informacgdes adicionais relevantes que possam consubstanciar as
acusagoes tecidas.

114. Por fim, apds a leitura de uma questdo enderecada por um adepto, os comentadores
tecem varias conclusdes sobre a comunicagao social, sendo que, por exemplo, Francisco J.
Marques afirma que a comunicag3o social é um “tentaculo fortissimo” (Excerto 1). Para o efeito

é dado o exemplo do jornal A Bola:
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FJM: Nés vimos. Por exemplo, o comportamento do jornal A Bola € vergonhoso. Estamos a falar
neste caso de jornalismo. Jornalismo. 0 comportamento do jornal A Bola é vergonhoso. € mais,
eles ndo sé ndo noticiaram em devido tempo 0 que estava a acontecer como ainda foram
arranjar uma entrevista com o Carlos Calheiros, para tentar virem desenterrar o célebre caso
do Calheiros. € um comportamento... Aquilo é jornalismo militante. O jornalismo militante é
permitido por exemplo aqui. Aqui, isto é do FCP. Ndo é permitido jornalismo militante a um
jornal como o jornal A Bola. Mas isso também ninguém se preocupa com isso. Eu também ndo
me vou preocupar (Excerto 18).

115. A semelhanca do primeiro programa, o moderador — o jornalista Tiago Girdo —, nao
questiona, nao contradita, ndo solicita o devido enquadramento e contextualiza¢ao, nem os
fornece ele préprio, nao solicita indicagao de fontes, nem as fornece ele préprio. Pelo contrario,
aceita, e até reforga, as interpretagdes fornecidas. A moderagao deste programa informativo —
nao esquecer que € essa a sua natureza —nao manifesta preocupacdes de rigor e isencao.
116. Dado o teor e gravidade de todas as acusacdes e denuncias avangadas pelo
comentador FJM, sobressai que sao feitas sem que a moderagao do programa manifeste a
necessidade de ouvir o contraditdrio das pessoas e institui¢coes diretamente visadas. Com a
excepc¢ao da referéncia aos convites para a recolha do contraditério efetuados pelo Porto Canal
a Pedro Guerra e Adao Mendes, em momento algum ha o cuidado de informar/advertir para a
necessidade de se ouvir os restantes interesses atendiveis.

117.  Também nesta segunda edi¢ao do programa em analise, o moderador do programa nao
cumpre a sua fungdo de moderacao jornalistica, ao nao procurar contextualizar e enquadrar os
emails e as matérias discutidas, com prejuizo para o rigor informativo exigivel. A moderacao
nao procura equilibrar e diversificar as opinides manifestadas, chegando mesmo a concordar e
acentuar as leituras e interpretacdes sobre os mesmos, ou a colocar questdes que contém
implicitamente a resposta, 0 que resulta na falta de pluralismo, isencdo e imparcialidade.

118. A falta de isen¢do e imparcialidade da moderacdo é ainda visivel na utilizacao de
expressdes pouco isentas e permeadas por juizos de valor tecidos, e interpretacdes que nao
respeitam o principio da presuncao de inocéncia, como por exemplo:

a) «TIAGO GIRAQ: [...) e a tese do Benfica e dos seus acdlitos*! durante a semana andam a

proferir [...]» (Excerto 7);

' Remetendo diretamente para a terminologia dos “padres” referidos nos primeiros emails revelados e para as
interpretagdes elaboradas sobre os mesmos.
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b) «FJM: Ndo tenho ddvida nenhuma. Estamos a prestar um enorme servico ao futebol
portugués. Estamos a prestar um enorme servico ao futebol portugués. Estamos a
desmascarar a maior mentira do futebol portugués.

TIAGO GIRAO: £ que se estende hd vdrios anos, ndo é? Pelos vistos.» (Excerto 17);

c) «TIAGO GIRAO: £ os drbitros que ajudam o Benfica.
PB: € os drbitros ajudam o Benfica.
TIAGO GIRAO: £ por ai fora.>» (Excerto 17).

32 Edigao
21 dejunho de 2017 (01h24m57s]

119. 0 programa comeca por abordar as intervencdes de Pedro Guerra, na TVI24, em que este
divulga um email do presidente do Conselho de Arbitragem, e imagens de video de Paulo
Gongalves, na BTV, nas quais este divulga o relatério do jogo Setubal-Benfica;

120. Aborda-se depois uma peca noticiosa publicada pelo jornal Expresso, que revela um
email trocado entre varios intervenientes. 0s comentadores do programa comentam entado
essa noticia, sendo que, inclusive, pela primeira vez, se refere que assistia aos clubes o direito

de reclamar das notas dos desempenhos dos arbitros:

Excerto 19

(27m56s) FJM: Baixar uma nota de 3,5 para 2,0 nao é de facto normal, mas agora aqui importa
também esclarecer algumas coisas. A época, porque atualmente os regulamentos j& nao
permitem fazer este tipo de coisas, mas a época os clubes tinham o direito de reclamar das
notas dos desempenhos dos arbitros. Mas os clubes ndo sabiam as notas que os arbitros
tinham sido avaliados. Isso era uma coisa que era do conhecimento dos préprios arbitros, do
Conselho de Arbitragem e eventualmente dos observadores. Os clubes nado sabiam, os clubes
sabiam era a descri¢do dos lances relevantes e se nao concordassem com determinada coisa
reclamavam. Pois o Benfica ndo s6 sabe a nota, o que é logo um bocadinho estranha, € logo...
denuncia logo um acesso a uma informacgao que nao devia ter acesso, isto deve ser condi¢des
iguais para todos os clubes e depois consegue intervir e baixar a nota para 2.0. Eu falei com um
ex-arbitro sem particularizar muito mas€ olhe desculpe 13, € normal baixar uma nota, ou era

normal baixar uma nota de 3,5 para 2,0? E o que me respondeu foi: “Nao, isso é vigarice.

Vigarice? Vigarice como? “Vigarice, sé se ndo marcasse 10 penaltis. Mas se ndo marcasse 10
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penaltis ndo tinha 3,5. Portanto, isso é de prop6sito e ndo acredito que tenha acontecido.” E eu:
olhe que aconteceu. “Nao acredito, se aconteceu é vigarice.” E ao que sei, ndo por contacto
direto mas por contacto indireto, ao que sei, todos os ex-arbitros foram consultados e
inclusivamente arbitros, acham que ha aqui marosca, que nao é normal. O Benfica veio alegar
que tinha usado uma prorrogativa dos regulamentos...

JC: Umareclamagao legal.

FJM: Uma reclamacao legal. Nao, o problema nao esta na reclamacao legal, o problema é que
provavelmente, e a isto ndo temos acesso, mas n6s nao nos podemos esquecer que isto é o
tempo do famigerado Ferreira Nunes, a pér e dispor das notas dos arbitros. E nesta altura que,
por exemplo, o Sr. Vitor Pereira nomeia para o final da taga o Sr. Marco Ferreira, desconhecendo
que ele tinha tido avaliag@es tao negativas, que iria ser despromovido. Isto é no poder absoluto
nas classificagoes dos arbitros o Sr. Ferreira Nunes, pessoa muito préxima do Benfica e ao que
consta ao servico do Benfica. Isto s6 ha uma forma de esclarecer, que ndo estd nas nossas
maos, mas esta nas maos da Federacao Portuguesa de Futebol. E tornar publicas estas coisas.
Tornar publicas todas as reclamacdes que existiram e o que é que aconteceu. E para se
perceber se é normal€ Porque esse mesmo ex-arbitro com quem eu falei, disse-me que uma
descida€ Porque eu perguntei-lhe: o que é que seria entdo uma descida muito forte? Disse:
“Uma descida muito forte seria passar a nota de 3,5 para 3, quanto muito para 2.9.” Nés ainda
recentemente tivemos as classificagdes dos arbitros desta Ultima época que foram publicas.
Sao sempre publicas as classificagdes dos arbitros e o que nés vemos é que a diferencga entre
os arbitros é sempre de centésimas. S3o promenorezinhos ali.. ndo conhego aqueles
pormenores da classificacao, sdo muito elaborados, ndo sao muito claros, mas as diferencas
entre os arbitros sdo sempre muito pequenas. 0 que é que terad implicado ao arbitro Rui Costa
esta descida de nota? Quantos lugares tera ele caido na classificagdo com esta descida de
nota? Isto serviu para qué? Isto é preciso esclarecer. Isto para mim é um caso especialmente
grave e acho que, usando, usando a terminologia que ha pouco ouvimos ao Pedro Guerra, isto é
verdade, nao estamos a brincar, estamos a falar de factos. E ndo deixa de ser absolutamente
surpreendente que essa figura mais ou menos incégnita, mais ou menos nebulosa chamada
Nuno Cabral esta sempre metida no meio disto.

JC: Estd sempre metida em tudo, é.

FJM: Sempre, é ele...

JC: E um pive.

FJM: E ele que descobre, é ele que depois... é ele que informa...

JC: O resultado da reclamacao.
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FJM: A nota, depois da reclamacgao.

JC: Da nossa reclamacgao.

FJM: Da nossa reclamagao [imagem de Nuno Cabral no ecrd]. O delegado da Liga... Isto é
demasiado grave, isto ndo pode ficar por aqui. As autoridades do futebol ndo podem fingir que
isto ndo acontece. 0 Conselho de Disciplina da Federagao Portuguesa de Futebol ndo pode
fingir que estas coisas ndo acontecem. Nao pode estar sempre tdo atenta ao que eu digo e por-
me processo atras de processo, todas as semanas me mete um processo e nao se preocupar
com estas coisas que sdo... Isto saiu no Expresso, ndo saiu ali no Almanaque Borda D “agua da

terreola ali do fundo.

121. 0 comentador José Cruz aborda a questdo dos jogos realizados por Nuno Cabral na

épocade 2013/14:

Excerto 20

(36m20s]

JC: E entdo eu tive o cuidado de s6 consultar registos oficiais, os registos da liga, que alias,
estao disponiveis na net. E o que é que cheguei a conclusao. Quais foram as conclusdes a que
cheguei. Foram estas. Depois de 29 de janeiro e até final da época de 2013/2014, que ocorreu
a meados de maio, Nuno Cabral foi nomeado para mais 6 jogos, que estao agora a vé-los
[infografia no ecra], da segunda-liga. Dois quais, apenas dois foram em Chaves, foram na
jornada 28, na jornada 31, 32, 34, 35 e 37. Curioso é que o tal jogo... Se veio a fazer um jogo no
Porto? Veio, foi na jornada 34, veio ser delegado do FCP B-Académico de Viseu. Ha aqui uma
pequena incongruéncia, porque nado foi no Porto, foi no Estadio Pedroso, em Gaia, mas isto...

Mas era no Porto. Mas, isto era apenas uma parte daquilo que o Nuno Cabral queria.

[Exibido no ecra:

Nomeacdes de Nuno Cabral ap6s 29/01/2014 |l Liga
Jornada 28 (02/02) Chaves/AC. Viseu (1-2)

Jornada 31 (23/02) Braga B/Trofense (1-2)
Jornada 32 (01/03]) Trofense/Maritimo B (3-1)
Jornada 34 (16/03) FC Porto B/AC Viseu (3-2)
Jornada 35 (23/03) Chaves/Sporting B (2-3)
Jornada 37 (05/04) Qliveirense/Benfica B (1-2] ]

TIAGO GIRAO: Pretendia.
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JC: Pretendia era fazer um jogo da Primeira Liga. E fez. Fez dois jogos ainda na primeira liga. 0

primeiro, um dos jogos foi no Estoril-Belenenses.

[Exibido no ecra: Nomeacdes de Nuno Cabral ap6s 29/01/2014 | Liga
Jornada 29 (04/05]) Estoril/Belenenses (1-1)

Arbitro Bruno Paixao

Delegados:

Reinaldo Teixeira

Nuno Cabral]

JC: J& estamos a ver [infografia no ecrd], que foi disputado no dia 4 de maio no Anténio
Coimbra da Mota, que terminou como se vé com um empate a um golo e que ja agora foi dirigido
pelo arbitro Bruno Paixdo e em que o Sr. Nuno Cabral teve também a presenca de outro
delegado, o Sr. Reinaldo Teixeira.

FJM: Atual chefe dos delegados da Liga.

JC: 0 que é curioso.

FJM: E muito préximo do Benfica.

JC: Agora, as pessoas em casa estdo a perguntar: mas foi este o jogo de estreia na Primeira
Liga? Nao, nao foi. Adivinhem onde foi o jogo de estreia de Nuno Cabral na primeira liga. Nao
conseguem? Esta bem, eu digo, foi no Estadio da Luz, no estadio de sonho de Nuno Cabral.
TIAGO GIRAQ: Mas n3o foi s6 no Estadio da Luz, este jogo até teve outra particularidade.

JC: Exatamente, foi na jornada 28 e foi o0 jogo Benfica-Olhanense, que o Benfica ganhou por 2-0,
arbitrado por Carlos Xistra, os delegados foram Baptista Rodrigues e Nuno Cabral. Mas o mais
curioso é que este jogo foi 0 jogo de consagracdo matematica do Benfica campeado.

TIAGO GIRAO: Foi 0 que deu o titulo ao Benfica.

JC: 0 que se pode concluir daqui, é que o Nuno Cabral teve vencimento nas suas pretensdes, e
mais do que isso teve vencimento na sua estreia na primeira liga foi no Estadio de Sonho, o
campeonato para a sua equipa de sonho. Eu costumo dizer isto e, vou repetir mais uma vez,
nao tenho nenhuns conhecimentos de direito, ndo sei se estes factos, que sdo factos,

configuram um nexo de causalidade, mas para um leigo, 1a que parece, parece.

122. Deseguida é entao revelado um email enviado por Carlos Deus Pereira:

Excerto 21
(44m22s)
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TIAGO GIRAD: O prometido é devido. Vamos entao as revelacdes, Francisco, que temos para esta
semana, relativamente ao futebol portugués. 0 que é que nos trazes esta semana?

FJM: E assim, nés ao longo dos Ultimos programas temos vindo a desmascarar o polvo do
futebol portugués. Um sem nimero de comportamentos, uns censuraveis do ponto de vista
ético, outros do meu ponto de vista que configuram ilicitos graves, desportivos e nao s6
desportivos. E hoje para demonstrar até onde é que chega esta perseguicao do Benfica aos
agentes do desporto portugués, vamos revelar um email enviado no dia, 16 de fevereiro, a um
Domingo de 2014, as 17 e 31 e 3 segundos, hora padrdo da Europa Ocidental, pelo Sr. Carlos
Deus Pereira. Convém explicar quem € o Sr. Carlos Deus Pereira. Carlos Deus Pereira era o
presidente de Assembleia Geral da Liga do consulado de Mario Figueiredo. E um ex-jogador do
Benfica, advogado de Faro, salvo erro, presenca assidua no camarote da Luz, e que enquanto
presidente da Assembleia Geral da Liga tinha a obrigacao de ser isento, imparcial e ele ndo s¢
nao foi isento e nao foi imparcial, como cometeu uma das coisas mais graves que se pode
imaginar a um alto dirigente. 0 que é que ele fez? Vou ler o mail. 0 mail é enviado para o Pedro
Guerra. Sempre Pedro Guerra.

Os ficheiros sao de mensagens, mensagens SMS do Fernando Gomes, presidente da Federagao
Portuguesa de Futebol, a altura ainda presidente da Liga. “Chamo a atengdo das mensagens
enviadas ao Tiago Craveiro, no ficheiro tiago.csv - sequnda mensagem, ai o atual presidente da
FPF declara eterno amor ao azul e branco”. E continua. Eu vou dizer uma coisa. Eu tenho as
mensagens. Centenas de mensagens. Centenas de SMSs do telemével do Fernando Gomes,
atual presidente da FPF, enviados pelo Sr. Carlos Deus Pereira para o Pedro Guerra. O Pedro
Guerra sera que ainda acha que nds andamos a fazer violagcao de correspondéncia? Ou acha
que uma alegada violagao de correspondéncia em 2017 é mais grave que uma em 20147 Isto
é muito... muito... Eu ndo sei se isto configura algum crime, sinceramente que nao sei. Agora,
sei uma coisa, 0 Benfica monitoriza os SMSs do presidente da FPF, na altura é verdade que
ainda era presidente da Liga, estas, ndo sei se atualmente continua a ter o telemdvel, acesso
ao telemovel do Dr. Fernando Gomes, que como toda a gente sabe, é adepto do FCP, foi atleta
do FCP, foi campeao nacional pelo FCP de basquetebol, foi dirigente do FCP, foi administrado da
SAD da FCP, é perfeitamente normal que seja adepto do FCP e que tenha amor ao azul e branco,
como ele aqui diz, era 0 que mais faltaria, se foi administrador, atleta, campeao, etc. Era o que
mais faltava, toda a gente sabe, mas acho que também toda a gente sabe que o Dr. Fernando
Gomes nao tem beneficiado em nada o FCP. (...

Nao temos... Isto € uma vergonha! Este é o comportamento do Benfica. Essas virgens

ofendidas agora o que é que tém a dizer? Espero que venham a dizer... Eu tenho as
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mensagens, nao as revelo por respeito, sdo mensagens pessoais. Alids, a maior parte das
mensagens sao de indole profissional, designadamente estas do Tiago Craveiro. H4 muitas
mensagens de indole profissional e ha algumas mensagens de indole pessoal, algumas delas
até me parece que sao com os filhos. Isto € uma vergonha. Uma vergonha.

TIAGO GIRAO: Tu estas a dizer que o Benfica...

FJM: Isto é o Benfica que faz. O Benfica faz isto através de quem? Através do Pedro Guerra e
através do Carlos Deus Pereira. 0 Carlos Deus Pereira nao é do FCP! Nem venham dizer que é...
E do Benfica... Esté 1a sempre no Estadio da Luz. H4 muitos mails do Carlos Deus Pereira para o
Pedro Guerra, a dizer, por exemplo, quando era aquela altura que queriam... Que os clubes
queriam correr com o Mario Figueiredo, e ele a dizer: ai eu quando...Era ele que decidia os
requerimentos, e tal, ndo se se lembram, as assembleias gerais nunca se realizaram... e ele
mandava mails ao Pedro Guerra a dizer assim: ai eu quando decidir mando para si em primeira
mao. Antes sequer de informar os clubes. Isto é uma vigarice! 0 Futebol Portugués é uma
mentira! E a mentira tem uma razao de ser: é o Benfica. E esta corja de gente que faz este tipo
de coisa. E alguém acha que o Pedro Guerra faz isto e o Carlos Deus Pereira faz isto e o Paulo
Gongalves sem conhecimento da pessoa que quer destruir a nota ao outro... E tudo a mesma
coisa. E tudo a mesma coisa, estdo enterrados até ao pescoco. Estdo enterrados até ao
pescoco com estas coisas. E uma vergonha! Monitorizar o presidente da Federagao? O
presidente da Liga? Mas o que é isto? Mas que vigarice vem a ser esta? Alguém acredita
nestas coisas, no futebol portugués assim? Alguém acredita que had um competidor sério?
Alguém acredita que o Benfica é um competidor sério? Nao é. E um competidor falso. Anda a
vasculhar as coisas e depois andam todos ofendidinhos porque nés lhes descobrimos a
careca. Nés estamos a prestar um servigo ao futebol portugués. O futebol portugués precisa de
uma opera¢ao maos limpas e varrer com esta gente toda. Esta gente toda tem de ser varrida. 0
Benfica, os adeptos do Benfica ndo tém culpa disto. Os adeptos do Benfica nao tém culpa
nenhuma disto. Os adeptos do Benfica celebram os golos do Benfica como eu celebro os golos
do FCP. Tenho todo o direito de o fazer. Agora, os adeptos do Benfica também tém de ter a real
nogao e real conhecimento do que é que é esta gente e das vigarices que permanentemente
faz. Encham-se de vergonha! Encham-se de vergonha! Vasculhar as mensagens, os SMSs do
presidente da Federacao Portuguesa de Futebol. P4, é uma tristeza.

JC: Mas a questdo mais importante nao é essa. Nem é agora tentar levantar até... Como é que
se chegou...

FJM: Agora venham dizer que é mentira.

JC: E como é que se chegou a posse do Sr. Carlos Deus Pereira? Esses ficheiros...
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FJM: Nao sei. Nao sei. Eu ndo percebo nada dessas coisas.

123. Apods a leitura do email supra referido, sdo tecidas as seguintes interpretacoes

(“especulages”, nas palavras de José Cruz):

Excerto 22

(51m18s)

JC: Mas isso é irrelevante neste momento, sabes Francisco, que a questao é esta: para que é
que serve ao Pedro Guerra e ao Benfica estes ficheiros pessoais de SMSs do presidente da
Federagao?

FJM: Para fiscalizar, digo eu, nao sei, para qualquer coisa. Ndo sei.

JC: Tem de servir para qualquer coisa. E todas as especulacdes sao legitimas.

FJM: Cabe ao Benfica prestar esclarecimentos cabais sobre estas coisas. Cabe ao Sr. Pedro
Guerra explicar isto. Cabe ao Sr. Carlos Dias Pereira explicar isto. E cabe ao Presidente do
Benfica explicar este... Porque isto sdo demasiadas coisas. Nés aqui Ja reveldamos apoio ilegal
as claques, ja revelamos coisas muito comprometedoras com 8 arbitros, que se calhar os
arbitros nao tém culpa nenhum, n3o sei, nem me interessa, investigue-se isso, ndo nos cabe a
nés investigar. Ja reveldmos€ Ja reveldmos tanto e tanta coisa e isto ha um padrao
comportamental, muito mau, muito censuravel. Isto vale tudo. Vale tudo. E uma vergonha. E
nao venham dizer que é mentira. Nao nos obriguem a mostrar as mensagens.

TIAGO GIRAQ: Mas isto o que parece que o Benfica criou aqui uma central de informacao, quase
que eu diria assim, ndo é? Com informag&o de variadissima ordem.

JC: E mais o que isso, quer dizer, porque eu agora estou a interrogar-me a tentar perceber qual
eraavantagem.

TIAGO GIRAO: Para que é que isto serve, ao fim e ao cabo.

JC: Para que é que isto serve.

TIAGO GIRAO: Qual é a finalidade.

JC: E s6 vejo uma. E ter as pessoas na mao. E ter as pessoas na mao. Por meias palavras, que
conhecem alguns segredos da pessoa em questao, neste caso, que é sé o Presidente da
Federacao atualmente.

FJM: Isto evidentemente que é em busca... E em busca de informag#o classificada que lhes dé
uma vantagem e uma superioridade e um condicionamento sobre as vitimas destas coisas.
Isto chega ao ponto de ser ao presidente da FPF. A pessoa do ponto de vista... 0 mais alto cargo

institucional que ha no futebol portugués.
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JC: E isso mesmo. Isso é realmente, j4 h4 muita coisa para investigar, eu acho que nao hé
prioridades aqui, mas isto aqui entra€ vai mais longe do que tudo o resto, vai mais longe que
tudo o resto.

TIAGO GIRAO: Pedro?

PB: Bom. Eu acho que isto é muito grave, é provavelmente dos factos mais graves que nés
ouvimos até agora revelados e langa um conjunto de questdes que para qualquer pessoa que
estd a ouvir se langam e que sdo questdes absolutamente legitimas. Quer dizer, o Benfica tem
acesso ao conteddo de SMSs do presidente da FPF, que é uma autoridade no futebol, que é
uma instituicao que por principio tem de ser uma institui¢ao, independente e no fundo presidir
toda a organizacao do futebol em Portugal. N6s temos mesmo de fazer esta questao: o Benfica
tem o presidente da FPF na m3o? E eu acho... Acho que o Fernando Gomes deve estar na
Russia neste momento. Imagino que sim. Fernando Gomes, obviamente... Fernando Gomes por
quem eu...

FJM: Sem com certeza imaginar que o telemdvel dele estad monitorizado pelo Benfica.

PB: Fernando Gomes tem obviamente de se pronunciar sobre isto, tem de responder a estas
questdes. Eu tenho toda a consideragao pelo Fernando Gomes, mas acho que depois destas
revelagdes Fernando Gomes tem obrigatoriamente, na minha opinido ja devia ter-se
pronunciado sobre este caso anteriormente, ja devia ter tomado a iniciativa de se pronunciar.
Neste momento, em que o assunto chega ao topo do futebol em Portugal, o Fernando Gomes
tem obrigatoriamente de se pronunciar, de garantir a todos...

JC: Que ndo esta condicionado.

PB: Que nao esta condicionado pelo Benfica. Tem de responder a uma pergunta que para mim
neste momento é essencial. A pergunta é: se sabia ou nao que o Benfica tinha em sua posse os
seus SMSs pessoais? Para mim é essencial.

JC: E se nunca tinha suspeitado de qualquer deixa..?

FJM: Até onde é que isto chega e onde é que isto vai parar? Até onde é que isto chega?

PB: Nao tem ou nao de dizer se estava ou nao condicionado, tem de dizer se o Benfica... se
sabia ou ndo que o Benfica tinha as suas SMSs. E depois nés tiraremos as nossas conclusdes.
Porque como nés sabemos, o simples facto de saber, ou ndo saber... 0 simples facto de saber,
no caso, que o Benfica tinha acesso aos SMSs é um facto que condiciona. Condiciona de forma
subconsciente.

TIAGO GIRAQ: Se ele ficar calado, indicia que esta condicionado, é isso? Ou passa a imagem que

pode estar condicionado.
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PB: Para mim neste momento é absolutamente impensavel que Fernando Gomes nao se
pronuncie sobre este caso. E absolutamente impensavel que nao se pronuncie. Quer dizer, no
minimo para garantir que nao esta condicionado, dizendo que isto o apanhou de surpresa e
que vai tomar as medidas necessarias para esclarecer o caso.

JC: Inclusive as legais.

PB: Inclusive as legais.

FJM: Para mim ainda mais importante do que um esclarecimento publico, de um comentario
publico da parte do Dr. Fernando Gomes, € o Luis Filipe Vieira vir falar em pulblico sobre isto. Até
porque pode resolver um problema que nds cridamos a RTP, que a entrevista esta adiada sine
dia, que se recupere a entrevista prevista para a RTP e ele que comente tudo isto. E acima de
tudo que responda a uma pergunta de forma séria: estes 4 titulos do Benfica foram justos? Ou
estao feridos por todas estas coisas? No meu ponto de vista estao feridos. Claramente feridos.
Porque sdo demasiadas coisas, chegdamos a este ponto. Chegdmos ao ponto de que o
Fernando Gomes é monitorizado pelo Benfica! Isto... 0 que é que o Carlos Deus Pereira..?
Porque é que o Carlos Deus Pereira faz este tipo de coisas? Porque é que esta gente nao
desempenha os seus lugares de forma isenta e imparcial, tendo na mesma direito a torcer pelo
seu clube, como é normal, como é admissivel, como todos nds entendemos€

JC: Como € saudavel.

FJM: Como é saudavel. Quem esta no futebol tem evidentemente as suas simpatias. Agora,
tem que desempenhar os seus lugares... Da mesma maneira que os arbitros... Nos aceitamos
todos que os arbitros tenham um clube... agora que quando estao a apitar esquegcam isso e
apitem... Isto é um fartar vilanagem. E uma coisa de proporcdes biblicas. Isto é uma coisa de

proporcdes biblicas. Este polvo do Benfica é uma coisa de proporgdes biblicas.

124.  Francisco J. Marques revela ainda um email enviado por Paulo Gongalves a propésito
de um comunicado do Benfica. A partir desse email, Francisco J. Marques conclui que se esta

perante um “exercicio de abuso de influéncia”:

Excerto 23

(57m55s)

TIAGO GIRAQ: Bom, o que é que ainda temos mais para revelar, Francisco, esta noite em termos
de€?

FJM: Temos mais uma coisa que também é muito curiosa. E assim, no dia 2 de Fevereiro deste
ano, portanto ha meia duzia de meses, numa altura quente do campeonato, e depois de um

daqueles jogos da Taca da Liga no Algarve, os adeptos do Braga terem atirado umas tochas
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para o relvado e também do Estoril- Porto em que também houve alguns adeptos do Porto que
atiraram tochas, o Benfica resolveu emitir um comunicado a apelar a contencgao dos adeptos
do Benfica. Claro que esse comunicado trazia dgua no bico. Trazia d4gua no bico. E dgua no bico,
qual é? Comunicado que é escrito pelo Luis Bernardo e depois circula por varias pessoas para
cada uma das pessoas das diferentes areas comentar, e o Paulo Gongalves. Paulo, mais uma
vez, sempre o Paulo Goncgalves, ha aqui algumas pessoas que sdao omnipresentes. 0 Paulo
Gongalves diz o seguinte... No dia 2 do 2 de 2017, as 12 e 9. Este ndo chega ao segundo, s6 diz
o minuto. “Na minha opinido estd excelente, reforcaria somente o seguinte pardgrafo”. E
depois, qual é o paradgrafo? Entdo a redagdo do pardgrafo seria a seguinte: “A sequranga €é
também um bem de todos e o0s recentes e graves acontecimentos noutros estddios —
seguramente com consequéncias disciplinares verdadeiramente punitivas e preventivas —
levam-nos a reforcar este apelo”. € depois comenta, “assim, metemos pressdo no Conselho de
Disciplina para sancionar o Futebol Clube do Porto e o Sporting Clube de Braga como deve ser.
Como ainda vamos ter de ir a Braga, era bom que houvesse coragem para interditarem a
pedreira’”.

Ora, isto configura, do meu ponto de vista, aqui, o exercicio de abuso de influéncia, que fala o
regulamento disciplinar da Federagao Portuguesa de Futebol. 0 que é que diz isso, o que é que
diz o regulamento disciplinar. No seu primeiro ponto diz o seguinte:

“0 Clube que de forma direta ou indireta exerca ou abuse da sua influéncia, real ou suposta
junto de qualquer agente desportivo, funcionario ou representante da FPF ou de qualquer sécio
ordinario desta com o propdsito ou intuito de obter comportamento ou decisao destinados a
modificar ou falsear a veracidade e a autenticidade de documentos, procedimentos ou
deliberagdes ou ainda o regular desenvolvimento dos jogos € sancionado com multa a fixar
entre 50 e 250 UC e ainda com a exclusdo da competicao a fixar entre uma e trés épocas
desportivas.” E depois no seu ponto trés diz: “O clube é responsével pela atuagdo dos seus
dirigentes, representantes e colaboradores, bem como qualquer funciondrio a si vinculado.”
Ora, este terceiro ponto ajuda a esclarecer aquela histéria do Pedro Guerra porque diz: “0 clube
é responsavel pela atuagao dos seus dirigentes, representantes e colaboradores.” Cabem
todos 13, os colaboradores também |4 cabem. E o Pedro Guerra diz que é colaborador. Mas nao
é disso que estamos a falar. Aqui, segundo o que eu leio, no ponto 1, isto... a minha ddvida é se
a exclusao da competicdo do Benfica deve ser de uma, de duas ou de trés épocas. Que
configura isto, ndo tenho duvidas. Ao ler... e isto € uma forma de pressao, evidentemente, alias,
ele préprio diz, “assim metemos pressdo no Conselho de Disciplina”. E ele que o estd a dizer,

nem sequer sou eu.
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JC: E com um objetivo em mente. Com um objetivo em mente que é ir jogar a Pedreira.

TIAGO GIRAO: Casa fechada.

JC: Casa fechada.

FJM: Meter pressao no Conselho de Disciplina ou em qualquer outro 6rgao da Federacao tem
como consequéncia exclusao da competicao a fixar entre uma e trés épocas desportivas.
Portanto, agora o Conselho de Disciplina é que tera de decidir se a exclusdo do Benfica, sobre
isto ndo me pronuncio porque nao sou jurista, deve ser de uma, duas ou de trés épocas
desportivas. Andam a brincar connosco. Controlam tudo, dominam tudo, fazem este tipo de
coisas. Isto é... repito, € uma vergonha, e tudo isto é verdade. Tudo isto que nés aqui
revelamos, aconteceu mesmo. E uma chatice. E uma chatice descobrir-lhes as carecas. Aqui
nao esta em causa um crime de informatica, até porque eu nao violei a correspondéncia de
ninguém, de ninguém. Eu felizmente, como diz 0... como dizia o Paulo Gongalves, ha bocadinho
ouvimos ali, fizeram-me chegar isto, e abencoadas pessoas que me fizeram chegar isto,
porque isto, ndo é por me terem feito chegar a mim, ou ao Tiago Girao, ou ao José Cruz, ou ao
Pedro Braganca, é para permitir que toda a gente saiba, para permitir fazer uma limpeza no
futebol portugués, porque é urgente o préximo campeonato ndo pode comegar com estas
pessoas a terem este tipo de comportamentos, estas pessoas é que tem de ser... estas
pessoas que andam mortinhas para que eu tenha castigos de anos, estas pessoas tém de ser
castigadas por anos e anos. Nao digo irradiadas, porque sou contra a pena de morte. E mesmo
com a pena de morte desportiva, eu sou contra a pena de morte. Eu acredito na capacidade de
regeneracao do Paulo Gongalves, do Pedro Guerra, do Adao Mendes, etc. Luis Filipe Vieira, etc.,
etc., Daquiauns 50 anos.

(€)

FJM: Encham-se de vergonha. Encham-se de vergonha. Assumam estes comportamentos.
Assumam. Pecam desculpa, em primeiro lugar aos adeptos do Benfica, em segundo lugar aos

adeptos de futebol e demitam-se.

125. Apartir desse email, sdo tecidas ainda as seguintes consideracdes:

Excerto 24

(01h05m15s)

PB: A este mesmo, a este Ultimo assunto, do comunicado para pressionar 0s 6rgaos, aquilo que
me parece também importante destacar é que parece que ha aqui um Benfica com dupla
personalidade. H4 um Benfica que em publico é um Benfica bonzinho, é o Benfica do

marketing, é o Benfica das coisas simpaticas, das doagdes, das organizagdes solidarias, é o
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Benfica maquilhado por uma estrutura de marketing que domina ali, e depois ha o Benfica
underground. Ha o Benfica que anda |3 na jogatana toda, a fazer pressodes sobre...

FJM: No ‘bas-fond'’.

PB: Exatamente. 0 Benfica que esta na cave. Eu imagino na cave do estadio da luz, eles estao |4
a fazer as pressoes, a maquinar, no fundo, este esquema de pressao, que estd montado e que
eu nunca vi montado em mais nenhum... (...) Que eu nunca vi em mais nenhum clube ou mais...
Nao ha semelhanca deste caso em lado nenhum. Esta duplicidade do Benfica, ela € muito
curiosa e parece que revela uma espécie de esquizofrenia, o que me deve levar também a um
dltimo ponto que o Francisco referiu ha pouco e que nunca é demais reforcar. E que Benfica ou
direccao do Benfica é completamente diferente de benfiquistas. N6s nao estamos aqui a falar
dos benfiquistas, ndo estamos a falar dos benfiquistas que...

FJM: Os benfiquistas sao as maiores vitimas disto.

PB: Evidentemente, sdo as primeiras e as maiores. E os benfiquistas naturalmente festejam
todos os golos do Benfica marcados no estadio da luz ou num estadio qualquer, como eu
festejaria todos os golos do Porto na mesma circunstancia. E 6bvio isso, isso ¢ indiscutivel. Os
benfiquistas que sao verdadeiros benfiquistas festejam qualquer golo do Benfica, mas é
importante também revelar, e esta é uma percec¢ado que eu recolho das redes sociais, enfim, do
que se passa por ai, &€ que ha muitissimos benfiquistas que estao alerta em relacado a este
assunto, que estao a acompanhar com muita aten¢ao e que nao vao na ladainha oficialista que
Luis Bernardo inventou e esta a tentar inventar para manter a casa segura e 0Ss cacos bem
montados. H4 muitos benfiquistas e cada vez mais que inclusive seguem este programa e
comegam a perceber o que verdadeiramente se passa no futebol portugués e que lamentam
muito que ja comegaram a reconhecer e a perceber o que se passou nos Ultimos anos no
futebol em Portugal e que lamentam muito aquilo que se estd a passar. Ha cada vez mais
benfiquistas a associar-se a esta causa, como eu ja disse varias vezes, € uma causa de
resisténcia, que ndo é um exclusivo do FCP e que merece o endorsment de todos os adeptos,
de todos os clubes que amem o desporto em Portugal.

JC: Em suma e em conclusdo, eu acho que é assim, o que me parece é que a organizacgao de
que o Benfica tanto se orgulha inchou de tal forma, cresceu de tal forma, as pessoas que fazem
parte dessa organiza¢ao imbuiram-se desse sentimento de impunidade que nada lhes
acontecia, que faziam estas coisas, estas tramitagdes, estas confabula¢des, com o maior dos
a-vontades. Porque se sentiam impunes. Foi a prépria organiza¢ao que corroeu por dentro e 0s
seus alicerces estao a cair porque eles se consideravam impunes. Consideravam que ninguém

lhes poderia tocar, e é por isso que estas coisas sao divulgadas. E é por isso que eles, foram
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eles préprios o sujeito da sua autofagia. Eles estdo a destruir-se a si préprios. Cresceram neste
sentimento de impunidade, que se estdo a destruir a si proprios.

TIAGO GIRAQ: Impunidade e controle, que é de isso que estamos a falar, de um controle quase
absoluto, diria eu. Chega ao ponto de SMSs privados de...

FJM: Uma determinada forma de agir. E eu aproveito isso até para comentar o seguinte. Eu hoje
fui contactado por um jornal para ser confrontado com o facto de ter sido decretada a minha
insolvéncia. Eu confirmei isso ao jornal. Essa é uma noticia colocada pelo Benfica para me
tentar atingir. E a forma que o Benfica tem é entrar no ataque pessoal, esta é uma forma muito
concreta do Benfica se comportar e agir. Eu, por exemplo, tenho aqui. Eu ja sabia, ja estava a
espera que isso acontecesse, porque eu tenho aqui uma série de mails enviados pelo Sr. Nuno
Cabral para o Sr. Pedro Guerra. E vocés sabem o que é que sdo estes mails? S3o mails de indole
muito pessoal, muito intimo, de arbitros de futebol. Isto tem a ver, sabem? Amantes e coisas
assim.

TIAGO GIRAO: Chega a esse ponto?

FJM: Chega a esse ponto.

JC: Fruta.

FJM: Estdo aqui. Nao vou mostrar. Nao vou mostrar. Jamais mostrarei isto, para preservar as
pessoas, mas tenho. Tenho! Existe. Mais uma vez, existe.

JC: Explica. Explica. Explica bem. Sdo emails em que o Nuno Cabral se dirige ao Pedro Guerra.
FJM: Para informar... Para lhe dizer, olha, esta pessoa assim...

TIAGO GIRAQ: Com informacées detalhadas

FJM: Manda a fotografia, esta pessoa assim e assim é amante de fulaninho tal... Tamos a falar
de€ Eles tém isto sobre arbitros.

JC: Sobre arbitros, no plural

PJM: Era evidente que iam aproveitar-se do facto de eu, no meu passado, paralelamente a
minha atividade de jornalista, tive um negdcio que correu muito mal e que me desgragou e é
evidente que eles iam aproveitar isso e amanha ja vai sair no jornal sobre isso. S6 que eu digo
sempre a verdade em tudo. Sabem o que é que eu fiz a esse jornal? Confirmei. Que era verdade
e ainda esclareci a jornalista de algumas coisas, de algumas questdes. Porque eu sou a favor
da verdade. Sou a favor da verdade.

JC: Nessa situacgao de insolvéncia ha muita gente.

FJM: E hd uma coisa que porque mais que vasculhem na minha vida, hd uma coisa que nunca

vao encontrar, sabem o que é, é isto: “Duzentos euros o tempo que quiseres, se for a trés é 400
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euros.” Isto, de mim nunca vdo encontrar. Fotografias de amantes também nunca vao
encontrar.

TIAGO GIRAO: Chega longe.

FJM: Ao que isto chega. Isto é a maneira de eles agirem. E a maneira de eles se comportarem.
Este tipo de gente é assim. Nao podemos ter medo. Ndo podemos ter medo. Temos que resistir
e denunciar.

TIAGO GIRAD: Z¢?

JC: Para que é que servem estes emails. 0 conhecimento destas situacgoes.

FJM: Sabes perfeitamente para que é que servem. Sabes perfeitamente para que é que servem.
JC: Sei, sei claramente que sim.

FJM:Venham agora dizer que é mentira e que é irrelevante.

JC: Nao. E muito relevante. Porque isto s6 serve para condicionar alguém. Quando se tem
informacao deste tipo, pessoal, sérdida, é para condicionar alguém. Isto € muito grave, agora ja
se passou. Passou-se das missas para 0s atos mais profanos que ha. Isto é uma vergonha. Isto
atingiu o limite da decéncia humana. E uma vergonha.

TIAGO GIRAO: Vai & vida pessoal, ndo é?

JC: Nao é a vida pessoal, é nos podres que todos nés temos em alguns aspetos da nossa vida.
Eo que estdo a tentar fazer com o Francisco e ele, muito bem, nao tem medo de dizer, porque
na situacao de insolvéncia, ha infelizmente muita gente em Portugal, com a crise que se
passou, houve investimentos que correram mal e isso é... Eu,a Unica coisa que tenho que dizer
é, quem esta na insolvéncia, merece da minha parte muito respeito, que nao gostaria de estar
na mesma situagao. Mas nao é nenhum crime. Crime é isto. Crime é isto. E coligir informag&o
para a usar no momento apropriado.

TIAGO GIRAQ: Sim. Mas vai de facto a este pormenor da vida pessoal, porque
independentemente do que as pessoas possam fazer na sua vida pessoal, é a sua vida
pessoal. Ndo passa disso mesmo. Mas o Benfica quer entrar |4 dentro também, nao é?

PB: Isto é um modus operandi, isto é todo um modus operandi. Eu ha bocado referi, nao
especifiquei porque ndo queria dar publicidade, mas ha bocado referi uma coisa que me
chocou bastante que foram as noticias falsas langadas sobre um suposto escandalo de doping
relacionado com um jogador do FCP, isto aconteceu na sequéncia dos emails divulgados aqui
ha duas semanas. Uma noticia, de resto, absolutamente falsa, que ndo tem ponta por onde se
lhe pegue e foi partilhada por blogues do Benfica de forma extremamente sistematizada,
extremamente sistematizada. N3o estou a dizer que foi o Benfica que organizou esta
plantacdo, mas a verdade é que foi de uma forma extremamente sistematizada, ndo surgiu

num blogue, surgiu em varios blogues ao mesmo tempo, com grande difusao pelas redes
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sociais. E isto € uma vergonha. Isto é uma vergonha. Isto é o lodo total. Porque o Benfica se
quer dizer que as revelagdes que aqui sao feitas sdao mentira, que diga literalmente: sao
mentira. Tudo o que vocés estao a dizer, € mentira. Se quiserem dizer, que digam.

FJM: Nao é mentira. No é adulterado. Nao é manipulado.

JC: J4 houve confirmacdes.

PB: Se o Benfica quer dizer que diga que é mentira. 0 que esta a fazer, que é no fundo reagir
tentando meter pressao, tentando fazer chantagem, lancando mentiras ou indo a vida pessoal,
que nao diz respeito a rigorosamente ninguém, é uma vergonha.

FJM: A Unica coisa que fazemos é que ndo entramos nas questdes pessoais e nao revelamos
algumas coisas. Para preservar. Senao reveldvamos quem é que recebeu, quem é que enviou e
quem é que recebeu o mail dos 200 euros, se forem 3 é 400. Se quisermos chatear a vida
familiar das pessoas, etc., ndo, ndo fazemos isso. Ndo nos interessa isso.

PB: H4 uma Ultima coisa que eu... H4 uma dltima coisa que eu queria acrescentar.

JC: Espero que ndo. Ou melhor, tenho a certeza que nao.

PB: Ha uma dltima coisa que eu queria acrescentar. E isto aqui, eu fiquei a saber deste assunto
agora mesmo, n6s nao... pouco falamos até antes do programa, encontramo-nos quase em
cima da hora do programa, como todos sao testemunhas. Aquilo que me parece, e digo isto
com total liberdade para o fazer, eu ndo tenho nada a ver com a estrutura do FCP. Estou
totalmente livre para dizer isto. 0 Francisco, nos udltimos tempos, tem sido uma das principais
caras do FCP e tem sido o lider de uma resisténcia, ou tem estado na lideranca de uma
resisténcia que é muito importante. Os portistas reconhecem isto e isto é visivel por todo o
lado, portanto, é o apelo que eu faco a todos os portistas é que se unam em torno do Francisco
e na defesa deste ataque pessoal, que é para mim evidente uma coisa, é que o Francisco
tornou-se neste momento um alvo a abater por parte do Benfica e por parte de todos os seus
tentaculos, que estao quer nas institui¢cdes do futebol quer nas instituigdes publicas, quer na
comunicagdo social. Os portistas tém de se unir na defesa dos seus interesses e neste
momento os seus interesses sao defender o Francisco J. Marques.

JC: E isto é muito curioso porque € uma velha maxima, a tatica é conhecida, quando nao se
pode fazer nada em relagao a mensagem porque ela é verdadeira e é inatacavel, tenta-se
matar o mensageiro.

TIAGO GIRAQ: Sim, sempre. E a questao é muito simples, ¢ estar do lado da verdade ou estar no

lado da mentira, aqui ndo ha mais nenhuma op¢ao para as pessoas.
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126. Paraalém dos emails, sao ainda abordados os seguintes temas: na rubrica “E assim vai
o mundo”, sao exibidas imagens do tratamento dado na comunicac¢ao social estrangeira as
revelagdes dos emails pelo Porto Canal, e é ainda exibido um video do treinador da equipa de
héquei em patins da Oliveirense, em que este critica a arbitragem apdés um jogo com o Sport
Lisboa e Benfica; no final do programa um momento humoristico com a exibi¢cao de um pregao
de S. Jodo: “Oh, meu rico S. Jodo, padroeiro desta terra. Ajuda um pouco a memdria do

esquecido Pedro Guerra”.

Andlise 32 Edigao
21 dejunho de 2017 (01h24m03s])

127.  Antes da revelacdo de emails, um dos comentadores (José Cruz) mostra dados sobre
Nuno Cabral e os jogos que fez — a propdsito de um email revelado no programa anterior —,
como exposto no capitulo anterior (Ponto 58).

128. No programa em apreco é revelado um email, enviado no dia 16 de fevereiro de 2014
por Carlos Deus Pereira para Pedro Guerra. No email constam, segundo Francisco J. Marques,
varias mensagens SMS de Fernando Gomes, destacando-se uma mensagem enviada para
Tiago Craveiro, na qual o primeiro «declara eterno amor ao azul e branco» (Excerto 21).

129.  E referido que: «0s ficheiros sdo de mensagens, mensagens SMS do Fernando Gomes,
presidente da Federagdo Portuguesa de Futebol, & altura ainda presidente da Liga» (Excerto
21). Fernando Gomes foi eleito Presidente da Federagdo Portuguesa de Futebol em 10 de
dezembro de 2011.*

130. Nao sao fornecidos igualmente quaisquer indicios de intervengao do Sport Lisboa e
Benfica, pelo que nao é percetivel, por ndo se encontrar devidamente consubstanciada, a
conclus3o de que «o Benfica monitoriza os SMSs do presidente da FPF>» (Excerto 21) — bem
como da raz3o da colocacdo do verbo no presente (ndo sao apresentados quaisquer indicios
da existéncia mensagens SMS posteriores a 2011, nem existir qualquer indicio de que o Sport
Lisboa e Benfica monitorize as SMSs de Fernando Gomes, como o préprio comentador admite
(Excerto 21).

131.  FJM conclui que o Sport Lisboa e Benfica monitoriza as mensagens SMS para poder
condicionar e retirar vantagem:

«Isto evidentemente que é em buscaE £ em busca de informagdo classificada que Ihes dé uma

vantagem e uma superioridade e um condicionamento sobre as vitimas destas coisas. Isto

12 https://www.tsf.pt/desporto/interior/fernando-gomes-eleito-presidente-da-fpf-2177001.html
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chega ao ponto de ser ao presidente da FPF. A pessoa do ponto de vistaE o mais alto cargo
institucional que hd no futebol portugués.» (Excerto 22).

132. E, assim, colocada a enfase na posse de varias mensagens SMS, como forma de
«condicionamento sobre as vitimas>. Contudo, ndo sao fornecidos quaisquer elementos que
possam consubstanciar a referida acusagao.

133. Repare-se que também Francisco J. Marques, diretor de comunica¢ao do FCP tem
acesso a essas SMS, mas tal nao implica, nem pode implicar, que se conclua automaticamente
que este aja no sentido de condicionar os visados.

134. De facto, a mera posse das mensagens SMS ndo pode ser considerada prova de
condicionamento ou chantagem para se obter vantagens indevidas, caso contrario a mesma
acusacao teria de ser feita sobre o préprio Francisco J. Marques, que também se encontra na
posse dessas informacoes, e revela conhecer o conteddo das mensagens SMS:

FJM: Eu tenho as mensagens, ndo as revelo por respeito, sdo mensagens pessoais. Alids, a
maior parte das mensagens sdo de indole profissional, designadamente estas do Tiago
Craveiro. Hd muitas mensagens de indole profissional e hd algumas mensagens de indole
pessoal, algumas delas até me parece que sdo com os filhos. Isto é uma vergonha. Uma
vergonha. (Excerto 21).

135.  Porém, o email apenas destaca uma SMS em particular (Excerto 21).

136. Sobre Tiago Craveiro ndo € avancada qualquer informacao complementar de
enquadramento, nomeadamente qual a sua atividade profissional, a data do SMSs ou a data do
email (2014).

137. Sobre Carlos Deus Pereira, é afirmado que «era o presidente de Assembleia Geral da
Liga do consulado de Mdrio Figueiredo. € um ex-jogador do Benfica, advogado de Faro, salvo
erro, presenga assidua no camarote da Luz [...]». (Excerto 21)

138. Refira-se que o foco da andlise de Francisco J. Marques, e dos restantes
comentadores, se centra na alegada “monitorizagao” realizada pelo Benfica e em alegada
«informacao classificada» para «condicionamento» dos visados. A referéncia ao «eterno
amor ao azul e branco» nao merece qualquer valorizag¢ao. Pelo contrario, no que respeita a
essa afirmacao é referido que:

FJM: Dr. Fernando Gomes, que como toda a gente sabe, é adepto do FCP, foi atleta do FCP, foi
campedo nacional pelo FCP de basquetebol, foi dirigente do FCP, foi administrado da SAD da
FCP, é perfeitamente normal que seja adepto do FCP e que tenha amor ao azul e branco, como
ele aqui diz, era o que mais faltaria, se foi administrador, atleta, campedo, etc. £ra o0 que mais
faltava, toda a gente sabe, mas acho que também toda a gente sabe que o Dr. Fernando

Gomes ndo tem beneficiado em nada o FCP.» (Excerto 21)
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139. Recorde-se que, em sentido contrario, noutras situacdes, envolvendo o Sport Lisboa e
Benfica, é atribuida grande importancia e enfase a este tipo de declara¢des. Por exemplo,
quando num dos emails se refere ao “nosso amigo Manuel Mota” (Excerto 8 e Excerto 12), ou
quando se acusa Carlos Deus Pereira de ser benfiquista («0 Carlos Deus Pereira ndo é do FCP!
Nem venham dizer que é... € do BenficaE Estd Id sempre no Estddio da Luz>») (Excerto 21). Em
ambas as situacdes associa-se essa filiagao clubistica a situagdes negativas e de “beneficio”
para o Sport Lisboa e Benfica.

140. Sobre a questao das SMS alegadamente obtidas a partir do telemével de Fernando
Gomes, nao é providenciada qualquer outra informagao complementar nem sao consultadas
quaisquer outras fontes que possam comprovar as acusagdes realizadas.

141. Adiante-se, desde logo, que no programa seguinte, no 4° programa desta série, em
resposta a alegacdes de que o SMS divulgado no email j& era do conhecimento publico, o
assunto é retomado: «FJM: &, o que é que fez o Benfica em relagdo a isso, disse que “ah, isso jd
era uma matéria conhecida, jd se sabia, isso até jd tinha saido no Correio da Manha”. 0 Correio
da Manhd publicou uma noticia no dia 20/01 de 2013, 20 de janeiro de 2013 sobre esta
matéria, sobre uma mensagem. Uma mensagem. Uma mensagem e era a mensagem do tal
amor ao azul e branco.» (Excerto 27)

142. 0 referido email é entdo exibido, através de um printscreen. E possivel entdo verificar
que a frase final ndo foi lida por Francisco J. Marques: «Sdo estas duas criaturas [Fernando
Gomes e Tiago Craveiro] que querem mandar no futebol portugués e jéd mandam na arbitragem
e na disciplina.» (Excerto 31). Recorde-se que aquando da divulgacdo dos primeiros emails é
colocada a ténica na frase «0 Benfica manda mesmo>. Contudo, no presente caso nao é data
qualquer enfase a acusagao de que Fernando Gomes e Tiago Craveiro «mandam na arbitragem
e na disciplina».

143.  No programa em apreco é ainda exibido um email de Paulo Goncalves em que este
responde a uma solicitacdo relativamente ao conteddo de um comunicado oficial do Sport
Lisboa e Benfica. Trata-se, portanto, de uma discussao interna prévia entre colaboradores do
clube sobre a elaboracao do referido comunicado (Excerto 23].

144.  Segundo o email revelado por Francisco J. Marques, Paulo Gongalves terd dito “assim,
metemos pressdo no Conselho de Disciplina para sancionar o Futebol Clube do Porto e o
Sporting Clube de Braga como deve ser” (Excerto 23). Esta situagdo é entendida por Francisco
J. Marques, que chega inclusivamente a citar o regulamento disciplinar da FPF, como
configurando “exercicio de abuso de influéncia” (Excerto 23).

145.  Recorde-se que a andlise se centra numa declaragao proferida internamente (troca de

emails entre elementos do Sport Lishoa e Benfica), apresentada como prova da intencao de
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exercer pressao, nos termos do regulamento disciplinar da FPF. N3o é contudo concretizado de
que forma o contetdo de um email interno sobre a redagao de um comunicado oficial Ihe pode
atribuir um diferente significado.

146. No que se refere ao comunicado em si, este expressa a confianga na atuacgao punitiva e
preventiva da entidade competente (Conselho de Disciplina), de certo modo apelando a sua
intervencao:

«"A sequranga é também um bem de todos e os recentes e graves acontecimentos noutros
estddios — seguramente com consequéncias disciplinares verdadeiramente punitivas e
preventivas —levam-nos a reforcar este apelo”.»

147. Do mesmo modo, também no programa em aprego, por varias vezes se pressiona, se
exige e se apela a que as autoridades atuem, tais como o Ministério Publico, a Comissao de
Arbitragem, a Liga de Clubes, a Federacao Portuguesa de Futebol — chegando até a acusar as
referidas entidades de cumplicidade, como por exemplo:

al «FJM: Isto, Conselho de Arbitragem, a Federagdo Portuguesa de Futebol, o Secretdrio
de Estado do Desporto, as autoridades, o Ministério Publico que facam alguma coisa. Ou vao
continuar a ser cimplices de uma situagdo que estd aqui muito...» (Excerto 1);

b) «FJM: € agora sé temos € que esperar que as autoridades que sistematicamente tém
fingido que ndo se passa nada, fagam alguma coisa>» (Excerto 1);

c) «FJM: Eu acho que a Federacdo tem que se preocupar com isto. A Federagdo
superintende o futebol em Portugal ndo pode enterrar a cabega na areia e fingir que nada
acontece, porque sendo corremos o risco de para a semana vir outra revelagdo, e para a
semana outra revelagdo e quem é queEcontinua revelagdo apds revelagdo a destapar-se a
careca de um sem numero de procedimentos errados, condendveis e irrequlares do Benfica e
nada acontece. Ao Benfica tudo é permitido?» (Excerto 2);

d) «TIAGO GIRAOD: € entdo mais uma dendncia que aqui fazemos no Universo Porto da
Bancada, vamos entdo aguardar para perceber o que é que as autoridades competentes irdo
fazer relativamente a esta dentncia que aqui fizemos de um alegado esquema de corrupgdo
do Benfica sobre alguns drbitros, alguns deles, e a maioria deles, creio, s6 um é que ainda ndo
estd no ativo> [Excerto 3J;

e) FJM: Se a Federacgdo, se a Liga, se os outros clubes quiserem... se as autoridades
quiserem continuar de bragos cruzados o futebol portugués vai ficar ainda mais
descredibilizado (Excerto 15J;

f) «PB: Fernando Gomes tem obviamente de se pronunciar sobre isto, tem de responder

a estas questdes. Eu tenho toda a consideragdo pelo Fernando Gomes, mas acho que depois
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destas revelagdes Fernando Gomes tem obrigatoriamente, na minha opinido jd devia ter-se
pronunciado sobre este caso anteriormente, jd devia ter tomado a iniciativa de se pronunciar.
Neste momento, em que o assunto chega ao topo do futebol em Portugal, o Fernando Gomes
tem obrigatoriamente de se pronunciar, de garantir a todos...» (Excerto 22};

g) «FJM: Isto s6 hd uma forma de esclarecer, que ndo estd nas nossas mdos, mas estd
nas mdos da Federacdo Portuguesa de Futebol. € tornar publicas estas coisas. Tornar publicas
todas as reclamagdes que existiram e o que é que aconteceu> (Excerto 19];

h] «FJM: Portanto, agora o Conselho de Disciplina é que terd de decidir se a exclusdo do
Benfica, sobre isto ndo me pronuncio porque ndo sou jurista, deve ser de uma, duas ou de trés
épocas desportivas» (Excerto 23];

i «FJM: Isso é da competéncia das autoridades, da PJ, do Conselho de Disciplina, da
Comissdo de Instrutores da liga, do diabo a quatro, ndo é funcdo do Porto Canal sequramente.
Mas é do interesse publico e o pais tem de reclamar. (E) € do interesse da FPF e da Liga de
Clubes. Depois do que nés reveldmos hoje ndo pode manter-se o siléncio» (Excerto 15).

148. Uma vez mais verifica-se que a moderacao do programa, pelo jornalista Tiago Girdo,
nao questiona, nao contradita, ndo solicita o devido enquadramento e contextualizagdo, nem
os fornece ele préprio, nao solicita indicagdo de fontes, nem as fornece ele préprio. Pelo
contrario, aceita, e até reforca, as interpretacdes fornecidas.

149. Dado o teor e gravidade de todas as acusacdes e denuncias avangadas pelo
comentador FJM, sobressai que sao feitas sem que a moderagao do programa manifeste a
necessidade de ouvir o contraditério das pessoas e instituicdes diretamente visadas. Em
momento algum ha o cuidado de informar/advertir para a necessidade de se ouvir 0s
interesses atendiveis.

150. Uma vez mais se verifica que o moderador do programa ndo cumpre a sua funcao de
moderagao jornalistica, ao ndo procurar contextualizar e enquadrar os emails e as matérias
discutidas, com prejuizo para o rigor informativo exigivel. A moderagao nao procura equilibrar e
diversificar as opinides manifestadas, chegando mesmo a concordar e acentuar as leituras e
interpretacdes sobre os mesmos, ou a colocar questdes que contém implicitamente a
resposta, o que resulta na falta de pluralismo, isen¢ao e imparcialidade:

a) «TIAGO GIRAO: Vai & vida pessoal, ndo é 7>

b) «TIAGO GIRAO: Sim. Mas vai de facto a este pormenor da vida pessoal, porque
independentemente do que as pessoas possam fazer na sua vida pessoal, é a sua vida

pessoal. Ndo passa disso mesmo. Mas o Benfica quer entrar Id dentro também, ndo é ?>»

7’9
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151. A falta de isengdo e imparcialidade da moderagdo € ainda visivel na utilizacdo de
expressdes pouco isentas e permeadas por juizos de valor tecidos, e interpretacdes que nao
respeitam o principio da presuncao de inocéncia, como por exemplo:

a) «TIAGO GIRAO: Impunidade e controle, que é de isso que estamos a falar, de um
controle quase absoluto, diria eu. Chega ao ponto de SMSs privados deE> (Excerto 24);

b) TIAGO GIRAO: Sim, sempre. £ a questdo é muito simples, é estar do lado da verdade ou

estar no lado da mentira, aqui ndo hd mais nenhuma opgdo para as pessoas (Excerto 24);

4? Edigao
27 de junho (01h25m39s]

152. 0 quarto programa comega com a questao dos emails, por causa da solicitagcdo da sua

entrega pela Policia Judiciaria:

Excerto 25

(00m56s)

TIAGO GIRAO: Ora bom, entrdmos huma nova fase no caso dos emails, porque a partir desta
altura a Policia Judiciaria estd em campo para investigar o Benfica e para investigar aquilo que
o Benfica tem andado a fazer no futebol portugués e porisso mesmo é sobre essa situagao que
vamos comecar a falar neste Universo Porto da Bancada. Francisco, esta de facto € uma nova
fase, com a PJ em campo. 0 que é que podemos esperar? 0 que é que vai ser diferente? Qual é
a expectativa e se calhar é bom nao esquecer que quem esta a ser investigado é o Benfica, ndo
é?

FJM: Boa noite. Penso que sim, penso que quem esta a ser investigado é o Benfica. 0 que
aconteceu foi muito simples e isto para esclarecer toda a contrainformacao que circula.

TIAGO GIRAO: Tem sido muita, no é?

FJM: E muito simples e conta-se numa penada. Eu fui contactado telefonicamente pela Policia
Judiciaria, pela Unidade de Combate a Corrupgao e desde ai tenho estado a colaborar com as
pessoas dessa unidade. Solicitaram a entrega dos emails que nés temos aqui revelado e como
nés anunciamos, como o Futebol Clube do Porto anunciou no seu comunicado, nés entregamos
tudo.

TIAGO GIRAO: Literalmente tudo?

FJM: Tudo. Tudo. Tudo.

TIAGO GIRAO: Quer aquilo que foi revelado quer o que ndo nao chegou a ser revelado.

FJM: O que foi revelado e o que nao foi revelado, que é a maior parte ndo foi revelada

evidentemente. Eu penso que sobre essas coisas eu ndo posso pronunciar-me muito, porque
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isso sim, isso sao coisas que fazem parte do processo e que estarao em segredo de justica,
portanto, eu tenho de respeitar.

TIAGO GIRAO: Mas esse segredo de justica impede-te de revelar mais emails ou mais
conteddos?

FJM: Nado. Ja& foi explicar, ja vou explicar também isso, também para combater a
contrainformacgao, mas pronto, o que... Da nossa parte, Futebol Clube do Porto, nés estamos
completamente disponiveis e estamos a colaborar no que podemos e basicamente o que
podemos é partilhar informacao que temos e a que eventualmente venhamos a ter. Porque
isso continua a acontecer. Nds, a medida que eventualmente nos chegue nova informacao, o
N0SSoO compromisso, que assumimos com a Policia Judiciaria é que vamos entregar tudo o que
nos chega e vamos mesmo cumprir com isso. N6s queremos contribuir no que nos é possivel
para que tudo isto se esclareca. Em relagdo a se o segredo de justica € limitativo ou impeditivo
de divulgarmos material, eu sobre isso sé tenho uma resposta: Nao, nao é limitativo, nao é
impeditivo. E porqué? 0 segredo de justica impede a qualquer pessoa que de alguma maneira
seja interveniente num processo de divulgar tudo o que obtém conhecimento por ser parte
integrante do processo. Agora, eu ja tinha conhecimento daquilo prévio, portanto o que eu ja
tenho conhecimento prévio ndo estou impedido e neste mesmo programa, nés hoje vamos
fazer algumas revelagdes. Eventualmente, eventualmente nds ndo vamos revelar algumas
coisas para dar oportunidade a investigacao. Agora, nés nao estamos impedidos de dizer o que
quer que seja e a contrainformacdo do Benfica anda a espalhar, a dizer mal aos portugueses, a
dizer: “ai Meu Deus, isso agora o segredo de justica...” Ndo. 0 segredo de justica impede de
revelar coisas que se obtenha conhecimento através do processo. Eu ndo tenho conhecimento
dos emails através do processo, até fui eu que cedi os emails a PJ. Cedi todos. Todos. Os que ja
aqui tinhamos revelado e todos os outros, que é muita informacao que nao tinhamos revelado.
Portanto, desengane-se quem pensa que por causa disso nés estamos impedidos de revelar o

que quer que seja. Nao estamos.

153. De seguida, comenta-se a forma como a entrega dos emails a Policia Judiciaria foi

noticiada e comentada noutros 6rgaos de comunicagao social:

Excerto 26
(15m10s)
TIAGO GIRAQ: Vamos precisamente ouvir essas declaracdes de Rui Santos e também de Rui

Gomes da Silva, que obviamente também deram eco a tese do Benfica. Vamos ouvir.
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[Sao exibidas declarag¢des de Rui Santos, no programa Tempo Extra, da SIC Noticias, que afirma
que o FCP foi alvo de buscas a prop6sito dos emails, e de Rui Gomes da Silva, na SIC Noticias,

que afirmam que o Futebol Clube do Porto foi intimado a entregar os emails]

TIAGO GIRAO: Foi intimado, houve buscas, é um pouquinho de tudo, Francisco, nao é?

FJM: E um pouquinho de tudo, mas nem fomos intimados e nem fomos alvo de qualquer tipo de
buscas.

TIAGO GIRAO: Na tua opinido, como é que se desmonta esta tese do Benfica? Isto é uma tese.

Como outra qualquer, ndo é?

[Em oraculo, surge o seguinte texto: «Em andlise. As mentiras do Benfica sobre o caso dos e-

mails> |

FJM: Dizendo a verdade... E assim, dizendo a verdade sobre as coisas. E é assim, quem pode
esclarecer isto é a Procuradoria-Geral da Republica. E que tem obrigagao de esclarecer. Porque
esta-se a assistir a uma situacao de... como é que se diz? De contrainformacgao por parte do
Benfica. 0 Futebol Clube do Porto emite um comunicado a dizer que nao foi alvo de buscas, nao
teve nenhuma intimacdo e que entregou voluntariamente ap6s um primeiro contacto
telefénico da Policia Judiciaria. E nessa altura combinou-se um encontro presencial e nesse
encontro presencial foi perguntado se o Futebol Clube do Porto estava disponivel. Sim, senhor,
estamos disponiveis. E posteriormente entregou-se. Entregou-se tudo, sem nenhuma...

TIAGO GIRAQ: Reserva.

FJM: Sem nenhuma reserva e sem nenhuma intimag¢ao, sem nenhuma busca. Entregou-se
tudo. O Benfica o que é que fez? Pos a correr... Fonte do Benfica falou a uns jornais amigos a
dizer que: ndo senhor, que o Futebol Clube do Porto estava a mentir e que o Futebol Clube do
Porto tinha sido intimado a entregar, etc. E no dia seguinte, o que é que disse. Disse: estao a
ver, saiu nos jornais. 0 que n6s dizemos é verdade porque saiu nos jornais. Isto € uma coisa
patética, patética. Mas a Procuradoria-Geral da Republica, perante isso, tem obrigacao de
esclarecer os cidad3os.

(...)

TIAGO GIRAO: Uma pergunta: hd uma tese que também dizem que o Porto podia ter feito ao
contrario, isto é, ter entregue as autoridades tudo o que lhe tinha chegado e nao divulgando

aqui em primeira mao no Porto Canal. Como é que tu olhas paraisto?
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FJM: E o tipo de coisa que tenho alguma dificuldade em falar por causa de alguns pormenores.
Mas queria s6 dizer o seguinte: Eu acabo por ser uma das pessoas que esta intimamente ligada
aisto. Nunca imaginei que isto viesse a assumir as propor¢des que assumiu. Eu devo recordar
que isto comegou com as célebres cartilhas.

TIAGO GIRAO: Mas também n3o tinhas ainda conhecimento de tudo, n3o é?

FJM: E n3do imaginava... Hoje em dia sou capaz de dizer uma coisa que nao podia dizer na
altura. Hoje em dia estou capaz de dizer que estamos perante o maior escandalo do futebol
portugués. Eu hoje estou capaz de dizer isso.

TIAGO GIRAO: Mas porqué? Pelos tentaculos? Pela...

FJM: Pela dimensao de tudo isto. Pela dimensao de tudo isto. N6s ja reveldmos muita coisa, ja
expusemos varios dos tentaculos do polvo, mas o melhor estd para vir. Isto é o maior
escandalo do futebol portugués. As pessoas podem continuar a assobiar para o lado. Assobiem
enquanto quiserem. A imprensa amiga pode continuar a assobiar para o lado. Os comentadores
amigos, oficialmente afetos, ou oficiosamente afetos podem continuar a assobiar para o lado.
As instituicdes do futebol podem continuar a assobiar para o lado. Mas este é o maior

escandalo da histdria do futebol portugués. E repito: o melhor esta para vir.

154. De seguida, sao comentadas recentes noticias sobre alegados bilhetes oferecidos pelo
Sport Lisboa e Benfica. Sdo ainda exibidas declara¢des de Pedro Guerra, na TVI24, nas quais
este afirma nunca ter lido mensagens SMS de Fernando Gomes, e acusa FJM de ser
“mentiroso”. Apés a exibicao do video, Francisco J. Marques e Tiago Girdo riem.

155. A propésito de alegadas criticas do Sport Lisboa e Benfica relativamente ao email
denunciado no programa anterior sobre as SMS de Fernando Gomes, o comentador FJM
reconhece, de facto, que ja existia uma noticia a dar conta da mesma mensagem, publicada

pelo Correio da Manha:

Excerto 27
(38m53s)

TIAGO GIRAQ: Vamos passar ao préximo tema deste “Universo Porto da Bancada”. Vamos entéo
comecar por falar, e por mostrar, as declaragdes, e ouvirmos as declaracdes de Pedro Guerra,
que foram proferidas ontem no programa “Prolongamento”, na TVI24, onde o comentador afeto
ao Benfica, assalariado do Benfica, disse e negou perentoriamente que recebesse emails, ou
que tenha recebido emails do Carlos Deus Pereira, tal como nés aqui reveldmos ha uma

semana. Vamos ouvir a resposta de Pedro Guerra. Mas ndo se assuste!
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[exibicdo de um video com declaracdes de Pedro Guerra, no programa “Prolongamento”, da
TVI24, nas quais este afirma nunca ter recebido emails de Carlos Deus Pereira, e que nunca leu

mensagens SMS de Fernando Gomes, e acusa FJM de ser “mentiroso”]

FIM: [risos]

TIAGO GIRAQ: Muito bem, esta foi [risos] a reacdo de Pedro Guerra, que aconteceu ontem a
noite. E Francisco: da para rir, ndo é?

FJM: D4 para rir, dd mesmo para rir, porque isto merece que se esclareca.

TIAGO GIRAO: Cabalmente.

FJM: Mais depressa se apanha um mentiroso do que um coxo. E assim, nés a semana passada
reveldamos aqui um mail que foi um mail do Carlos Deus Pereira para o Pedro Guerra por causa
dos SMSs do Dr. Fernando Gomes, presidente da Federacao. E, o que é que fez o Benfica em
relagdo a isso, disse que “ah, isso ja era uma matéria conhecida, ja se sabia, isso até ja tinha
saido no Correio da Manha”. O Correio da Manhd publicou uma noticia no dia 20/01 de 2013, 20
de janeiro de 2013 sobre esta matéria, sobre uma mensagem. Uma mensagem. Uma
mensagem e era a mensagem do tal amor ao azul e branco. Agora, o Carlos Dias Pereira no dia
16 de fevereiro de 2014, 3s 17 e 31 enviou um mail com um anexo com mais de 100
mensagens, mais de 100, repito, mais de 100 mensagens para o Pedro Guerra. Mais de 100.
Portanto, ndo é uma, ndo é a tal que falou... Que o CM fez noticia. Sdo mais de 100 mensagens,
sdo 7 ficheiros excel, com vérias conversas [é mostrada a imagem do email referente ao SMS
de Tiago Craveiro no ecra], varios intervenientes nas conversas. Isto é factual. Esta aqui, nds
estamos aqui a ver o mail. Mas é assim, isto podia, por hipdtese remota e até inverosimil, nés
podiamos admitir que o Pedro Guerra ndo tivesse visto este mail e portanto ele até estaria a
dizer a verdade, a dizer assim “eu nunca li as mensagens, os SMSs do Dr. Fernando Gomes, eu
nunca recebi mails do Carlos Deus Pereira” tinha-lhe passado. Temos que admitir isso. Eu

recebo centenas de mails por dia... nem sempre consigo ver todos.

TIAGO GIRAO: Podia n3o ter visto.

156. De seguida, sao divulgados dois emails enviados por Carlos Deus Pereira a Pedro

Guerra:

Excerto 28
(42m51s)
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FJM: Mas, este nao foi o Unico mail que o Carlos Deus Pereira enviou ao Pedro Guerra, ele
enviou mails muito comprometedores ao Pedro Guerra. E o que mostra a saciedade e de forma
irrefutavel que o Sr. Carlos Deus Pereira nao devia era sair mais a rua. Devia encher-se de
vergonha porque o que ele fez é de facto uma vergonha. 0 presidente da Assembleia Geral da
Liga ndo pode ter o comportamento que aqui vamos mostrar.

Na terca-feira, 11 de fevereiro de 2014, as 13 e 10 o Carlos Deus Pereira enviou para o Pedro
Guerra um mail que tem passagens deste tipo. “Agrade¢o a defesa da minha pessoa e
consequentemente de todos os que sdo do Benfica e gostam de futebol”. Logo aqui diz ao que
vem. Depois tem um paleio inacreditavel e termina assim: “em principio vou produzir o meu
despacho relativamente ao requerimento de AG que solicita a destituicdo do Mdrio Figueiredo
no dia 12. Vou enviar-lhe antecipadamente. Vou enviar também o teor do requerimento
assinado pelo Porto, Braga, Académica, Belenenses, Estoril e Tondela. Isto é absolutamente
confidencial. Estimado abrago” S6 falta “apague tudo”. Mas nao poés, e o Pedro Guerra,
obediente também nao apagou. Este também nao leu? O Pedro Guerra também nao leu este?
Mas se no leu este, temos mais. No dia 16 de fevereiro de 2014: “envio-lhe o requerimento de
convocatdria da agenda da liga, para observar os clubes que querem voltar ao antigamente e
ver os regulamentos que utilizam para destituir o presidente da liga. Amanha vou tomar
decisdes e aquilo que decidir, envio-lhe em primeira mdo.” Isto é que é uma boa fonte. Isto é
que é uma boa fonte. 0 presidente da Assembleia Geral da Liga, em vez de informar os clubes,
enviava primeiro para o Pedro Guerra. E depois, mais a frente... Portanto, isto é no dia 16 de
fevereiro. E ele cumpriu

TIAGO GIRAO: Como prometido. Tomou decisdes e deu-as em primeira mao...

FJM: Como prometido. No dia 21 de fevereiro, no dia 21 de fevereiro, esta aqui, a resposta dele,
requerimento tal dos clubes, que era a Académica, Estoril, FCP, Belenenses, Sporting de Braga,
o Vitdria de Setubal, o Tondela e tal... Mas ele enviou no dia 20 de fevereiro para o Pedro Guerra:
“Vou mandar isto amanhd”. S6 que isto, os clubes sé foram notificados no dia 24 do 2 de 2014.
Quatro dias depois. Quatro dias depois é que ele notifica os clubes. Mas andamos a brincar?
Isto é brincar ao futebol portugués. Estas pessoas ndo sao sérias. Nao sao sérias. E o Pedro
Guerra também nao é sério. Porque se o Pedro Guerra fosse sério, ao ter conhecimento de uma
coisa destas denunciava este senhor. Este senhor ndo cumpre os minimos para desempenhar
qualquer tipo de... Este senhor ndo cumpre os minimos para ser porteiro da Liga, quanto mais
presidente da Assembleia Geral. Este senhor nao é sério. Ndo é sério. E que nao venha dizer
que isto é um absurdo€ como veio comentar. Nao. 0 Carlos Deus Pereira foi uma grande

vergonha do futebol portugués, tal como o Mario Figueiredo e estavam ao servico do Benfica.
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Estavam ao servigo do Benfica. Nao ha duvidas nenhumas. Agora, o que é que... Eu ndo sei se
nés podemos ver outra vez o que dizia o Pedro Guerra de nao receber€ E sou eu o farsante? O
grande farsante é o Pedro Guerra que se presta a estes papéis para enganar quem? Ele quer
enganar quem? Eles ainda nao perceberam que lhes descobrimos a careca toda. Eles nao
perceberam... Gigas, eles metam uma coisa na cabeca. Sabem o que significa Gigas? Portanto,
tenham muito juizinho. E volto a repetir, o melhor esta para vir.

[sdo exibidas novamente as declaragdes de Pedro Guerra, no qual este diz que n3o leu as
referidas SMSs]

FJM: Vou aqui falar ao Manuel Serréo e ao Pina [agarrando o telemével]. Ganha juizo, ganha
juizo, a sério. Mentem com todas as letras e continuam a mentir, ndo tém vergonha na cara.
Nao tém vergonha nenhuma na cara.

(€)

FJM: A mentira que é o futebol portugués. E isso tem uma origem, chama-se Benfica. Benfica.

Este Benfica nao honra o nome do Benfica e a histdria do Benfica. Esta é que é a verdade.

157.  Por fim, sdo divulgados emails sobre um alegado contrato de servigos de bruxaria

estabelecido entre o Sport Lisboa e Benfica e Armando Nhaga:

Excerto 29

(55m25s]

TIAGO GIRAOQ: (...) vem ai um outro tema. Eu diria um pouco mais esotérico... mas também ele
bastante interessante. E que vamos revelar a partir de agora aqui no Universo Porto da
Bancada. Francisco, os titulos do Benfica saem uma fortuna, diria eu.

FJM: Depende da perspetiva. Mas o0 que vamos aqui revelar hoje €, nao terd a gravidade doutras
revelagdes.

JC: E um fait-diver. [risos]

FJM: Mas tem muita piada. No dia 6/02/2017, portanto, ha quatro meses, o Armando Nhaga
(...) enviou um email ao Luis Filipe Vieira, que eu vou ler, ou pelo menos parte, porque isto é um
mail relativamente grande e estd escrito... com alguma dificuldade de leitura. “Gostaria na
qualidade de s6cio nimero 165.550 do SLB, chamar a atencao para a sabotagem preparada
para o Benfica ndo conquistar o titulo de tetracampedo por uma simples razdo. Na temporada
de 2015/16, assinamos acordo de prestacao de servigco, no qual o Dr. Rui Gomes da Silva foi
intermediario, 0 que resultou na conquista do tricampedo, e segundo informacao, o senhor
presidente congratulou-se com a nossa prestacao de servico, o que 0 levou a aceitar a

renovagao de acordo para esta temporada. Acontece no entanto que o Sr. Rui Gomes da Silva
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nao conseguiu através da Assembleia Geral integrar a nova direcao do Benfica, resolvendo
pura e simplesmente deixar de intermediar-nos com sua exceléncia e nem sequer nos
informou o Sr. Presidente de nada e que nos deixou completamente cansados, e 0 acordo nao
foi assinado até agora e mesmo assim continuamos a trabalhar e s6 deixdmos nos dois jogos,
nomeadamente na Taga da Liga com o Moreirense e com o Setubal, resultando nas duas
derrotas. Assim, solicitamos a intervencao de Vossa Exceléncia para indigitar com o maior
sigilo o intermediario que permita que o acordo seja assinado e permitir que o Benfica
conquiste o tetracampeao, Taca de Portugal e ir longe na Tacga da Liga dos Campedes cujos
oitavos de final comega ja na préxima semana e que garantimos que com 0 nosso trabalho
vamos passar a eliminatdria sem falta. Acredite Sr. Presidente em nds, porque ja demos provas
mais que suficiente e por um lado concluimos que o Rui Gomes da Silva quer ver desgracas na
nova direcao e nao conquistar o titulo. Obrigado General Doutor Armando Nhaga, Comissario
Nacional da Policia da Guiné-Bissau.”

0 Comissario Nacional da Policia da Guiné-Bissau enviou o mail, que eu acabei de ler, no dia
6/02/2017. No dia 9/02/2017, o Luis Filipe Vieira responde: “Nao sei nada desses assuntos,
como nao tenho conhecimento. Caso exista algo mais em aberto poderd marcar reuniao no
Benfica ainda este més. Meus cumprimentos.

E nodia 13/02/2017 o Armando Nhaga volta a dizer:

“Sua exceléncia Sr. Presidente. Preocupa-nos muito o jogo de terca-feira liga do champion, um
jogo que serd muito dificil por isso queremos fazer o Benfica ganhar esta eliminatdria, mas
que serd pago logo apds o sequndo jogo na Alemanha. Assim, urge a necessidade de fazer com
que seja assinado o acordo de prestagdo de servico para esta temporada e uma vez que
continuamos o trabalho até hoje, mas com excec¢do do jogo Moreirense-Benfica, taca da liga, e
Setubal-Benfica campeonato. Mas se Vossa Exceléncia achar que o tempo é curto para fazer a
assinatura antes do jogo de terca-feira entdo SMS para autorizar o nosso trabalho de jogo.
Obrigado e fortes abragos. General Doutor Armando Nhaga.”

E o Luis Filipe Vieira responde: “Ok”. E entao no dia 14/02, no dia seguinte, o Armando Nhaga
envia um mail para o Luis Filipe Vieira. “Excelentissimo Sr. Presidente do Sport Lisboa e Benfica,
Sr. Luis Filipe Vieira. Proposta de acordo. A temporada de 2016/2017 que se iniciard no dia
7/08/2016 com o jogo da Supertaca pode ser e constituir uma renhida luta pela conquista do
titulo de campedo no qual o Benfica poderd fazer histdria da sua existéncia e conquista do
tetracampeonato do futebol portugués” —, isto esta escrito mesmo assim. “0 que implica a
imperiosa necessidade de se celebrar o acordo mutuo, prestacdo de servicos entre as partes
com base nos seguintes termos. 1. 0 primeiro outorgante compromete a pagar ao 2°

outorgante de conformidade com as cldusulas abaixo discriminadas:
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Ponto 1. Para o jogo e conquista da supertaga paga a quantia de 5 mil euros em caso de
vitdria, logo no dia sequinte. Para o campeonato paga a quantia de 100 mil euros no fim do
campeonato em caso de vitdria, tetracampedo.

3 - Jogo da Liga champion, paga a quantia de 10.000 euros em cada jogo da fase de grupos
caso de vitdria para lideranga para oitavos de final. Paga ainda a cada jogo de eliminatdria, a
quantia de 30 mil euros em caso de vitdria, logo no dia seguinte.

Paga a cada jogo da taga da Liga Portuguesa e da Tagca de Portugal a quantia de 1000 euros,
respetivamente em caso de vitdria logo no dia seguinte. Paga a quantia de 5000 para o jogo
da final da taga de Portugal em caso de vitdria logo no dia seguinte e aplica-se igualmente
para afinal da Taga da Liga.

Este acordo entra imediatamente em vigor logo apds a assinatura das partes. Lisboa”. Este é o
acordo ano anterior, ainda assinado [mostra na sua m3o uma papel].

Acontece a seguir que o Benfica... 0 acordo é celebrado, acontece que o Benfica perde 4-0 ...
TIAGO GIRAQ: Na Alemanha.

FJM: Perde 4-0 com o... na Alemanha. No dia 8/03 perdeu 4-0 com o Borussia Dortmund depois
de milagrosamente ter ganho a primeira mao, nao sei se todos se lembram, 1-0. No dia 9, dia
seguinte, as 12.36, o Luis Filipe Vieira mandou um mail ao Armando Nhaga a dizer assim: “0
que passou-se?” A resposta do Armando Nhaga foi “A infelicidade que passou deriva da minha
auséncia da Guiné. Quem estava a teste disso, para preparar o jogo, nao fez no devido
momento, porque devia 48 horas antes um mestre em Lisboa, ficou todo o tempo a espera de
comunicagao e nada! S6 ontem de manha que comunicou e ja era tarde, e cheguei de
madrugada. 0 mestre ficou dececionado e agora vamos concentrar-nos no essencial, que é o
campeonato e Taca de Portugal.” E depois ainda tem aqui o nimero de telefone do Mestre, Tito
Sanha. “Agradeco a vossa compreensao e jamais acontecerd”.

TIAGO GIRAO: E estamos a falar entao de qué?

FJM: Estamos a falar de bruxaria portanto. Mas uma bruxaria de uma forma que eu nunca vi.
TIAGO GIRAQ: Temos o contrato da época passada, ndo é?

FJM: E temos o atual, que esta aqui.

TIAGO GIRAO: 0 atual esta aqui, mas o da época passada podemos mostrar.

FJM: Bruxaria, com primeiro outorgante, segundo outorgante. Isto foram centos e muitos mil
euros que o Benfica gastou em bruxaria.

TIAGO GIRAO: Este foi o da época passada [no ecrd surge o contrato, com a exibicdo das
assinaturas]. Entretanto foi revisto, os valores foram revistos.

FJM: Este é o da época passada, que estava assinado pelo Rui Gomes da Silva.
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TIAGO GIRAO: Que era o tal intermediério da época passada, ndo é?

FJM: Da época passada, na época passada o campeonato custou 75 mil euros. Este ano houve
um aumento...

JC: Também era o tetracampeonato.

TIAGO GIRAQ: De 25 mil euros.

FJM: De 25 mil euros.

TIAGO GIRAO: Feitas as contas o Benfica teré gasto...

FJM: Eu nem sei o que é que devo pensar disto, porque € assim, isto pde em causa quem? Pde
em causa os jogadores, o treinador. Mas p6e em causa outras pessoas, isto pde em causa 0

Paulo Goncalves, o Nuno Cabral, 0 Adao Mendes, o Pedro Guerra, o Mario Figueiredo... esses...

Entdo anda-se a criar um polvo para qué? Entdo anda-se a fazer... a criar este monstro que
tudo permite ao Benfica e nada permite aos outros, que cria um clima de beneficio permanente
e depois vai-se fazer a bruxaria.

JC: Isto é o backup do polvo, ou seja, se o polvo falha...

FJM:Eo backup, exatamente. Quando o polvo ndo funciona entra o Mestre Sanha...

JC: E a alternativa de seguranca.

FJM: Ha gente que para ganhar vale mesmo tudo, tudo, tudo, tudo. A sério, eu nem sei o que é
que hei de pensar disto.

TIAGO GIRAO: 136 mil euros, ndo é? No total. A volta disso.

FJM: Sim, mais ou menos. Sim, nds fizemos as contas, quero dizer, ndo sei se ha algum
pagamento extra, pois€

JC: V4 14 que nao tiveram de pagar os 30 mil pela vitéria, pela vitéria que foi derrota em
Dortmund. Mas eu gosto de fazer sempre uma distancia¢ao destas coisas, porque eu também
me lembro que o Estadio das Antas, e também ja no Estadio do Dragao, eu vi uma galinha preta
ser lancada para o relvado, penso eu..

FJM: Adeptos, coisa de adeptos... e coisas assim.

JC: Exatamente, claro. Portanto, isto de acreditar em coisas esotéricas, cada um acredita no
que quer.

FJM: Claro.

JC: Agora, pagar um contrato por objetivos que pode atingir 136 mil euros [risos].

TIAGO GIRAO: Esse contrato é melhor que o do Rui Vitdria, do Benfica, ndo?

FJM: Nao, isso nao deve ser, mas... 0 Rui Vitéria ndo faz bruxaria, que se saiba, que se saiba
[risos].

JC: Agora que isto é realmente uma via alternativa, se as outras falharem, I isso é, [d isso é.
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TIAGO GIRAO: Pedro, o que dizer desta...

PB: E o tipo de coisa que nao tem. Quer dizer, ndo ha aqui nenhum indicio criminal, acho eu. No
maximo€

JC: Nao, ndo, ndo. Pelo menos da parte... Agora ndo sei se ha uma fuga de impostos.

FJM: Eu gostava de saber se o Mestre Tito Sanha...

PB: Passa fatura? [risos]

FJM: Se o Mestre Sanha esta devidamente habilitado para exercer bruxaria. Se esta inscrito...
Se estd inscrito numa Ordem de Bruxos.

JC: E se os resultados nao corresponderem aquilo que foi contratualizado, se o Benfica pode
recorrer, por exemplo, a DECO. Penso que nao, nestes casos nao podera recorrer a Defesa do

Consumidor.

158.  Por dltimo, Tiago Girdo da conta do término da primeira temporada e introduz um video
que resume as intervencdes («revelagdes feitas neste Universo Porto da Bancada») de FJM

ao longo de toda a temporada,

Excerto 30

(01h:18m:03s)

TIAGO GIRAOQ: Francisco, est4 prometido, na préxima temporada...

FJM: Voltamos em agosto. E para a despedida recordar s6 que o melhor esta para vir!

TIAGO GIRAO: O melhor ainda esta para vir. [risos] Muito bem, fica aqui a promessa. Muito
obrigado aos trés, foi um prazer estar convosco nesta primeira temporada do Universo Porto da
Bancada, vamos regressar em Agosto, mas durante o més de Julho vamos naturalmente andar
por ai, como alguém dizia hd uns anos atras. Para ja eu despeco-me. Nao se esqueca, vai ver
agora um apanhado daquilo que foram as revelagdes feitas neste Universo Porto da Bancada
ao longo de toda esta temporada. Muito obrigado por ter estado ai a acompanhar desse lado.

Boa noite.

[Sao exibidas imagens de vérias intervencdes de FJM ao longo da primeira temporada do
programa em que este divulga informacdo sobre o tema da “Cartilha Benfica” e dos
“Cartilheiros”, associados ao Sport Lisboa e Benfica, o apoio do Sport Lisboa e Benfica as

claques e a revelagao dos emails efetuada nestas quatro edigdes. ]
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159. Esclareca-se ainda que no presente programa, quando abordada a questao do email do
SMS trocado entre Fernando Gomes e Tiago Craveiro, é exibido no ecra printscreen do email, no

qual se pode constatar que a Ultima frase ndo tinha sido lida por Francisco J. Marques:

Excerto 31

Exibido pelo Porto Canal aos 42m15s [a negrito as partes que nao foram lidas por FJM].

[Enviada por Carlos Deus Pereira a Pedro Guerra, no dia 16 de fevereiro de 2014, 17:31:03 Hora

padrao da Europa Ocidental ]

«0s ficheiros sdo de mensagens do F Gomes presidente da FPF & altura ainda Presidente da
Liga. chamo a atengdo das mensagens enviadas ao Tiago Craveiro no ficheiro Tiago.csv — 2.°
mensagem. Ai, o actual presidente da FPF declara eterno amor ao azul e branco. Sdo estas
duas criaturas que querem mandar no futebol portugués e jé mandam na arbitragem e na

disciplina.

Carlos Deus Pereira

DPH — Advogados» (sic)

160. Paraalém dos emails, sao ainda abordados os seguintes temas: Rubrica “E assim vai o
mundo”: “Pedro Guerra ao servigo de Portugal”, aviso no Diario da RepuUblica da nomeacao de
Pedro Guerra para assessor do Ministro Paulo Portas, e um video com um apanhado de todas
as “revelagdes” (como é referido por Tiago Girdo) feitas pelo Porto Canal ao longo dos Gltimos

meses, desde o tema da “cartilha” aos emails.

Andlise 4 Edigao
27 de junho (01h25m39s)

161. 0 programa comega com o moderador a informar sobre o pedido de entrega dos emails
pela Policia Judiciaria. Solicita depois ao comentador Francisco J. Marques que esclarecga e
forneca mais informacdes sobre essa entrega. E portanto Francisco J. Marques, e o Futebol
Clube do Porto, quem entrega os emails as autoridades.

162. Uma vez mais é visivel o esbatimento das fronteiras entre 6rgao de comunicagao

social e entidade proprietaria, entre jornalismo e opinido:
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«FJM: € muito simples e conta-se numa penada. Eu fui contactado telefonicamente pela
Policia Judicidria, pela Unidade de Combate a Corrupgdo e desde ai tenho estado a colaborar
com as pessoas dessa unidade. Solicitaram a entrega dos emails que nds temos aqui revelado
e como nds anuncidmos, como o Futebol Clube do Porto anunciou no seu comunicado, nés
entregamos tudo.

TIAGO GIRAO: Literalmente tudo?

FJM: Tudo. Tudo. Tudo.

TIAGO GIRAO: Quer aquilo que foi revelado quer o que ndo ndo chegou a ser revelado.

FJM: O que foi revelado e o que ndo foi revelado, que é a maior parte ndo foi revelada
evidentemente. Eu penso que sobre essas coisas eu ndo posso pronunciar-me muito, porque
isso sim, isso sdo coisas que fazem parte do processo e que estardo em segredo de justica,
portanto, eu tenho de respeitar.

TIAGO GIRAD: Mas esse segredo de justica impede-te de revelar mais emails ou mais
contelidos.» (Excerto 25).

163. Como se referiu antes (Ponto 141), apenas nesta edi¢do é referido por Francisco J.
Marques que o Correio da Manhd ja tinha noticiado o SMS referenciado no email que foi
divulgado no Porto Canal na edi¢ao anterior.

164. Naedicao de 27 de junho, o comentador FJM revela emails trocados entre Carlos Deus
Pereira e Pedro Guerra, nos quais o primeiro envia ao segundo informacfes sobre um
“requerimento de AG”. Neste caso o enfoque é colocado no envio de informagdes confidenciais
e no facto de Carlos Deus Pereira ser «uma boa fonte>», como é referido pelo comentador FJM.
165. Francisco J. Marques revela emails trocados entre Nhaga e Luis Filipe Vieira,
concernentes a um alegado contrato de prestacao de servigos de bruxaria.

166. Como é referido pelos préprios intervenientes do programa, trata-se de um fait-divers e
ndo estd em causa qualquer ilegalidade (argumento usado precisamente para justificar o
interesse publico na divulgacao de correspondéncia privada).

167. Apds aleitura do email, sdo tecidos comentarios jocosos, irénicos e humoristicos.

168.  Refira-se, por fim, que no Gltimo programa desta série de quatro programas, Francisco
J. Marques tece as seguintes consideracdes, num tom de aviso, ou de ameaca, sobre futuras
novas revelacdes:

a) Eles ndo perceberam... Gigas, eles metam uma coisa na cabega. Sabem o que significa

Gigas? Portanto, tenham muito juizinho. € volto a repetir, o melhor estd para vir (Excerto 28).
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b) Pela dimensdo de tudo isto. Pela dimensdo de tudo isto. Nés jd reveldmos muita coisa,
jd expusemos vdrios dos tentdculos do polvo, mas o melhor estd para vir. (...] Mas este é o
maior escdndalo da histéria do futebol portugués. € repito: o melhor estd para vir (Excerto 26).
169. Verifica-se, a semelhanca das edi¢des anteriores, que a moderagao do programa, pelo
jornalista Tiago Girdo, ndo questiona, nao contradita, nao solicita o devido enquadramento e
contextualizacao, nem os fornece ele proprio, nao solicita indicacao de fontes, nem as fornece
ele préprio. Pelo contrario, aceita, e até reforca, as interpretacdes fornecidas. A moderacgao
deste programa informativo — ndo esquecer que é essa a sua natureza — nao manifesta
preocupacdes de rigor e isen¢ao.

170. Dado o teor e gravidade de todas as acusacdes e denuncias avangadas pelo
comentador FJM, sobressai que sao feitas sem que a moderagao do programa manifeste a
necessidade de auscultar as pessoas e instituigoes diretamente visadas. Em momento algum
ha o cuidado de informar/advertir para a necessidade de se ouvir 0s interesses atendiveis ou
de procurar perceber qual a natureza e a origem da fonte do comentador.

171. 0 moderador do programa nao cumpre a sua fung¢ao de moderacao jornalistica, ao nao
procurar contextualizar e enquadrar os emails e as matérias discutidas, com prejuizo para o
rigor informativo exigivel. A moderagcdo nao procura equilibrar e diversificar as opinides
manifestadas, chegando mesmo a concordar e acentuar as leituras e interpretacdes sobre os
mesmos, o que resulta na falta de pluralismo, isen¢do e imparcialidade.

172.  No final do programa, Tiago Girdo sublinha, como ja o tinha feito anteriormente, que o
grande destaque do programa informativo Universo Porto da Bancada sdo as “revelagdes”
efetuadas pelo comentador Francisco J. Marques (Excerto 30). As “revelacdes” efetuadas pelo
comentador FJM sao, assim, tomadas pela moderagdo como dendncias do “Porto Canal’, e
compdem o grande destaque da temporada do referido programa informativo, numa evidente
dilui¢ao das fronteiras entre factos e opiniao, entre jornalista e comentador e entre jornalismo

e opiniao.

Consideragdes finais

173. A presente anélise centra-se numa série de quatro edi¢cdes do programa “Universo
Porto da Bancada”, nas quais foram divulgados varios emails de comunicagoes privadas.

174. Centra-se na apreciagao do rigor informativo na exposicao dos factos, isto é, se a
exposicao dos emails, ao longo das quatro edigdes denunciadas foi realizada com rigor,

isen¢ao e imparcialidade.
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175.  Ocomentador Francisco J. Marques dirige, antes da divulgacao de qualquer email, uma
acusagao genérica contra outros servicos de programas, embora ndo apresente quaisquer
factos que a suportem: «Jd aqui noutras ocasides, faldmos de que este programa é um espaco
de liberdade e é um dos poucos espagos na Televisdo portuguesa que ndo estd capturado
pelos interesses do Benfica.» De seguida, refere: «€ desta vez fizeram-nos chegar mais uma
matéria que me deixou verdadeiramente abismado, e que eu ndo posso deixar de partilhar
com vocés e com os espetadores>» (Excerto 1);

176.  Pouca ou nenhuma informagao é prestada sobre a origem e veracidade dos emails.
Vérias questdes ficam por colocar e por esclarecer: A fonte dos emails esté identificada? E
anénima? E confidencial? Pediu confidencialidade? A informacao foi confirmada junto de
outras fontes? Nao é, igualmente, providenciada qualquer informacao revelante sobre como
foi aferida a veracidade dos emails, ou mesmo se foi verificada, pois o préprio comentador FJM
admite o seguinte:

Fizeram-me chegar isto, com certeza que isto ndo é falso, é verdadeiro, e ndo serd dificil de
apurar a veracidade desta troca de emails [...). (Excerto 1).

177. Sobre esta questdo nada é referido pelo jornalista responsavel pela moderacao do
programa.

178. Na sua defesa junto da ERC, o Porto Canal afirma que a veracidade dessa informacao
foi confirmada por outros jornalistas:

A investigagdo séria e rigorosa feita pelos denunciados, socorrendo-se de outros jornalistas
para esse efeito, ao conteddo e forma dos mails permitiu concluir pela autenticidade e
veracidade dos mesmos, resultando certo corresponderem a uma verdadeira troca de
correspondéncia entre os destinatdrios e remetentes ali referidos.

179.  Numa edicao posterior a série de edi¢des analisadas, de acordo com o que foi noticiado
por varios OCS, Francisco J. Marques providencia mais alguma informagdo sobre como lhe
chegaram os emails, onde é notdria a diluicao da fronteira entre OCS e entidade proprietaria, ou
seja, entre o Porto Canal e o Futebol Clube do Porto:

"Nunca vdo ter outra versdo porque esta € a verdadeira. Quando é verdadeira torna-se
facilmente demonstrdvel. N6s ndo sequimos o conselho do Addo Mendes e ndo apagdmos
tudo. 0 primeiro contacto foi através de mail e trazia uma cartilha. € eu respondi a esse mail,
dado que achei aquilo interessante, perguntando como poderia atestar da veracidade daquilo.
Recebi, pouco tempo depois, novo mail com print screens de contas de e-mail. € dizia
assim ‘acho que com isso fica provada a veracidade’. Vi aquilo, tinha vdrias imagens e cheguei

a conclusdo de que era verdade”, comegou por detalhar.
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"Disse entdo ‘estou convencido, envie-me mais’, e foi assim que tudo comecgou. As coisas
chegaram por mail, é verdade e as autoridades sabem disso. Inicialmente utilizei o meu mail
do FC Porto, o que uso para o meu trabalho, mas é verdade que depois crei um mail num cliente
desses todos encriptados, desses que a malta dos anti-googles e da privacidade gosta. Foi
através dessa conta de mail encriptada e invioldvel que chegou a parte de dragdo dos mails.
Foi assim. 0 FC Porto recebeu e quando olhou para aquilo constatou o interesse publico do que
lég estava’, explicou.

"Nés, quando estamos aqui a divulgar estas coisas, ndo nos cabe a nés fazer prova disso. Para
isso existem outras entidades e existe a justica. JQuem acredita na justica, como nés
acreditamos, tem de deixar a coisa correr. Agora, 0s indicios aqui sdo demasiado fortes. Hd
interesse publico na divulgagdo. Disso ndo hd duvida nenhuma’, frisou.”

180. Deste modo, € um diretor de comunicacgao e informagao do FCP — entidade proprietaria
do Porto Canal — e comentador do canal, parte interessada, o responsavel pela revelagao dos
emails e pela constatacao do interesse publico da matéria.

181. Ao longo de quatro edi¢des, Francisco J. Marques, comentador do programa, 1é varios
emails ou excertos de emails e tece a sua interpretacao dos mesmos. Francisco J. Marques
apresenta-se, assim, na posicao de “relator” privilegiado, ou “porta-voz” da “investigagao do
Porto Canal™

«FJM: Trata-se de uma investigagcdo do Porto Canal, ndo tem... Ndo comete nenhum crime e
divulga porque hd interesse publico» (Excerto 5).

182. Refira-se que o jornalista Tiago Girdo (excetuando os emails que envolvem Armando
Nhaga), & semelhanca dos restantes comentadores, parece desconhecer quantos emails
serao divulgados, o seu o conteldo e 0 momento em que serao revelados pelo comentador
Francisco J. Marques:

a) «FJM: €. €. € por falar em Liga de Clubes, aproveito para...

TIAGO GIRAO: Ainda ndo acabou?

FJM: ainda ndo acabou. Ainda tenho aqui mais umas coisas

JC: [Risos |» (Excerto 16);

b) «FJM: Por fim...

JC: Ainda hd outro?» (Excerto 17);

13 http://www.record.pt/futebol/futebol-nacional/liga-nos/fc-porto/detalhe/francisco-j-marques-revela-como-
teve-acesso-aos-emails-do-benfica.html
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c) «TIAGO GIRAO: Bom, o que é que ainda temos mais para revelar, Francisco, esta noite
em termos de...?

FJM: Temos mais uma coisa que também é muito curiosa.» (Excerto 23);

d] «TIAGO GIRAO: Se calhar manda em muito mais coisas, ndo é?
FGM: Como iremos ver daqui a pouco.
TIAGO GIRAO: Isso eu jd ndo sei. Mas... Entdo ainda temos mais?! Portanto, fique por ai que vai

valer a pena.» (Excerto 12).

183. E referido pelo comentador José Cruz (no programa de 6 de junho): «Deixa-me dizer
que nenhum de nds que estd aqui conhece esse email. £ bom para as pessoas em casa
também saberem» (Excerto 1). No segundo programa José Cruz volta a frisar esse
desconhecimento: «€u vou repetir o que disse na semana passada. Nés — e isto é sob a minha
palavra de honra —, nés, os trés [o jornalista e moderador Tiago Girdo, os comentadores José
Cruz e Pedro Braganca), ndo tinhamos conhecimento prévio do teor destes emails. € é melhor
para nés» (Excerto 12].

184. 0 comentador que Ié os emails é o diretor de comunicagao e informagao do Futebol
Clube do Porto (FCP), Francisco J. Marques. O préprio afirma que se trata de uma “investigagao
do Porto Canal” (Excerto 5) mas n3o se encontra no programa na funcgao de jornalista mas sim
de comentador.

185.  De facto, ocorre um esbatimento das fronteiras entre informagao e opiniao, e entre o

|u

papel do jornalista e o papel do comentador. A “investigacao Porto Canal’, isto é, as “denuncias”
e as “revelagdes” sao feitas pelo comentador Francisco J. Marques. Deste modo, a prépria
modera¢ao do programa nao estabelece qualquer barreira ou fronteira entre conteddos
informativos e as intervengdes do comentador FJM:

a) «TIAGO GIRAOD: € entdo mais uma dendncia que aqui fazemos no Universo Porto da
Bancada, vamos entdo aguardar para perceber o que é que as autoridades competentes irdo
fazer relativamente a esta dendncia que aqui fizemos de um alegado esquema de corrupgdo
do Benfica sobre alguns drbitros, alguns deles, e a maioria deles, creio, s6 um é que ainda ndo
estd no ativo.» (Excerto 3);

b) «TIAGO GIRAO: Bom, esta foi mais uma noite muito importante certamente para o
futebol portugués. Reveldmos aqui mais dados sobre aquilo que é o jd conhecido Polvo que
tem o Benfica como rosto principal. Foram aqui reveladas conversas e trocas de emails com

conteudos altamente comprometedores para o Benfica, onde que controla, supostamente

entdo, vdrios sectores, entre eles o da arbitragem. Foi este programa, em que trouxemos aqui
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Addo Mendes, Nuno Cabral, Paulo Goncalves, Luis Filipe Vieira, Mdrio Figueiredo, todos
protagonistas disto que aqui reveldmos hoje e destes tais tentdculos que existem no futebol
portugués.» (Excerto 18);

c) «TIAGO GIRAO: 0 prometido é devido, vamos entdo as revelagées. Francisco, que temos
para esta semana, relativamente ao futebol portugués. 0 que € que nos trazes esta
semana?>» (Excerto 21);

d) «TIAGO GIRAO: Francisco, estd prometido, na préxima temporada...

FJM: Voltamos em agosto. € para a despedida recordar sé que o melhor estd para vir!

TIAGO GIRAO: O melhor ainda estd para vir. [risos] Muito bem, fica aqui a promessa. Muito
obrigado aos trés, foi um prazer estar convosco nesta primeira temporada do Universo Porto
da Bancada, vamos regressar em Agosto, mas durante o més de Julho vamos naturalmente
andar por ai, como alguém dizia hd uns anos atrds. Para jd eu despego-me. Ndo se esquega,
vai ver agora um apanhado daquilo que foram as revelagdes feitas neste Universo Porto da
Bancada ao longo de toda esta temporada. Muito obrigado por ter estado ai a acompanhar
desse lado. Boa noite.» (Excerto 30).

e) «TIAGO GIRAQ: Bom, o que é que ainda temos mais para revelar, Francisco, esta noite
em termos de...?>» (Excerto 23);

186. A diluicao entre Porto Canal (OCS) e Futebol Clube do Porto (entidade proprietaria) é
ainda possivel de verificar aquando da entrega dos emails as autoridades, pois o proprio
Francisco J. Marques refere [no 4° programa] que foi «contactado telefonicamente pela
Policia Judicidria, pela Unidade de Combate a Corrupgdo e desde ai tenho estado a colaborar
com as pessoas dessa unidade. Solicitaram a entrega dos emails que nds temos aqui revelado
e como nds anuncidmos, como o Futebol Clube do Porto anunciou no seu comunicado, nés
entregamos tudo>» (Excerto 25). Refere depois que «[d]a nossa parte, Futebol Clube do Porto,
nés estamos completamente disponiveis e estamos a colaborar no que podemos e
basicamente o que podemos é partilhar informacdo que temos e a que eventualmente
venhamos a ter>» (Excerto 25)

187. Ocorre assim uma situacao de diluicdo entre o trabalho jornalistico e o trabalho de
comentario e opinido. Opinido produzida pelo diretor de comunicacdo do FCP, um clube
competidor direto do Sport Lisboa e Benfica, ndo s6 em termos desportivos, como financeiros.
188. E, assim, um exercicio “hibrido”, em que se esbatem, ou sao dificeis de definir,
confundindo-se, as fronteiras entre o que é informacdo e o que é opinido, entre o que é
responsabilidade do Porto Canal e o que é responsabilidade da entidade proprietaria, com
especial enfoque na posicao de Francisco J. Marques, cuja fungao nesta “investigacao Porto

Canal” é pouco clara.
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189. Porsuavez, ojornalista e moderador Tiago Girdo surge relegada para a mera condugao
de quem toma a palavra, como vimos, parecendo até desconhecer o trabalho apresentado por
Francisco J. Marques, em igualdade com os restantes comentadores (Pontos 182 e 182).

190. Em suma, subsistem duvidas sobre a natureza da matéria em apre¢o, nomeadamente
se se trata de um trabalho (“investigacdo”) da responsabilidade do Porto Canal ou, tendo em
conta a proveniéncia do responsavel pela sua divulgacao, de um trabalho da responsabilidade
do Futebol Clube do Porto. Nao s3o claras as fronteiras entre canal generalista e canal tematico
(de clube), entre informag&o e opinido, entre jornalista e comentador, e entre o 6rgao de
comunicagao social e a entidade proprietaria.

191. Antes da leitura do primeiro email, Francisco J. Marques comeca desde logo por tirar as
suas ilacdes: «Isto que eu vou ler ndo denuncia nem mais nem menos que um esquema de
corrupgdo. Repito, um esquema de corrupgdo para beneficiar o Benfica. Eu vou ler algumas
passagens.» (Excerto 1);

192. A partir da leitura dos emails, tece-se a conclusdo de que o Benfica controla o futebol
em Portugal, um “polvo” (figura simbdlica para definir casos de corrup¢ao) com tentaculos em
todos os quadrantes, sem respeito pela presuncao de inocéncia:

a) FIM: [existe] um esquema de corrupgdo para beneficiar o Benfica (Excerto 1);

b) FIM: (E] a cabega de tudo isto, é o primeiro-ministro e o primeiro-ministro tem um
nome: Luis Filipe Vieira. Aqui, este primeiro-ministro é o Luis Filipe Vieira, presidente do Benfica
(Excerto 2);

c) FJM: Isto, Conselho de arbitragem, a Federagdo Portuguesa de Futebol, o Secretdrio de
Estado do Desporto, as autoridades, o Ministério Publico que facam alguma coisa. Ou vdo
continuar a ser cimplices de uma situagdo que estd aqui muito... (Excerto 1J;

d] FJM: Controlam tudo, dominam tudo, fazem este tipo de coisas. Isto é... repito, é uma
vergonha, e tudo isto é verdade (Excerto 23);

e) FJIM: Este polvo que hd muito sabemos que existe, aos poucos tem que sendo
destapado. Hoje destapamos o Addo Mendes, iremos continuar a destapar para deixar tudo
isto a nu, é fundamental, é deixar esta vergonha a nd... (Excerto 2};

f) FJM: 0 Benfica, claramente, estd implicado num esquema que envolve arbitragem. Um
esquema que adultera a verdade desportiva. € depois vamos pensar assim: mas serd que o
Addo Mendes é um caso isolado e que, porque é um ex-drbitro bem relacionado com alguns
drbitros que estdo no ativo e que tém uma paixdo enorme pelo Benfica, o que é perfeitamente
legitimo, para quem a quiser ter, e criou-se aqui esta circunstancia... Ndo. Ndo é verdade.

Porque este polvo, isto € que é o polvo, este polvo tem mais bragos (Excerto 12};
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g) FJM: Estdo a matar o futebol portugués. Esta gente estd a matar o futebol portugués
(Excerto 15]J;

h] PB: Isto de decidir quem sobe e quem desce, quem arbitra o qué, quem estd na
primeira categoria. Qual é o drbitro que estd em que posicdo, que vai arbitrar cada jogo. Isto na
vida dos drbitros é determinante.

FJM: Como € que alguns drbitros chegam tdo depressa a internacional?

JC: Exatamente.

FJM: Acho que comegamos a perceber.

JC: Em 2014 era drbitro da terceira categoria, ndo era? 0 Jodo Pinheiro.

FJM: Com estas coisas comegamos a perceber tudo o que envolve isto. € isto é um polvo
imenso (Excerto 15);

i) FJM: Um tentdculo fortissimo. [referindo-se & comunicagdo social] (Excerto 18);

j) TIAGO GIRAO: Bom, esta foi mais uma noite muito importante certamente para o futebol
portugués. Reveldmos aqui mais dados sobre aquilo que é o jd conhecido Polvo que tem o
Benfica como rosto principal. Foram aqui reveladas conversas e trocas de emails com
conteldos altamente comprometedores para o Benfica, onde que controla, supostamente
entdo, vdrios sectores, entre eles o da arbitragem. (Excerto 17);

k) FJM: € assim, nds ao longo dos dltimos programas temos vindo a desmascarar o polvo
do futebol portugués. Um sem numero de comportamentos, uns censurdveis do ponto de vista
ético, outros do meu ponto de vista que configuram ilicitos graves, desportivos e ndo s6
desportivos (Excerto 21};

1) FJM: Isto é um fartar vilanagem. € uma coisa de proporgdes biblicas. Isto é uma coisa
de proporgdes biblicas. Este polvo do Benfica é uma coisa de proporgdes biblicas. (Excerto 22);
m) FJM: Entdo anda-se a criar um polvo para qué? Entdo anda-se a fazer... a criar este
monstro que tudo permite ao Benfica e nada permite aos outros, que cria um clima de
beneficio permanente e depois vai-se fazer a bruxaria (Excerto 29];

n) FJM: Eu acho que representam os interesses do Benfica. Representam os interesses
do Benfica. Os drbitros sdo umas marionetas nas maos destas pessoas que trabalham a favor
do Benfica (Excerto 15);

193. Estas acusagdes nao incidem s6 sobre o SLB, mas também sob varias instancias do
futebol portugués e outras autoridades nacionais, como supra exposto (Federagao Portuguesa
de Futebol, Conselho de Arbitragem, Ministério Publico, etc.).

194. Aolongo dos programas em aprego sao feitas varias acusacdes, sao retiradas ilacdes e
conclusoes, interpretacdes subjetivas alicercadas numa leitura de excertos de emails, sem a

devida contextualizacdo desses excertos no conteddo global dos referidos emails e sem uma
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explicagao sobre o modo como os associam ao Sport Lisboa e Benfica, com graves prejuizos
para o cumprimento do rigor informativo.

195. Registe-se o (embora insuficiente e incompleto] mapeamento da carreira dos arbitros
— associados a metafora dos “padres” —, nomeadamente no que respeita a permanéncia ou
nao na primeira divisdo (Excerto 3) — sem referir classificagGes e tipo de evolug¢do na carreira.
Ou ainda o exercicio de consulta de um arbitro (solicitou confidencialidade?) (Excerto 19); da
classificagdo de Jorge Ferreira (¢ fornecida uma classificagdo mas nio € especificada a época
correspondente] (Excerto 15); ou a referéncia a situagao profissional atual de Nuno Cabral (é
referido que ja nao é, atualmente, delegado da Liga e que trabalha para a Federag¢ao, mas nao
se especifica em que funcao] (Excerto 12); ou o exercicio de contextualizagdo de José Cruz
(jogos do delegado Nuno Cabral apés a data do respetivo email] (Excerto 20], embora se refira
que José Cruz providencia uma analise impressionista, e conclua nao saber se as informacdes
por si avangadas provam algo.

196. Elementos manifestamente insuficientes dada a complexidade das matérias
envolvidas e das acusacdes tecidas. Alguns dos quais desprovidos de informagdes que
permitam a sua eficaz leitura no contexto dos temas (por exemplo, dados estatisticos
isolados, sem elementos de “ficha técnica” ou dados comparativos, etc.), e possam
consubstanciar as conclusdes avancgadas no programa por Francisco J. Marques, por Tiago
Girdo e restantes comentadores.

197. E, assim, esparso ou quase inexistente o trabalho de contextualizacdo e
enquadramento das matérias abordadas, de diversificagdo e cruzamento de fontes, etc. Pelo
contrario, a exposi¢cao baseia-se sobremaneira numa analise impressionista e que deriva de
opinides.

198. De facto, a tese geral de corrupcao a favor do Benfica é dimensionada através de
generalizagbes sem bases factuais (e sem consulta de fontes de informacg&o), como por
exemplo baseadas em associagdes com os sitios que os intervenientes frequentam ou com as
suas alegadas simpatias clubisticas:

a) Nés sabemos que estes drbitros hd muito tempo que muitos deles tém um carimbo de
serem muito préximos do Benfica. (Excerto 1).

b) Hd uma assuncdo por parte de pessoas, umas do Benfica outras proximas do Benfica,
que parece que trabalham para o Benfica, é o que toda a gente diz, é o que toda a gente ligada
a arbitragem diz, porque ndo hd que ter medo das coisas, toda a gente com minimo de
[impercetivel ] na arbitragem diz que o0 Addo Mendes trabalha para o Benfica (Excerto 2);

c) 0 Sr. Ferreira Nunes, préximo de quem? Visita de que camarote? Do Benfica. Do

camarote do Estddio da Luz. Préximo do Luis Filipe Vieira. Do Paulo Gongalves. Com quem
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janta. Ainda hoje me dia janta muitas vezes no Rei dos Leitdes, acho que € assim que se
chama. [...] Isto é indissocidvel uma coisa da outra. 0 Benfica, claramente, estd implicado num
esquema que envolve arbitragem. Um esquema que adultera a verdade desportiva (Excerto
12);

d) Isto é o que o Benfica faz. 0 Benfica faz isto através de quem? Através do Pedro Guerra
e através do Carlos Deus Pereira. O Carlos Deus Pereira ndo é do FCP! Nem venham dizer que
é... € do BenficaE Estd Id sempre no Estddio da Luz (Excerto 21);

e) 0 Manuel Mota pede, juntamente com Addo Mendes, que toda a gente sabe que é o
padrinho do Manuel Mota na arbitragem, pede para o Benfica lhe subir uma nota (Excerto 12};
f «0 Nuno Cabral ¢ um Addo Mendes da nova vaga. O Nuno Cabral era um drbitro, de
qualidade duvidosa, em Vila Real. Por exemplo, a mesma associacdo daquele Rui Silva que nos
prejudicou naquele jogo com o Estoril. Como ndo teve carreira na arbitragem pelos vistos ele ia
para os cursos de arbitragem tentar saber quem eram os drbitros adeptos do Benfica, adeptos
do Porto, adeptos do Sporting, para depois informar o Benfica. € o que consta. £ quem me
contou isto sdo drbitros.» (Excerto 12).

199. Apesar de pontualmente se ter recorrido as expressdes “alegado” (a expressao foi
usada apenas uma vez pelo jornalista Tiago Girdo'*) e “supostamente” (a expressao foi usada
apenas uma vez pelo jornalista Tiago Girdo, mas na mesma frase, tece-se afirmagdes que nao
respeitam a presuncao de inocéncia'®), na larga maioria das vezes ocorre uma condenagao
prévia dos varios intervenientes nos emails.

200. Assim, o trabalho jornalistico denota a presenga de juizos valorativos, generalizagoes
de opinides como se fossem factos, e afirmacdes que sao acusagdes sem prova € hao
respeitam a presuncao de inocéncia, e que nao se coadunam com a isencao e imparcialidade

exigiveis na atividade jornalistica:

al TIAGO GIRAO: O precdrio Pedro Guerra (Excerto 2);

4 «TIAGO GIRAQ: € entdo mais uma dentncia que aqui fazemos no Universo Porto da Bancada, vamos entdo
aguardar a ver o que é que as autoridades competentes irdo fazer relativamente a esta dendncia que aqui
fizemos de um alegado esquema de corrupgdo do Benfica sobre alguns drbitros, alguns deles, e a maioria deles,
S um é que ainda ndo estd no ativo» (Excerto 3). [negrito nosso]

15 «TIAGO GIRAO: Bom, esta foi mais uma noite muito importante certamente para o futebol portugués. Reveldmos
aqui mais dados sobre aquilo que é o jG conhecido Polvo que tem o Benfica como rosto principal. Foram aqui
reveladas conversas e trocas de emails com contelidos altamente comprometedores para o Benfica, onde que
controla, supostamente entdo, vdrios sectores, entre eles o da arbitragem. Foi este programa, em que trouxemos
aqui Addo Mendes, Nuno Cabral, Paulo Gongalves, Luis Filipe Vieira, Mdrio Figueiredo, todos protagonistas disto
que aqui reveldmos hoje e destes tais tentdculos que existem no futebol portugués.» (Excerto 18) [negrito
nosso]
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b) TIAGO GIRAQ: € ai também o que se percebe por estes emails, Pedro, é que hd aqui
muito trdfico de influéncias, quer dizer, de um lado para o outro, e hd aqui uma grande
promiscuidade, porque sdo vdrios emails trocados entre as mesmas duas pessoas (Excerto

12);

c) TIAGO GIRAO: [0 Benfica] Manda em classificacdes, pelos vistos. Néo é?
PB: Manda em classificagbes. Manda na subida e descida de drbitros.

TIAGO GIRAO: Se calhar manda em muito mais coisas, ndo é? (Excerto 12);

d) FJM: O Sr. Jorge Ferreira, infelizmente para ele ndo tem jeitinho nenhum para drbitro.
Ndo tem jeitinho nenhum, e depois tem aquele gosto clubistico que se sobrepde ao resto...
TIAGO GIRAO: Que Ihe tolda...

FJM: Que Ihe tolda, ainda hd bocadinho vimos naquele lance que € de bradar aos céus.
TIAGO GIRAO: E as suas capacidades. (Excerto 15);

e) TIAGO GIRAO: Impunidade e controle, que é de isso que estamos a falar, de um controle

quase absoluto, diria eu. Chega ao ponto de SMSs privados de... (Excerto 24);

f TIAGO GIRAC: [...] e a tese do Benfica e dos seus acdlitos*® durante a semana andam a

proferir (...] (Excerto 7);

g] TIAGO GIRAO: Era isso que eu estava a perguntar ao Pedro, como é que também viste
essa...?

JC: Porque aquela coisa da amnésia seletiva...

FJM: Eu interpretei como uma confissdo.

JC: Exatamente. Mas aquela questdo da amnésia seletiva... Ninguém de bom senso acredita
naquilo, quer dizer, aquilo é caricato. £ préprio de teatro de revista.

TIAGO GIRAO: Ainda para mais vindo de alguém que se lembra de coisas de pormenor de hd

seis, sete e oito anos atrds. (Excerto 5)

16 Remetendo diretamente para a terminologia dos “padres” referidos nos primeiros emails revelados e para as
interpretagdes elaboradas sobre os mesmos.
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c) «FJM: Néo tenho duvida nenhuma. Estamos a prestar um enorme servico ao futebol
portugués. Estamos a prestar um enorme servico ao futebol portugués. Estamos a
desmascarar a maior mentira do futebol portugués.

TIAGO GIRAO: £ que se estende hd vdrios anos, ndo é? Pelos vistos.» (Excerto 17)

d) «TIAGO GIRAO: £ os drbitros que ajudam o Benfica.
PB: € os drbitros ajudam o Benfica.
TIAGO GIRAQ: € por ai fora.» (Excerto 17)

201. Ao longo da exposicao da matéria em apreco abundam juizos de valor sobre os
intervenientes dos emails, sobre o Sport Lisboa e Benfica e até sobre outros organismos
oficiais, tais como organismos que tutelam o futebol portugués. A discussao dos emails é
realizada, em geral, através de um discurso “clubistico”, acintoso, que ndo se coaduna com um
trabalho jornalistico, que envolve matérias complexas e assenta na divulgacdo de
correspondéncia privada.

202. S3o por exemplo utilizadas expressoes por FJM que se traduzem num discurso
acusador e inflamado, que nao é contraditado e questionado por Tiago Girdo de forma a
equilibrar a exposicao da “investigagdo do Porto Canal”’, sem respeito pelo principio da
presuncao de inocéncia. Como por exemplo:

a) Isto é uma vigarice! O Futebol Portugués é uma mentira! € a mentira tem uma razdo de
ser: é 0 Benfica. £ esta corja de gente que faz este tipo de coisa (Excerto 21);

b) Este é o comportamento do Benfica. Essas virgens ofendidas agora o que é que tém a
dizer? Espero que venham a dizerE (Excerto 21);

c) Os cartilheiros que aceitam ser a voz do dono (Excerto 2);

d) Anda a vasculhar as coisas e depois andam todos ofendidinhos porque nds lhes
descobrimos a careca. Nés estamos a prestar um servigo ao futebol portugués. O futebol
portugués precisa de uma operacdo maos limpas e varrer com esta gente toda. £sta gente
tem de ser varrida (Excerto 21);

e) Agora, os adeptos do Benfica também tém de ter a real nogdo e real conhecimento do
que é que é esta gente e das vigarices que permanentemente faz. Encham-se de vergonha!
Encham-se de vergonha! (Excerto 21};

f) € sou eu o farsante? 0 grande farsante é o Pedro Guerra que se presta a estes papéis
para enganar quem? Ele quer enganar quem? Eles ainda ndo perceberam que lhes

descobrimos a careca toda. Eles ndo perceberamE Gigas, eles metam uma coisa na cabega.
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Sabem o que significa Gigas? Portanto, tenham muito juizinho. € volto a repetir, o melhor estd

para vir (Excerto 28);

203. A exposicao e interpretacao dos emails coloca o foco apenas em alguns excertos,
quando outros sao praticamente ignorados e nao problematizados neste programa do Porto
Canal. 0 destaque dado a alguns excertos contrasta com a manipulagao do contelddo original
dos emails através da ocultacao de alguns excertos, que ndo foram lidos nem considerados na
andlise realizada por FJM (Pontos 43 a 60).

204. Por exemplo, a ocultacdo da frase «0 poder estd no trabalho dia a dia, na busca da
verdade e da seriedade e isso faz a diferenga>, altera necessariamente a interpretagao do
email, na medida em que ndo se coaduna com a acusagao de que existe «um esquema de
corrupgao para beneficiar o Benfica» (Ponto 44).

205. Refira-se ainda, por exemplo, ainda a ocultacdo da frase «€ se a minha postura e
opinides puderem contribuir, nem que seja de forma pifia, para um clima de paz e harmonia,
acho que é este o caminho a sequir», que altera também significativamente a interpretacao do
email. Esta ocultagao permitiu subverter a interpretacao de que a postura desejada por Luis
Filipe Vieira (“Sei que o nosso primeiro-ministro quer que seja essa a postura, e se ele tragou
essa estratégia, creio que s6 temos que sequi-la. le Id sabe o que anda a fazer e, na verdade,
ndo temos tido muita razdo de queixa” ] se prendia com uma postura de “corrupgao”, embora
no contexto do email se referisse a “um clima de paz e harmonia” (Pontos 51, 52 e 53).

206.  Estes dois exemplos permitem verificar que a nao leitura ou ocultagao de excertos dos
emails contribui para a alteragao do real significado dos mesmos e contribui para a elaboragao
de uma interpretacao manipulada, porque descontextualizada — e recontextualizada num
contexto que ndo é o seu original.

207. Para além da ocultagdo de excertos, existe ainda uma parte de um email que é
colocado num outro email. Isto é, ao conteddo do email enviado por Adao Mendes, a 28 de
janeiro de 2014, é adicionado um excerto de um outro email (Pontos 49 e 50).

208. Sobre um dos emails nao é, ainda, fornecida a data de envio, apenas é dito que é um
email de resposta de Pedro Guerra ao email que lhe foi enviado por Adao Mendes a 28 de
janeiro de 2014. (Pontos 51 e 58).

209. Ao longo do programa, estabelece-se uma tese de um “dominio total” do Sport Lisboa e
Benfica sobre o futebol e sobre as mais variadas esferas do social, que desemboca numa
espécie de exercicio de “nds” contra “eles” (criticas ao Sport Lisboa e Benfica, por oposi¢ao ao

Futebol Clube do Porto), através de generalizagdes sem base factual e sem que a moderagao
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do programa solicite o devido enquadramento e contextualizacdo factual que possa
consubstanciar as acusagoes proferidas:

a) PB: Mas para responder a questdo que o Francisco estava a responder hd pouco, eu
tenho muito poucas espectativas em relagdo a resolugdo ou & evolugdo deste caso nas
instancias, seja nas instancias do futebol, seja nas insténcias judicidrias, porque como eu
estava a dizer, eu acho que o Benfica estd a tornar-se uma meta-organizagdo maior do que o
préprio Estado. Ela é maior do que o préprio Estado e age no controlo do proprio Estado, seja no
sistema judicidrio, seja na comunicagdo social e em muitos outros espagos do Estado, por isso
é que nds do lado de cd, nds do Porto temos de assumir uma posi¢cdo de resisténcia e uma
posicdo de luta face a isto. (Excerto 2]

a) FJM: Entdo anda-se a fazer... a criar este monstro que tudo permite ao Benfica e nada
permite aos outros (Excerto 29);

al FJM: Andam a brincar connosco. Controlam tudo, dominam tudo, fazem este tipo de
coisas (Excerto 23);

b) TIAGO GIRAO: Sim, sempre. € a questdo é muito simples, é estar do lado da verdade ou
estar no lado da mentira, aqui nGo hd mais nenhuma opg¢do para as pessoas (Excerto 24);

c) PB: € depois hd um aspeto que também me parece muito importante de sublinhar, é
que, pelo menos até ao momento, eu julgo que é essa a politica, digamos assim, que € essa a
postura, nada de pessoal, propriamente dito, foi revelado aqui no programa, por parte do Porto
ou por pessoas ligadas ao Futebol Clube do Porto. Portanto, isto sdo coisas institucionais
ligadas ao Benfica e com um conteldo profundamente politico, nesse sentido de politico
institucional, isto é o Benfica, se é o Pedro Guerra, ou se é outra pessoa qualquer, isto é o
Benfica, € do Benfica que se estd a falar. Alids, o préprio servidor, o enderego do email € o
Benfica, portanto, € do Benfica que estamos a falar. Mas hd uma questdo, e essa € que € a
questdo profunda que deve ser sublinhada a respeito deste tema, é que o controlo do Benfica,
o controlo do Benfica sobre tudo, ndo sé sobre todos os dominios do futebol, mas sobre todos
os dominios do Estado, sobre a soberania, sobre todos os dominios em Portugal, exige
medidas excecionais, é isto que eu quero dizer e esta é que me parece a questdo profunda em
relagdo a este tema, é que como 0s proprios contetdos que tém vindo a ser revelados
demonstram, eles préprios sdo a prova disso mesmo, os tentdculos deste polvo vermelho sdo
o0s tentdculos que se estendem por toda a sociedade, sdo tentdculos que se estendem por
todo o Estado, por toda a comunicagdo social inclusive, que estd altamente comprometida na
sua maioria com a estratégia do Benfica e isto é que é importante sublinhar, é que se estas

revelagdes ndo tivessem sido feitas aqui, e esta é uma questdo que nds devemos colocar para
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nds proprios e podemos discutir, onde mais é que elas seriam publicadas ou onde mais € que
elas seriam discutidas? Seriam naqueles érgdos de comunicagdo social que ocultaram
durante oito anos que Luis Filipe Vieira foi constituido arguido, quando jd toda a gente sabia,
pelos vistos, nas redagdes, que tinha sido constituido arguido hd ndo sei quantos anos, que
tinham sido feitas buscas domicilidrias, estou a falar evidentemente do caso do BPN, e serdo
esses mesmos 6rgdos que agora vao publicar esta matéria? Portanto, hd aqui uma questdo de
resisténcia e por isso é que eu disse que ser do Porto é desafiar o Status Quo e hd aqui uma
espécie de cardcter, se me permitem, hd uma espécie de cardcter revoluciondrio nestas
revelagdes e noutras que venham ai. Espero que elas sejam todas verificadas, como sei que
foram até agora, e que se divulguem sempre coisas que se sabe que sdo verdadeiras e parece-
me muito importante que se continuem a divulgar. Hd uma legitimidade total nestas
divulgagdes e eu quero sublinhar isso (Excerto 5);

d) PB: Aquilo que me parece, e digo isto com total liberdade para o fazer, eu ndo tenho
nada a ver com a estrutura do FCP. Estou totalmente livre para dizer isto. O Francisco, nos
ultimos tempos, tem sido uma das principais caras do FCP e tem sido o lider de uma
resisténcia, ou tem estado na lideranca de uma resisténcia que é muito importante. 0s
portistas reconhecem isto e isto é visivel por todo o lado, portanto, é o apelo que eu fago a
todos os portistas é que se unam em torno do Francisco e na defesa deste ataque pessoal,
que é para mim evidente uma coisa, é que o Francisco tornou-se neste momento um alvo a
abater por parte do Benfica e por parte de todos os seus tentdculos, que estdo quer nas
instituicées do futebol quer nas instituicées publicas, quer na comunicagdo social. Os
portistas tém de se unir na defesa dos seus interesses e neste momento 0s seus interesses
sdo defender o Francisco J. Marques (Excerto 24).

210. Esta imagem é desde logo iniciada por Francisco J. Marques no primeiro programa
como justificacao para a escolha do Porto Canal como veiculo para a divulgacao dos emails:
FJM: [...]) sendo parece que se estd a usar o videodrbitro na clandestinidade, e o problema da
arbitragem em Portugal sdo as coisas todas que acontecem na clandestinidade. Jd aqui
noutras ocasides, faldmos de que este programa é um espaco de liberdade e é um dos poucos
espagos na TelevisGo portuguesa que ndo estd capturado pelos interesses do Benfica. €
certamente por isso fazem-me chegar variadissima informagdo. Todas as semanas me chega
variadissima informagdo, umas vezes mais valiosa que outras (Excerto 1).

211. 0 comentador sustenta que o «jornalismo militante» é permitido no Porto Canal, até

em contraponto com outros OCS:
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FJM: Nés vimos. Por exemplo, o comportamento do jornal A Bola € vergonhoso. Estamos a falar
neste caso de jornalismo. Jornalismo. 0 comportamento do jornal A Bola é vergonhoso. € mais,
eles ndo sé ndo noticiaram em devido tempo 0 que estava a acontecer como ainda foram
arranjar uma entrevista com o Carlos Calheiros, para tentar virem desenterrar o célebre caso
do Calheiros. € um comportamento... Aquilo é jornalismo militante. O jornalismo militante é
permitido por exemplo aqui. Aqui, isto é do FCP. Ndo é permitido jornalismo militante a um
jornal como o jornal A Bola. Mas isso também ninguém se preocupa com isso. Eu também ndo
me vou preocupar (Excerto 18).

212. Acomunicagao social é deste modo criticada por estar “capturada” pelos interesses do
Benfica, — logo, parcial —, dando-se o exemplo do jornal A Bola. No entanto, assume-se ser
permitida a “militdncia” — essa parcialidade — no Porto Canal.

213. Neste contexto, importa sublinhar que o estatuto do jornalista é comum a todos os
profissionais do jornalismo em Portugal e as regras jornalisticas sao iguais para toda e
qualquer produgdo jornalistica, independentemente de se tratar de uma publicacao
generalista ou doutrinaria. No caso presente, note-se que se trata de um OCS generalista,
assim registado na ERC.

214.  Como supra referido, a exposicao da «investigacao do Porto Canal» efetuada por
Francisco J. Marques (um comentador clubisticamente conotado) — e pelos outros
comentadores, num didlogo permanente — assenta maioritariamente em interpretacdes e
opinides que resultam numa analise impressionista. E por isso uma exposicao que carece de
factos — e de atribuicdo desses factos a fontes explicitamente identificadas —, de
contextualizacao e enquadramento. Por isso, com graves prejuizos para o0 seu rigor, isen¢ao e
imparcialidade, deveres fundamentais da atividade jornalistica.

215. Este enfoque € ainda visivel na forma como se interpreta a condicao de adepto do
Sport Lisboa e Benfica em contraponto com a condicao de adepto do Futebol Clube do Porto.
Recorde-se, por exemplo, que num dos emails, Fernando Gomes, alegadamente, declara eterno
amor ao azul e branco, mas tal facto ndo merece qualquer reparo por parte de Francisco J.
Marques: «Fernando Gomes, que como toda a gente sabe, é adepto do FCP, foi atleta do FCP,
foi campedo nacional pelo FCP de basquetebol, foi dirigente do Porto, foi administrado da SAD
da FCP, é perfeitamente normal que seja adepto do FCP e que tenha amor ao azul e branco,
como ele aqui diz, era 0 que mais faltava, se foi administrador, atleta, campedo. £ra 0 que mais
faltava, toda a gente sabe, mas acho que toda a gente sabe que o Dr. Fernando Gomes ndo
tem beneficiado em nada o FCP>» (Excerto 21; programa 3).

216.  Em sentido contrario, o comentador destaca negativamente a associacao clubistica

ao SLB. Por exemplo, quando num dos emails se refere ao “nosso amigo Manuel Mota” (Excerto

107



E R< ENTIDADE REGULADORA
PARA A COMUNICACAO SOCIAL

8 e Excerto 12], ou quando se acusa Carlos Deus Pereira de ser benfiquista («0 Carlos Deus
Pereira ndo é do FCP! Nem venham dizer que é... € do BenficaE Estd Id sempre no Estddio da
Luz») (Excerto 21). Em ambas as situagdes se associa essa filiagdo clubistica a situacdes
negativas e de “beneficio” para o Sport Lisboa e Benfica.

217. Este enfoque ou concentragao nos assuntos do SLB resulta mesmo num
descentramento total nas questdes de outros clubes. Deste modo, o comentador critica o facto
de o Benfica ter uma cartilha para os comentadores, apelidados de «cartilheiros que aceitam
ser a voz do dono». Recorde-se que para além do tema dos emails, um dos temas do primeiro
programa ¢ Telmo Correia (comentador benfiquista), apresentado enquanto um “seguidor da
cartilha” (“Telmo Correia, um seguidor da cartilha”). No final da 42 edic3o da série de quatro
edicdes em andlise do Porto da Bancada é feito um resumo com todas as “dendncias” ou
“revelagdes” (como é designado por Tiago Girdo), onde se insere o tema das cartilhas que o
Sport Lisboa e Benfica alegadamente envia para os comentadores adeptos do clube.

218. Contudo, quando o tema € a cartilha do Sporting Clube de Portugal, a atencao do
comentador e a dedica¢ao ao tema é completamente distinta:

FJM: €le [Pedro Guerra] revelou contas de email de vdrias pessoas, porque supostamente
queria com isso demonstrar que o Sporting enviaria uma cartilha, que ndo sei se envia ou ndo
envia, ndo temos nada... Ndo é assunto meu. (Excerto 5)

219. Destaque-se ainda, a titulo meramente indicativo, que nos quatro programas
analisados, para além do tema dos emails, apenas um dos temas (aflorado em duas edigdes),
nomeadamente sobre o0 novo treinador do Futebol Clube do Porto, nao envolve o Sport Lisboa e
Benfica ou pessoas associados ao mesmo (Pontos 18, 76, 126 e 160).

220. Reconhecendo a liberdade editorial que assiste ao Porto Canal na escolha dos temas
abordados, observa-se contudo que nas quatro edi¢cdes analisadas dominam os temas
referentes ao SLB, com o critério de noticiabilidade a assentar na negatividade associada a
este clube.

221. Da andlise dos emails, considerando o interesse publico que o comentador FJM
sustenta existir na divulgacao do conteldo dos emails, conclui-se que subsistem duvidas
relacionadas com o modo como é feita essa divulgacao. Nomeadamente quando os mesmos
surgem truncados, através da ocultacao de excertos relevantes para a compreensado dos
mesmos, com reflexos para a conclusao que deles se pode retirar. Ou ainda quando ndo sao
fornecidos dados de enquadramento e contextualizagdo que permitam sustentar

adequadamente as matérias em apre¢o nos emails e consubstanciar as acusacgoes tecidas.
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222. 0O interesse publico na divulgacao de emails sobre a pratica de bruxaria é ainda uma
questao que fica por explicar, mais ainda quando os préprios intervenientes no programa
(jornalista e comentadores) reconhecem que n3o existe qualquer crime (Ponto 92; Excerto
29). Ou ainda quando 0 mesmo é utilizado para parodiar e ironizar a instituicao Sport Lisboa e
Benfica.

223. Destaque-se ainda o interesse publico na divulgacdo de um email sobre um
comunicado oficial do Sport Lisboa e Benfica. Nao foi devidamente explicado de que forma uma
comunicagao interna sobre um comunicado podera constituir qualquer ilegalidade, uma vez
que apenas o comunicado produz efeitos junto do publico.

224. Tiago Girao afirma que o Porto Canal convidou Pedro Guerra e Addo Mendes a participar
no programa de forma a poderem apresentar exercer o respetivo contraditorio.

225. Realce-se que no caso de Pedro Guerra, na segunda edi¢ao desta série de quatro
programas analisados, o Porto Canal exibiu alguns excertos de participacdes suas em
programas de televisdo (TVI24) em que este refere n3o ter lembranca dos referidos emails e
em que este acusa José Cruz de prestar informagoes falsas. Esse momento é utilizado pela
moderagao para permitir que José Cruz se defenda das acusagdes de Pedro Guerra. O excerto
do video de Pedro Guerra em que este afirma ndo se lembrar dos referidos emails, no final do
segundo programa, é ainda utilizado para construir um momento humoristico (Ponto 50).

226. No quarto programa desta série em andlise, é exibido um video com declaracdes de
Pedro Guerra, no programa “Prolongamento”, da TVI24, nas quais este afirma nunca ter
recebido emails de Carlos Deus Pereira, nunca ter lido mensagens SMS de Fernando Gomes, e
em que acusa FJM de ser “mentiroso”. Esse momento é aproveitado pela moderagao para
permitir que Francisco J. Marques se defenda das acusacdes de Pedro Guerra (Excerto 27).
227. Nao foram convidados a se pronunciar-se todas as restantes partes diretamente
visadas: Sport Lisboa e Benfica, Luis Filipe Vieira; Rui Gomes da Silva; Addo Mendes; os arbitros
Jorge Ferreira, Nuno Almeida, Manuel Mota, Vasco santos, Rui Silva, Hugo Pacheco e Bruno
Esteves e Paulo Baptista; Fernando Gomes; Federacao Portuguesa de Futebol; Nuno Cabral;
Ministério Publico; Conselho de Arbitragem; Liga de Futebol Profissional; Mario Figueiredo;
Paulo Gongalves; etc.

228. No programa menciona-se ter sido Adao Mendes convidado a participar no programa,
mas, na sua defesa junto da ERC, o Porto Canal apenas apresentou a prova de envio para Pedro
Guerra. Todos os outros intervenientes n3o exerceram o seu contraditério, nem existe
nenhuma prova, ou referéncia no programa, que tenham sido convidados a apresentar a sua

posic¢ao.
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229. Pelo exposto, verifica-se que a moderagao do programa pelo jornalista Tiago Girdo, ao
longo da exposicao e articulagdo dos emails nestas quatro edi¢cdes, ndo questiona, nao
contradita, nao solicita o devido enquadramento e contextualizagdo, nem os fornece ele
préprio, nao solicita indicagcao de fontes, nem as fornece ele préprio. Dado o teor e gravidade de
todas as acusagdes e dendncias avancadas pelo comentador FJM, sobressai que sao feitas
sem que a moderacao do programa manifeste a necessidade de auscultar as pessoas e
instituicdes diretamente visadas (com a excecdo de Pedro Guerra e Adao Mendes). A
moderacao deste programa informativo — nao esquecer que € essa a sua natureza — nao
manifesta preocupagdes de rigor e isencdo, nomeadamente quando é assumido pelo préprio
comentador FJM ser adepto e representante (diretor de comunicacao e informagdo do FCP) do
clube opositor ao que esta a denunciar.

230. A moderador do programa ndo cumpre, assim, a sua fungao de moderagao jornalistica,
ao nao procurar contextualizar e enquadrar os emails e as matérias discutidas, com prejuizo
para o rigor informativo exigivel. A moderagdo ndo procura equilibrar e diversificar as opinides
manifestadas, chegando mesmo a concordar e acentuar as leituras e interpretacdes sobre os
mesmos, ou a colocar questdes que contém implicitamente a resposta, ou ainda a tecer juizos

de valor, o que resulta na falta de pluralismo, isen¢ado e imparcialidade.

Departamento de Andlise de Media
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