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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicacao Social

Deliberacao 4/CONT-1/2011

Assunto: Queixa da Sporting — Sociedade Desportiva de Futebol, SAD, contra o jornal

“Record”

I.  Identificacao das partes

1. Sporting — Sociedade Desportiva de Futebol, SAD, como Queixosa, e jornal Record,

na qualidade de Denunciado.
II. Objecto da queixa

2. A queixa tem por objecto o tratamento da noticia que ocupava a manchete da edi¢ao
do dia 2/10/2010 do jornal Record, intitulada “Conheca as novas regras de Costinha
para o Sporting — Ministro impde as suas leis”, requerendo-se, dentro dos objectivos,
atribuicdes e competéncias da ERC, a tomada das medidas tidas por adequadas para o

caso.
III. Argumentacao da Queixosa

3. A queixa deu entrada na ERC em 15/10/2010, alicercando-se, em sintese, nos
seguintes argumentos:
a) No dia 2 de Outubro de 2010, a edi¢do em papel do jornal Record publicou em
manchete “Ministro impde as suas leis”, tendo como antetitulo “Conheca as novas
regras de Costinha para o Sporting”. Como subtitulo escreveu-se ‘“Jogadores
impedidos de brincar com roupeiro Paulinho e de ler jornais”. Seguia-se “Leia

todas as alineas do decreto na pagina 21”.
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b) A ilustrar estas afirmacgdes € aposta uma fotomontagem de Francisco Costa
(Costinha) com uma faixa aposta na obliqua, que no futebol se utiliza para os
atletas das equipas campeas;

¢) Na pdgina 21 da mesma edicdo do jornal Record, surge o desenvolvimento da
noticia, na qual “apenas as duas frases iniciais correspondem a verdade, isto é,
quando recordam que Costinha, em entrevista ao jornal Sporting, chamara a
atencao para a necessidade de se criar uma mentalidade ganhadora”;

d) O resto da noticia contém ‘“um nimero infindavel de consideracdes que nao
tém qualquer correspondéncia com a verdade, com o objectivo claro de parodiar e
desconsiderar os visados: ‘Entre as normas de conduta, destaque para o facto de
os jogadores estarem proibidos de manter contactos, telefénicos ou pessoais, com
os jornalistas; de estes mesmos jogadores nio estarem autorizados a permanecer
na zona de gabinete do director de futebol, na Academia — essa drea apenas estd
aberta a dirigentes e elementos da equipa técnica; e de toda e qualquer brincadeira
com Paulo Gama, o roupeiro, estar expressamente proibida. A estas regras
juntam-se o facto da leitura de jornais, especialmente os desportivos, ser
desaconselhada, o mesmo sucedendo com os programas televisivos sobre
desporto. Talvez por isso, o televisor que se encontrava instalado na sala de
convivio da Academia foi retirado™;

e) Paralelamente, estas afirmacdes sdo repetidas noutros locais da mesma pégina,
acompanhadas de sinais graficos e de fotografias;

f) “Todas estas noticias sdo despudoradamente falsas e causaram lesdo séria na
credibilidade e prestigio do Sporting, difamando também o seu director Francisco
Costa, designadamente no meio do futebol profissional e entre os adeptos do
Sporting em particular e amantes do futebol em geral”;

g) Para além do “desproporcionado destaque dado na capa do jornal a toda esta
manchete”, nessa mesma capa “é efectuada uma fotomontagem com o director de
futebol do Sporting, onde este aparece com uma das desportivamente famosas
faixas de campedo, como que insinuando que, na linguagem do povo, ‘estd
armado em campedo’; uma fotomontagem que ridiculariza, sobretudo tendo em
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conta 0 momento do Sporting no campeonato a 2 de Outubro de 2010 (a 10
pontos do lider)”;

h) “Ao efectuar uma fotomontagem satirizando o Director de Futebol do Sporting
e, em consequéncia, o proprio Sporting, o jornal Record utilizou uma fotografia
do director de futebol de forma desleal e incorrecta, abusando da boa-fé do
Director de Futebol e de todos os sportinguistas, quebrando o disposto no ponto 4
do Cédigo Deontoldgico de Jornalistas (CDJ), bem como o ponto 2 do CDJ que
rejeita expressamente o sensacionalismo”;

i) “[QJuando na capa se escreve ‘Leia todas as alineas do decreto na pagina 21’
estd, de novo, a evidenciar pouco rigor, sugerindo ao leitor que ndo sé essas
normas existem mesmo, como estdo na integra e ipsis verbis publicadas na pagina
21 do jornal”, quando, de facto, “obviamente que ndo existe qualquer publicacdo
de decreto nem das suas alineas”;

J) “Nem o Sporting, nem o seu director de futebol, criaram ou impuseram as
aludidas normas”;

1) “Nada foi feito para confirmar ou desmentir esta noticia junto do Sporting”;

m) “A agravar esta situacdo, por causa desta falsidade, posteriormente sairam
comentdrios e opinides de diversos quadrantes a acentuarem as criticas ao
Sporting”, “potenciando comentdrios negativos em torno do Sporting e do seu
director”, designadamente “no jornal Correio da Manha (curiosamente também
pertenca do Grupo Cofina), com chamada de capa”;

n) Quando no dia seguinte a publicagdo da noticia do jornal “Record”, a 3 de
Outubro, os jogadores do Sporting, representados pelos seus capitaes,
“desmentiram categoricamente as falsidades enunciadas no dia 2 pelo jornal
Record”, este 6rgdo de comunicagdo social “limitou-se a anotar essa declara¢io
dos jogadores, dando-lhe uma amplitude drasticamente inferior, pouco faltando
para a ignorar’’;

0) Acresce que “[n]a noticia em apreco, foi totalmente postergado o principio do
rigor informativo, designadamente quando a informagdo ndo surge explicita e
directamente sustentada em fontes de informac¢do”, violando assim o ponto 6 do
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Cdédigo Deontoldgico dos Jornalistas, nos termos do qual o jornalista deve revelar
as suas fontes confidenciais de informacdo se o tentarem usar para canalizar
informacdes falsas;

p) Por tudo isto, requer-se a ERC, dentro dos objectivos, atribuicdes e
competéncias que lhe sdo proprias, a tomada das medidas que tiver por como
adequadas para o caso, designadamente:

“Aferir, nos termos do art. 67.3 dos Estatutos da ERC, da existéncia de ilicitos
penais, por parte do Record, nomeadamente dos seguintes crimes contra a honra:
difamacdo (arts. 180.1, 182 e 183.2 do Cddigo Penal) e ofensa a pessoa colectiva
(arts. 187.1 e 187.2.a) do Cddigo Penal).

Decretar o incumprimento, por parte do Record, dos principios de rigor e
objectividade que devem pautar a actividade jornalistica, conforme previsto
nomeadamente no art. 14.1.a) do Estatuto do Jornalista.

Decretar o incumprimento, por parte do Record, dos limites a liberdade de
imprensa previstos no art. 3 da Lei de Imprensa, designadamente a violagdo dos
principios do Rigor, da Objectividade e o direito a Imagem.

Decretar a violagdo por parte do Record e dos seus jornalistas Anténio Bernardino
e Jodo Lopes, dos deveres previstos no Estatuto do Jornalista. Art. 14.1.a), e), f) e
ainda no art. 14.2.c¢), d), h).

Instar o jornal Record ao cumprimento do dever ético legal ‘de ouvir as partes
com interesses atendiveis’ que pode impor que noticias desfavordveis aos visados,
maxime as falsas, ndo sejam imediatamente divulgadas para que se realizem todas
as diligéncias ao alcance do jornal com vista a audi¢ao dos visados.

Instar o jornal Record a assegurar doravante um maior rigor no cumprimento das
normas e principios ético-legais impreteriveis no tratamento jornalistico dos
factos, designadamente que as manchetes e noticias alusivas ao Sporting
respeitem o rigor informativo.

Instar o jornal Record a revelar, ao abrigo do ponto 6 do Cédigo Deontolégico dos
Jornalistas, a fonte que usou os jornalistas Anténio Bernardino e Joao Lopes, bem
como o jornal Record, para prestarem informacao falsa.

4



ENTIDADE REGULADORA
PARA A COMUNICACAO SOCIAL

4. A Queixosa requereu ainda a audic¢do das testemunhas Francisco Costa, Nuno Dias,
Tiago Ferreira e Paulo Gama.

IV. Defesa da Denunciada

5. Notificado, nos termos e para efeitos do preceituado no artigo 56° dos Estatutos da
ERC, para se pronunciar quanto ao teor da queixa apresentada, o Denunciado veio ao
processo deduzir oposicao, que se passa a sintetizar da seguinte forma:
a) A queixa levanta sérios problemas de legitimidade, uma vez que a noticia em
causa refere-se primariamente ao director desportivo do Sporting, o qual ndo € a
Queixosa;
b) Perante os factos que a Queixosa reputa “inveridicas e atentatorios da
dignidade de Francisco Costa ‘Costinha’ e da propria SAD”, estranha-se que a
SAD, Francisco Costa ou os jogadores do Sporting ndo tenham accionado o
direito de resposta ou emitido um desmentido relativamente as noticias em causa;
¢) Tratando-se de matéria “trazida a estampa por dois experientes jornalistas” do
Record, “contendo larga cépia de pormenores”, o Director do Record “tomou por
bom o respectivo texto, ndo lhe passando pela cabeca (...), dada a natureza dos
factos contidos na peca, que os mesmos, ndo tivessem origem em fonte
absolutamente fidedigna e comprovada”;
d) Relativamente a questdo de os jornalistas ndo terem confirmado os factos com
os servigcos de relagdes publicas do clube, “[e]mbora esta seja matéria que cabe
aos autores materiais da noticia esclarecer, o Director do ‘Record’ encontra uma
explicagdo muito simples: € que dada a natureza reservada e sensivel da dita
regulamentacdo, com absoluta probabilidade, seria a mesma negada pelos ditos
servigos’;
e) Entende o Director do Record que “nenhuma censura de natureza ético-legal ou
sequer de boas praticas lhe poderé ser assacada por ter sido publicado no jornal o
artigo em questao”;
f) Quanto a capa do jornal, as noticias em causa, “pelo seu impacto, ineditismo e
singularidade, justificavam naturalmente uma chamada de primeira pédgina e cujo
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texto ndo se afigura ao Director do ‘Record’ que belisque a reputacdo e
idoneidade do visado’;

g) Com efeito, Francisco Costa é conhecido no mundo do futebol como o
“Ministro” e “nao consta que alguma vez tenha rejeitado esse heterénimo, que se
pretende alids lisonjeiro para as suas qualidades de apresentacdo”, sendo que,
relativamente a fotomontagem, “ndo parece que possa significar outra coisa que
ndo seja o desejo do Director Desportivo do SCP de ganhar a Superliga, objectivo
confessado e assumido amidde pelo visado™;

h) “Nao estd na competéncia da ERC praticar os ‘aferimentos’ que a queixosa
pretende”, uma vez que o n.° 3 do artigo 67.° dos seus Estatutos “apenas comete a
ERC - como comete a generalidade dos organismos publicos (art.® 242.° n.° 1b)
do Cdédigo do Processo Penal — o dever de dentncia obrigatéria perante indicios
de ilicito criminal e ndo a capacidade de formular juizos ou apreciacdes sobre
essas situacdes’;

i) E inexequivel o pedido da Queixosa no que concerne & possibilidade de a ERC
“decretar o incumprimento, por parte do ‘Record’, dos principios de rigor e
objectividade que devem pautar a actividade jornalistica, conforme previsto
nomeadamente no art.° 14.° 1 a) do Estatuto do Jornalista”, quer porque esta
pretensdo da Queixosa “tem uma indole meramente declarativa de mera
apreciacdo e logo ndo se enquadra na previsao do n.° 2 do artigo 64.° dos Estatutos
da ERC, quer porque, no caso do n.° 2 do artigo 63.° dos mesmos Estatutos
(directivas e recomendacdes), a ERC nao tem capacidade para “decretar’”;

J) O mesmo se dird quanto ao desejo de a ERC “decretar o incumprimento, por
parte do Record, dos limites a liberdade de imprensa previstos no art.® 3.° da Lei
de imprensa, designadamente a violagao dos principios do rigor, da objectividade
e o direito a imagem”, tratando-se de “‘uma interpretacao incorrecta do que sdo as
competéncias da ERC e da forma que os seus actos podem externamente revestir’;
1) J4 quanto a possibilidade de a ERC “decretar a violagdo por parte do Record e
dos seus jornalistas Anténio Bernardino e Jodo Lopes, dos deveres previstos no
Estatuto do jornalista, art.° 14.° n.° 1 alineas a), e), e f) e ainda no art.° 14.° n.° 2
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alineas c), d), h)”, como pretende a Queixosa, de novo labora esta em equivocos,
porquanto (1) o Record ou a empresa proprietiria ndo podem ser autores da
violagdo dessas normas, ja que as mesmas sdo dirigidas aos jornalistas, (2) ndo
sendo licito nem possivel a ERC emitir juizo de valor sobre a conduta destes
profissionais, por pretericdo do principio do contraditério, e (3) também porque,
fora dos casos de responsabilidade civil e criminal, a apreciacdo deontoldgica de
eventual violacdo dos deveres dos jornalistas compete exclusivamente a Comissao
da Carteira Profissional do Jornalista;

m) Sobre o facto de o Record nao ter cumprido “o dever ético-legal de ouvir as
partes com interesses atendiveis”, resulta claro para o Denunciado “que alguém
fidedignamente colocado na estrutura da queixosa anda a informar para o exterior,
nomeadamente para o ‘Record’”;

n) Finalmente, carece de fundamento legal a pretensdo da Queixosa no sentido de
a ERC “instar o jornal Record a revelar, ao abrigo do ponto 6 do Cddigo
Deontoldgico dos Jornalistas e art.® 14.° n.° 2 alinea a) do Estatuto dos Jornalistas,
a fonte que usou os jornalistas Anténio Bernardino e Joao Lopes, bem como o
jornal Record, para prestarem informagao falsa”, ja que, se o jornalista pretender
usar da prerrogativa que lhe confere a alinea a) do n.° 2 do artigo 14.° do estatuto
do Jornalista, “fa-lo-a necessariamente perante a instancia legalmente investida no
poder disciplinar e mais nenhuma outra”, e, por outro lado, “o levantamento do
segredo profissional estd sujeito a disciplina do art.® 135.° do Cédigo do processo
Penal, em particular do seu n.° 3, o qual ndo deixa ddvidas que é da exclusiva
competéncia judicial”.

6. Nestes termos, requer a Denunciada o arquivamento dos presentes autos.

V. Audiéncia de conciliacao

7. De acordo com o previsto no artigo 57.° dos Estatutos da ERC, procedeu-se a

notificacdo das partes para a efectivacdo da audiéncia de conciliacdo, a qual se

concretizou em 21 de Dezembro de 2010.
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8. Porém, tendo em vista os objectivos legais da audiéncia de conciliacdo, e apds
exposicao dos pontos de vista das partes em litigio, ndo se logrou obter acordo, pelo que

0 processo prosseguiu a tramita¢do determinada no artigo 58.° dos Estatutos da ERC.
VI. Normas aplicaveis

9. As normas aplicdveis ao caso vertente sao, especialmente, as previstas nas alineas e)
e f) do n. ° 2 do artigo 2.°, no artigo 3.°, na alinea e) do artigo 20.° e na alinea b) do
artigo 22.° da Lei de Imprensa, nos artigos 11.° e 14.° do Estatuto do Jornalista, bem
como na alinea b) do artigo 6.°, na alinea d) do artigo 7.°, na alinea d) do artigo 8.° € na

alinea a) do n.° 3 do artigo 24.° dos Estatutos da ERC.
VII. Anailise e fundamentacio

A) Questoes prévias

10. Quando em 25 de Outubro de 2010 o teor da queixa foi notificado ao Director do
Record, a fim de este exercer, querendo, o seu direito de oposi¢ao, ao abrigo do disposto
nos n.’s 1 e 2 do artigo 56.° dos Estatutos da ERC, foi a entidade proprietaria do jornal
(Edisport — Sociedade de Publicacdes, SA) que veio exercer junto da ERC a oposicdo a
mesma, argumentando que ndo sendo a queixa “muito clara nos seus destinatérios,
parece claro que, nao referindo a queixa o nome do Director, nem o identificando, deve
a presente oposicao ser deduzida pela entidade proprietaria”.
11. Entendeu-se entdo, logo de seguida, comunicar a entidade proprietdria do jornal
Record e ao seu Director que a ERC nao partilha da posicdo assumida quanto a
legitimidade no processo, uma vez que:

a) A queixa € claramente dirigida contra o jornal Record;

b) A mesma incide exclusivamente sobre conteddos editoriais, 0os quais, nos

termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 20.° da Lei de Imprensa, constituem

competéncia do director da publicacao;
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¢) Compete ao Director do Record “representar o periddico perante quaisquer
autoridades em tudo quanto diga respeito a matérias da sua competéncia e as
funcdes inerentes ao cargo”, conforme dispde a alinea e) do n.° 1 do artigo 20.° da
Lei de Imprensa.
12. Nestes termos, renovou-se junto do Director do Record o pedido de pronunciamento
sobre a matéria da queixa, concedendo-se novo prazo para deducao de oposicao.
13. A oposicao do Director do Record retoma a questdo da legitimidade, considerando
que a queixa levanta “sérios problemas” nessa vertente, uma vez que pretende
enquadrar determinadas condutas em termos de responsabilidade civil, criminal ou até
de responsabilidade disciplinar dos jornalistas, pelas quais, pelo menos em primeira
linha, o Director do jornal ndo pode responder.
14. Cré-se que as cautelas do Denunciado nesta matéria se prendem efectivamente com
o largo espectro de responsabilidades que a Queixosa despoleta e que de forma linear se
deverdo recompor no quadro das atribui¢cdes e competéncias da ERC. Isto €, importard
verificar, previamente, de entre todas as questdes que a Queixosa pretende ver
apreciadas, quais aquelas que nao cabem nesta instancia de apreciacao.
15. Desde logo, claramente, ndo poderd a ERC pronunciar-se quanto a existéncia dos
ilicitos penais referidos pela Queixosa como tendo sido cometidos pelo Denunciado no
dominio dos crimes contra a honra, concretamente os crimes de difamacdo e ofensa a
pessoa colectiva. Em primeiro lugar, porque ndo dispde a ERC dos meios e das
competéncias para averiguar se se encontram preenchidos os elementos objectivos e
subjectivos do tipo de crime e, em segundo lugar, porque se trata de crimes particulares,
que dependem de dentncia dos ofendidos.
16. Igualmente, serd de afastar liminarmente a apreciacdo das condutas individualmente
consideradas dos jornalistas do Record que elaboraram as pecas em questdo.
Efectivamente, a violacdo dos deveres profissionais dos jornalistas constitui atribui¢ao
da Comissdao da Carteira Profissional de Jornalista, a qual poderd desencadear o
respectivo procedimento disciplinar por sua iniciativa, mediante participa¢do de pessoa
que tenha sido directamente afectada pela infraccdo disciplinar, ou do conselho de
redac¢do do 6rgdo de comunicagdo social em que esta foi cometida. E este o regime
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admitido no n.° 5 do artigo 21.° do Estatuto do Jornalista. Por sua vez, a ERC encontra-
se legalmente autorizada a intervir, no caso, sobre as pessoas singulares ou colectivas
que editem publicagdes periddicas, como dispde a alinea b) do artigo 6.° dos seus
Estatutos, respeitando-se os mecanismos de responsabilizagdo ja aflorados no ponto 11
supra.

17. Quanto a questao das fontes de informacdo, suscitada pelo Queixoso em termos de a
ERC instar o jornal Record a revelar a fonte usada pelos jornalistas, ao abrigo do ponto
6 do Codigo Deontoldgico dos Jornalistas, haverd que distinguir dois aspectos, os quais
assumirdo diferente relevancia. Desde logo, primeiro aspecto, sublinhando-se a
inadequacdo deste processo para, coercivamente, obter como resultado a identificacdo
das fontes usadas pelos jornalistas. Esta impossibilidade legal tem assento no artigo 11.°
do Estatuto do Jornalista, norma que visa proteger o sigilo profissional dos jornalistas,
ao estabelecer o processo penal como meio préprio de excepgdo a quebra do sigilo. Esse
regime encontra-se consagrado no artigo 135.° do Cdédigo de Processo Penal. Por outro
lado, segundo aspecto, trazendo a colacdo o dever de identificacdo das fontes como
regra de boas praticas, tendo consagracdo legal no catdlogo de deveres dos jornalistas,
identificados no artigo 14.° do Estatuto do Jornalista. Esta ultima vertente serd,
inevitavelmente, retomada mais adiante.

18. Finalmente, é imperioso reconhecer-se a Queixosa (Sporting — Sociedade
Desportiva de Futebol, SAD) a legitimidade necessaria a apresentacdo da presente
queixa, levando em conta o seu interesse num assunto que inequivocamente afecta a
imagem da Sociedade, embora o tratamento jornalistico do tema surja personalizado em
torno da figura do Director Francisco Costa. Em tltima instincia € a vida interna da
organizacdo que surge questionada em fung¢do das decisdes que sdo imputadas a
Francisco Costa, como demonstram os comentdrios feitos na comunica¢do social na
sequéncia da publicacdo da noticia, alguns deles juntos a prépria queixa, preenchendo-
se assim os requisitos constantes do artigo 55.° dos Estatutos da ERC em termos de
legitimidade para apresentacdo de queixa.

19. A Queixosa requereu a audi¢do de quatro testemunhas ligadas ao Sporting Clube de

Portugal, incluindo o proprio Francisco Costa. Entendeu-se ndo deferir a realizagdo
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destas diligéncias, porquanto, no caso em aprego € a luz das competéncias e atribuicdes
da ERC, importa sindicar o cumprimento dos deveres ético-legais por parte do 6rgao de
comunicacdo social, € ndo o apuramento dos factos que sdo objecto da noticia. A
tentativa de investigacdo desses factos padeceria sempre de um problema de
enquadramento: a ERC ndo € um tribunal que determine a realidade factual e também

ndo persegue os ditos factos utilizando as técnicas que sdo préprias do jornalismo.

B) Questoes relevantes

20. Vistas as questdes prévias, as quais ndo impedem a andlise substancial da queixa,
encontra-se a ERC vinculada ao dever de decisdo previsto no artigo 58.° dos seus
Estatutos e € competente para apreciar a matéria objecto da queixa, nos termos do
disposto na alinea b) do artigo 6.°, na alinea d) do artigo 7.°, na alinea d) do artigo 8.° e
na alinea a) do n.° 3 do artigo 24.° dos mesmos Estatutos.

21. Em primeiro lugar, dir-se-4 que ndo dispde a ERC de elementos probatdrios que lhe
permitam concluir quanto a veracidade da noticia em causa, nem € essa a sua vocagao,
conforme abordado no ponto 19 supra, pelo que niao se encontra em condi¢des de se
pronunciar quanto a alegada falsidade dos factos relatados pelo Record, como seria
pretensdo da Queixosa. Na verdade, em face do desmentido produzido na queixa que
deu origem ao processo, o Denunciado reitera a veracidade da matéria noticiada,
embora admitindo que o Regulamento cuja autoria € atribuida a Francisco Costa “nao
foi para a frente, por via da sua divulgacgdo (...)”.

22. No entanto, ndo pode deixar de observar-se que a noticia do Record, ao ndo referir
qualquer fonte de informagdo ou qualquer suporte documental que lhe conferisse
consisténcia, ndo deixa de revelar alguma fragilidade, necessitando agora o Denunciado
de recorrer a referéncia a um documento que estaria na posse do jornalista Rui Santos,
da SIC Noticias, “onde estavam assinaladas as normas pelas quais os jogadores do SCP
se deviam reger”, tendo o dito jornalista afirmado isso mesmo no seu programa “Tempo

Extra”.
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23. Feita esta reserva, a andlise circunscreve-se a formulacao da noticia, nuclear para a
aferi¢do das boas préticas jornalisticas na sua perspectiva ético-juridica.

24. Nesta ponderagao, assume especial relevo a circunstancia de a peca jornalistica nao
fazer qualquer menc¢ao as fontes de informacdo que forneceram a matéria noticiosa. A
alinea f) do n.° 1 do artigo 14.° do Estatuto do Jornalista institui a regra da identificacdo
das fontes de informacdo, na esteira do que dispde igualmente o Cddigo Deontoldgico
dos Jornalistas Portugueses. A omissao de qualquer referéncia a fontes de informacao,
como € o caso em aprec¢o, poderia ser justificada e entendida num contexto de legitima e
atendivel necessidade de proteccdo da sua confidencialidade, posicdo que tem respaldo
na alinea a) do n.° 2 do mesmo artigo 14.° do Estatuto do Jornalista. Porém, o que se
verifica na noticia objecto da queixa € que, se circunstancias existiram que mereceriam
especial cuidado quanto a protec¢do das fontes, a verdade € que no texto da noticia nao
se apresenta qualquer explicacdo que permita aos leitores uma contextualizacdo da
fonte, mesmo através de formulagdo recorrente em situacdo em que a protecc¢ao da fonte
constitui ponto critico na redaccdo da noticia. Devendo ser a ndo identificacdo das
fontes uma excepg¢ao a regra, € dever dos jornalistas dotar os leitores de elementos de
compreensdo quanto a inconveniéncia da sua revelagao.

25. A auséncia de referéncia as fontes de informag¢do, no corpo da noticia, mereceu da
parte do Denunciado o comentario de que “[p]erante este quadro em que havia ndo um,
mas dois jornalistas envolvidos na peca, que relatavam detalhadamente a tal
regulamentacdo interna, o Director do ‘Record’ tomou por bom o respectivo texto, nao
lhe passando pela cabeca que, repete-se, dada a natureza dos factos contidos na peca,
que 0s mesmos, nao tivessem origem em fonte absolutamente fidedigna e comprovada”.
Mais adiante, o Denunciado acrescenta que “resulta claro que alguém fidedignamente
colocado na estrutura da queixosa anda a informar para o exterior, nomeadamente para
o ‘Record’”.

26. Ora, esta posi¢cdo do Denunciado perante a regra da identificacdo das fontes e os
mecanismos legais de proteccdo das mesmas, revela uma deficiente compreensao dos
principios ético-legais que os encorpam. O que estd em causa ndo € a confianca que o
Director de uma publicag@o tem nos seus jornalistas, mas sim o direito a informagao por
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parte dos leitores e os direitos dos visados na noticia. Estes ultimos porque qualquer
legitima intencdo de reagir perante uma determinada noticia fica objectivamente
diminuida em face da omissao de informacao relevante, como serd a elementar regra de
indicacdo das fontes de informacao.

27. Até porque, pelos vistos, conforme revelado pelo Denunciado mas omitido na
noticia, sem razao justificavel, a fonte de informacao seria alguém colocado na estrutura
da Queixosa, o que ndo deixaria de ser elemento informativo importante para a
contextualizacdo dos factos e credibilizacdo da matéria noticiosa, como, alids,
espontaneamente fez perante a ERC. E neste quadro de exigéncia e de coeréncia que se
procura atingir o objectivo de uma informacdo rigorosa, no respeito pelos deveres
consagrados na alinea a) do n.° 1 do artigo 14.° do Estatuto do Jornalista.

28. Alega também a Queixosa que nada foi feito para confirmar ou desmentir a noticia
junto do Sporting, tanto mais que “o Record bem sabe que o Clube dispde de um
departamento de comunicac@o que interage diariamente com os jornalistas”. O contetido
da noticia parece dar razdo a Queixosa, j4 que ndo se insere qualquer referéncia a
posicdo do Sporting ou a qualquer tentativa de auscultar os seus responsaveis. O que o
préprio Denunciado reconhece com a justificacdo de que, “dada a natureza reservada e
sensivel da dita regulamentacdo, com absoluta probabilidade, seria a mesma negada
pelos ditos servigos”.

29. Neste ponto, compete dizer que é descabido, como faz o Denunciado, afirmar que
“se a queixosa preocupasse a reposicao da verdade e do rigor alegadamente postos em
crise pela noticia do Record, teria exercido o seu direito de resposta, o qual seria
obviamente publicado”. O direito de resposta é um instituto juridico com autonomia
prépria, reconhecido constitucionalmente e disciplinado no artigo 24.° e seguintes da
Lei de Imprensa. O recurso ao exercicio deste direito resulta da capacidade de auto-
determina¢cdo dos eventuais lesados, decorre num espaco temporal que € posterior a
noticia e ndo afasta a responsabilidade dos 6rgdos de comunicagdo social quanto aos
conteddos publicados, nem, tdo pouco, deverd fazer diminuir a sua vigilancia quanto ao

cumprimento dos deveres dos jornalistas.
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30. A alinea e) do n.° 1 do artigo 14.° do Estatuto do Jornalista manda que os jornalistas
oucam as partes com interesses atendiveis nos casos de que se ocupem. Trata-se de um
principio estruturante da actividade jornalistica e nao se afigura que deva ceder perante
as razdes invocadas pelo Denunciado. A antecipag¢do ou a presun¢ao da posicao que vai
ser assumida pelas partes com interesses atendiveis ndo pode em caso algum levar o
jornalista a prescindir da sua audi¢do. Ter a pretensdo de antever a declaracio das partes
interessadas equivale a instituir a regra da infalibilidade do jornalista, de todo
inaceitdvel em face das exigéncias de rigor e isencdo que devem caracterizar a
actividade jornalistica. O leitor, como titular do direito a informacdo, deve ter acesso ao
pronunciamento das partes envolvidas na noticia, retirando autonomamente as suas
conclusdes e formulando os seus préprios juizos de valor, mesmo na circunstancia de as
mesmas optarem por nao prestar qualquer declaragcdo ao jornalista.

31. O desrespeito por estes principios bdsicos da actividade jornalistica, quer quanto a
referenciacdo das fontes de informagdo quer quanto a audi¢do das partes com interesses
atendiveis, menoriza o trabalho do jornalista, subestima a inteligéncia do leitor e lesa as
pessoas que sao objecto da noticia, ferindo gravemente o capital de credibilidade que o
orgdo de comunicacao social logrou granjear, o qual constitui o seu bem mais precioso.
32. A Queixosa pretende igualmente ver apreciada a questdo da fotomontagem inserida
na capa do jornal, utilizada como ilustracio a manchete respectiva, na qual se vé o
Director de Futebol, Francisco Costa, ostentando uma “faixa de campedo” com o
emblema do Sporting Clube de Portugal. Na perspectiva da Queixosa trata-se de um
“acto de pura chacota”, procurando-se satirizar o Director de Futebol do Sporting de
“forma desleal e incorrecta”.

33. Em casos anteriores submetidos a apreciagdo da ERC, designadamente nos que
deram origem as Deliberacdes 8/DF-1/2007 e 22/CONT-1/2009, ambas respeitando a
publicacdes informativas generalistas, decidiu o Conselho Regulador censurar a
utilizacdo de fotomontagens em circunstincias em que as mesmas, através da
manipulacdo da realidade, transmitiam ao leitor médio uma versao deturpada da mesma,

em violagcdo do dever de rigor informativo.
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34. Todavia, na fotomontagem agora em causa, verificam-se diversas condicdes que a
afastam do enquadramento efectuado nas aludidas deliberacdes. Em primeiro lugar
porque prossegue nitidamente um objectivo de satirizacdo de uma determinada situagao,
utilizando uma margem de liberdade que é propria do humor. Depois, porque o leitor
mediano de um didrio desportivo, como € o caso do Record, ou alguém com o minimo
de interesse pela temdtica, mesmo nao sendo leitor da imprensa desportiva, descodifica
facilmente a imagem, bastando para tal um conhecimento superficial da realidade do
futebol. Acresce que, por via das dividas, a fotomontagem era acompanhada dessa
indicacdo, embora em posi¢cdo € com caracteres que nao a tornam imediatamente
reconhecivel.

35. A intengdo satirica da fotomontagem nao passou despercebida a Queixosa, a qual
lamenta tratar-se de uma “fotomontagem que ridiculariza”. Neste caso, ndo compete a
ERC sindicar o bom gosto, ou a auséncia deste, nas criagdes satiricas, bem como a
eficdcia ou a graca desse humor. Estas praticas criativas tém cabimento numa sociedade
que insere entre os seus valores fundamentais a liberdade de expressdo, e em que as
figuras publicas, por regra, constituem alvos preferenciais do exercicio do humor. No
entanto, nao tendo sindo ultrapassados objectivamente os limites a essa liberdade,
designadamente no que toca a protec¢do dos direitos de personalidade, nao é de acolher,

neste particular, a queixa sub judice.

VIII. Deliberacao

Tendo apreciado a queixa da Sporting — Sociedade Desportiva de Futebol, SAD, contra
o jornal “Record”, tendo por objecto a noticia que ocupava a manchete da edi¢ao do dia
2/10/2010 daquele jornal, intitulada “Conheca as novas regras de Costinha para o
Sporting — Ministro impde as suas leis”, o Conselho Regulador da ERC delibera, ao
abrigo do disposto na alinea b) do artigo 6.°, na alinea d) do artigo 7.°, na alinea d) do
artigo 8.° e na alinea a) do n.° 3 do artigo 24.° dos Estatutos anexos a Lei n.° 53/2005, de

8 de Novembro:
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1. Considerar parcialmente procedente a queixa, designadamente no que respeita a
violagdo do dever de rigor informativo, por total omissdo de referéncias as fontes
de informacao e preteri¢ao da audicdo das partes com interesses atendiveis, como
seria manifestamente o caso da Sporting — Sociedade Desportiva de Futebol,
SAD, o que decorre do disposto no artigo 3.° da Lei de Imprensa e das alineas a) e
e) do n.° 1 do artigo 14.° do Estatuto do Jornalista;

2. Instar o jornal Record a, no futuro, cumprir de forma rigorosa as normas ético-

legais que impdem o respeito daquele dever.

E devida taxa por encargos administrativos, no montante de 4,5 unidades de conta, nos
termos do disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° e do Anexo V do Decreto-Lei n.°
103/2006, de 7 de Junho, conforme alterado pelo Decreto-Lei n.° 70/2009, de 31 de
Marco, e rectificado pela Declaragcdo de Rectificacdo n.° 36/2009, de 28 de Maio.

Lisboa, 16 de Marco de 2011

O Conselho Regulador,

José Alberto de Azeredo Lopes
Elisio Cabral de Oliveira
Maria Estrela Serrano
Rui Assis Ferreira
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