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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicacao Social

Deliberagdo ERC/2025/17 (TRP-MEDIA-PC)

Assunto: Processo de Contraordenacgdo n.2 500.30.01/2022/44 em que é arguida Antena

Mirdbriga — Cooperativa de Servicos, CRL., titular do servico de programas Radio M24

l. RELATORIO

1. Em processo de contraordenacdo instaurado por deliberacdo do Conselho
Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagdo Social [Deliberagdo
ERC/2022/401 (TRP-MEDIA)], proferida em 23 de novembro de 2022], de fls. 1 a fls.
3 dos autos, ao abrigo das competéncias cometidas a Entidade Reguladora para a
Comunicacdo Social, designadamente a prevista na alinea ac) do n.2 3 do artigo 24.2
dos Estatutos da ERC, adotados pela Lei n.2 53/2005 de 8 de Novembro, conjugada
com o previsto no artigo n.2 1 do artigo 67.2 do mesmo diploma legal, foi deduzida
Acusacdo contra a Arguida Antena Mirébriga — Cooperativa de Servigos, CRL, titular
do servico de programas Radio M24, com sede na Rua Condes de Avillez, 19-21,
7540-152 Santiago do Cacém, Setubal, a qual, para os devidos e legais efeitos, se da

por reproduzida.

2. Nos presentes autos esta em causa o incumprimento do disposto no artigo 5.2 da Lei

da Transparéncia, doravante LT (aprovada pela Lei n.2 78/2015, de 29 de julho).

3. Em 27 de marco de 2024, através do Oficio n.2 SAI-ERC/2024/2086, a fls. 53 dos
presentes autos, a Arguida foi notificada da Acusacdo, conforme aviso de recegdo

junto aos autos, de fls. 54 a fls. 55.

4, Apesar de ter sido devida e regularmente notificada para efeitos do exercicio do seu

direito de apresentacdo de defesa escrita sobre os factos em causa nos presentes
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autos, a Arguida ndo se pronunciou, nem juntou documentos iddneos que

evidenciassem a sua situagdo econémica.

Il. FUNDAMENTACAO DA MATERIA DE FACTO

a) Factos provados

Da instrugdo e discussdo da causa, com interesse para a decisdo da mesma, resultaram

provados os seguintes factos:

5. A Arguida Antena Mirdbriga — Cooperativa de Servigos, CRL encontra-se inscrita no
Livro de Registos dos Operadores de Radio da Entidade Reguladora para a
Comunicacao Social (ERC) sob 0 n.2 423053, conforme ficha de cadastro, de fls. 41 a

fls. 42 dos presentes autos.

5.1. A Arguida Antena Mirébriga — Cooperativa de Servicos, CRL é uma pessoa coletival
n.2 501687556 constituida sob a forma de cooperativa, conforme informagdo

constante na Plataforma da Transparéncia?.

5.2. A Arguida Antena Mirdbriga — Cooperativa de Servicos, CRL opera no mercado da
comunicagdo social ha varios anos, encontrando-se registada na ERC desde 29 de

agosto de 2001, conforme ficha de cadastro a fls. 42 dos autos.

5.3. AArguida Antena Mirébriga — Cooperativa de Servicos, CRL estd sujeita as obrigacdes
legais de reporte decorrentes do regime juridico da transparéncia da titularidade, da

gestdo e dos meios de financiamento.

1 Cédigo Cooperativo, aprovado pela Lei n.2 119/2015, de 31 de agosto, que revoga a Lei n.2 51/96, de 7
de setembro.
2 No endereco https://transparencia.erc.pt .
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5.4. Os dados relativos a titularidade, a gestdo e aos meios de financiamento das
entidades que prosseguem atividades de comunicac¢do social sdo transmitidos a ERC
através da Plataforma da Transparéncia, a qual se encontra em funcionamento

desde 11 de abril de 2016.

5.5. A Arguida é uma entidade que prossegue atividades de comunicacdo social sob a
forma de cooperativa, com contabilidade organizada, encontrando-se sujeita ao
dever de reporte anual de indicadores financeiros, conforme consta na Plataforma

da Transparéncia.

5.6. A Arguida Antena Mirdbriga — Cooperativa de Servigos, CRL, encontra-se registada
na Plataforma da Transparéncia desde 20 de abril de 2016, conforme informacdo

constante nas fichas de verificacdo de fls. 25 a fls. 40 dos autos.

6. Em 5 de setembro de 2020, os servicos da ERC detetaram faltas no cumprimento
das obrigacdes de reporte pela Arguida Antena Mirdbriga — Cooperativa de Servicos,
CRL, conforme consta da Ficha de Verificacdo n.2 20/UTM/ID/2022/FIV, de fls. 25 a
fls. 30 dos presentes autos, ndo obstante a regularizagdo de elementos obrigatdrios,
mantém-se o incumprimento de dados de reporte conforme ficha de verificagdo n.2

91/UTM/ID/2022/FIV, de fls. 31 a fls. 40 dos autos, os quais a seguir se discriminam:
Caracterizag¢ao Financeira:
i.  Fluxos financeiros dos exercicios de 2018/2019/2020/2021;

i. Eventual identificagdo dos clientes relevantes nos exercicios de

2018/2019/2020/2021;

iii. Eventual identificacdo dos detentores relevantes de passivo nos exercicios de

2018/2019/2020/2021.
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6.1. Em 13 de setembro de 2022, pelo oficio n.2 SAI-ERC/2022/8506, a Arguida foi
notificada para facultar os elementos obrigatdrios estatuidos nos artigos 3.2 e 5.2 da

Lei da Transparéncia, de fls. 16 a fls. 17 dos autos

6.2. A Arguida procedeu a regularizacdo dos elementos de reporte determinados no
artigo 3.2 da Lei da Transparéncia, mas ndo reportou os elementos obrigatdrios
referentes aos fluxos financeiros relativos aos anos de 2018, 2019, 2020 e 2021,

previstos pelo artigo 5.2 do mesmo diploma.

6.3. A Arguida procedeu a uma comunicagao parcial dos seus deveres de comunicagao

na Plataforma da Transparéncia.

6.4. Em 23 denovembrode 2022, foi adotada a Deliberagdo ERC/2022/401 (TRP-MEDIA),
pelo Conselho Regulador da ERC, através da qual foi determinada a abertura dos
presentes autos de contraordenacdo, de fls. 1 a fls. 3 dos autos, cujo teor se da por

reproduzido.

6.5. A cooperativa Antena Mirdbriga — Cooperativa de Servicos, CRL. foi notificada da
citada Deliberacdo ERC/2022/401 (TRP-MEDIA), pelo oficio n.2 SAI-ERC/2022/10382,
remetido por correio registado de fls. 23 a fls. 24 dos autos e por correio eletrénico,

afls. 22 dos autos.

6.6. A Arguida Antena Mirdbriga —Cooperativa de Servicos, CRL ndo apresentou resposta

a notificacdo da ERC.

6.7. Em 19 de novembro de 2024, a Arguida regularizou a sua situagdo junto da
Plataforma da Transparéncia, procedendo a comunicacdo dos elementos em falta,
em concreto, os elementos referentes aos fluxos financeiros relativos aos anos de

2018, 2019, 2020 e 2021, defls. 56 afls. 57 dos autos.

6.8. Os factos ocorreram porque a Arguida nao procedeu com o cuidado a que esta

obrigada e era capaz, ou seja, ndo se informou correta e devidamente sobre a
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obrigacdo de declarar os elementos obrigatdrios referentes aos fluxos financeiros
relativos aos anos de 2018, 2019, 2020 e 2021, previstos pelo artigo 5.2 da Lei da
Transparéncia, pelo que ndo chegou a representar a ilicitude da sua conduta até a

notificacdo da Deliberagdo ERC/2022/401 (TRP-MEDIA).

6.9. Pela sua atividade enquanto operador de radio, com atividade regular desde 2001,
a Arguida ndo pode deixar de ter presente o regime decorrente da Lei da

Transparéncia.

6.10. A Arguida ndo possui antecedentes contraordenacionais por violagao do disposto na

Lei da Transparéncia.

6.11. N3o ficou provado qualquer outro facto, para além dos factos considerados

provados e/ou que com aqueles se mostre incompativel.
b)  Factos ndo provados

Da instrucdo e discussdo da causa, com interesse para a decisdo da mesma, ndo resultaram

provados os seguintes factos:

7. Que a Arguida tenha obtido beneficio econdmico pela omissdo parcial da informacdo

devida na Plataforma da Transparéncia.

7.1. Que a Arguida tivesse a intencdo e o propdsito de ndo preencher a informagdo
legalmente devida na Plataforma da Transparéncia, e se tivesse conformado com

esse resultado.

7.2. No que concerne aos factos considerados ndao provados, tal ficou a dever-se a
circunstancia de, quanto a eles, ndo ter sido produzida qualquer prova

suficientemente consistente.
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c) Motivagdo da matéria de facto

8. A autoridade administrativa formou a sua convic¢do a partir da analise critica dos
documentos juntos ao processo administrativo e aos presentes autos de

contraordenacdo.

8.1. Na admissdo e valoracdo dos meios de prova produzidos foram consideradas as
normas legais relativas a admissibilidade dos meios de prova no processo de
contraordenagdo, nos termos do artigo 422 do Regime Geral das
Contraordenacdes?® (doravante, RGCO) e no Codigo de Processo Penal* (doravante,
CPP), aplicaveis subsidiariamente e com as devidas adaptacdes ex vi artigo 41.2, n.2
1, do RGCO, tendo sempre em consideracdo o principio geral da livre apreciacdo da
prova disposto no artigo 127.2 do CPP, segundo o qual a prova é apreciada segundo

as regras da experiéncia e a livre convicgao da entidade competente.

8.2. Osfactos relativos a identificagdo da Arguida e a titularidade do servigo de programas
Radio M24 —pontos 5 e 5.2 dos factos provados — resultam do cadastro de registo de
operador de radio constante da Base de dados da Unidade de Registos desta

Entidade Reguladora, de fls. 41 a fls. 42 dos autos.

8.3. Afactualidade vertida no ponto 6 dos factos provados é comprovada através da Ficha

de Verificacdo n.2 91/UTM/ID/2022/FIV, de fls. 31 a fls. 40 dos presentes autos.

8.4. Os factos descritos no ponto 6.1 dos factos provados resultam da cdpia do oficio n.2

SAI-ERC/2022/8506, de fls. 16 a fls. 17 dos autos, respetivo aviso de rececdo, de fls.

3 Aprovado pelo Decreto-Lei n.2 433/82, de 27 de outubro, na redac3o dada pelo Decreto-Lei n.2 244/95, de 14
de setembro, e com as alteragSes introduzidas pela Lei n.2 109/2001, de 24 de dezembro.

4 Aprovado pelo Decreto-Lei n.2 78/87, de 17 de fevereiro, na versdo atual conferida pela Lei n.2 52/2023,
de 28 de agosto.
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19 e 20 dos autos e respetivo comprovativo de envio por correio eletrénico, a fls. 18

dos autos.

8.5. Osfactos descritos no ponto 6.2 dos factos provados resultam de informacgdo contida

na Plataforma da Transparéncia.

8.6. Os factos vertidos no ponto 6.3 dos factos provados resultam da Deliberagdo
ERC/2022/401 (TRP-MEDIA), aprovada pelo Conselho Regulador da ERC, em 23 de

novembro de 2022, de fls. 1 a fls. 3 dos autos.

8.7. Os factos descritos no ponto 6.4 dos factos provados resultam da cépia do Oficio n.2
ERC/2022/10382, a fls. 21 dos autos, respetivo aviso de rececdo, de fls. 19 a fls. 20

dos autos e comprovativo de envio por correio eletrdnico, a fls. 18 dos autos.

8.8. Osfactos descritos no ponto 6.7 dos factos provados resultam de informagdo contida

no Portal da Transparéncia, de fls. 56 a fls. 57 dos autos.

8.9. No que concerne aos factos consubstanciadores do elemento subjetivo e a culpa
consignados nos pontos 6.8 e 6.9 dos factos provados — resultam da materialidade
da acdo, aliada as regras da experiéncia comum, a normalidade da vida e a
razoabilidade das coisas, tendo em conta, por um lado, que é evidente o
incumprimento do normativo aqui em causa, pela omissdo dos elementos
referentes a caracterizacdo financeira, designadamente os fluxos financeiros dos
exercicios referentes aos anos de 2018, 2019, 2020 e 2021 e, por outro, a
constatacdo de que a Arguida tem largos anos de experiéncia pois opera no setor da
radio ha mais de duas décadas (desde 2001), ndo sendo crivel que, em face desses
elementos, ndo conhecesse a lei aplicavel e ndo tivesse colaboradores capazes de
comunicar a ERC a totalidade dos elementos legalmente exigidos mas, por outro
lado, que a Arguida inseriu a informacdo em falta pouco depois da notificacdo da

Acusacao.
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8.10. Ademais, a Arguida procedeu inicialmente ao cumprimento parcial dos seus deveres,
0 que ndo so revela vontade em colaborar com o Regulador, como também nao ter
havido o intuito de sonegar ou ocultar qualquer informacdo, mas evidencia um
desleixo no cumprimento dos seus deveres, ao ndo proceder com o cuidado a que,

segundo as circunstancias, esta obrigada e de que é capaz.

8.11. Aauséncia de antecedentes contraordenacionais por violagdo do disposto na Lei da
Transparéncia — ponto 6.10 dos factos provados — resultou da consulta da base de

dados desta Entidade Reguladora.

8.12. Tudo o mais que tenha sido alegado e ndo conste nos factos provados e ndo

provados é matéria de direito, conclusiva ou irrelevante.

8.13. Determinada a matéria de facto considerada provada e valorada a prova produzida,

passemos ao enquadramento juridico.

lll.  FUNDAMENTACAO DA MATERIA DE DIREITO

Enquadramento juridico dos factos:

9. Importa proceder a qualificacdo da factualidade que foi considerada provada, por
forma a decidir se ela pode subsumir-se nos tipos legais de ilicito contraordenacional

gue sdo imputados a Arguida.

9.1. Nos presentes autos foi imputada a Arguida a pratica de vdrios ilicitos
contraordenacionais pela violagdo do disposto no artigo 5.2 da Lei da Transparéncia,
incorrendo a Arguida na pratica de 4 (quatro) contraordenacdes, previstas e punidas

pela alinea a), do n.2 2 do artigo 17.2 do mesmo diploma.

9.2. Com efeito, a Arguida foi acusada da pratica de 4 (quatro) contraordenagdes muito

graves, previstas e punidas pela alinea a), do n.2 2 do artigo 17.2 da Lei da
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Transparéncia, cuja moldura penal se fixa entre o montante minimo de € 50 000,00
(cinquenta mil euros) e maximo de € 250 000,00 (duzentos e cinquenta mil euros),
pela falta de reporte dos fluxos financeiros referentes aos anos de 2018, 2019, 2020

e 2021, em violagdao do artigo 5.2 do mesmo diploma.

9.3. O regime juridico da promocdo da transparéncia da titularidade, da gestdo e dos
meios de financiamento das entidades que prosseguem atividades de comunicagao
social esta consagrado na Lei da Transparéncia, sendo regulamentada pelo
Regulamento da ERC n.2 835/2020, de 2 de outubro (doravante, Regulamento), que
veio estabelecer as normas sobre a periodicidade da obrigacdo de reporte de
informacdo e a natureza dos dados que devem ser transmitidos a ERC relativos aos

principais fluxos financeiros das entidades abrangidas por aquela lei.

9.4. O citado diploma visa a promocdo da liberdade e do pluralismo de expressdo e a
salvaguarda da sua independéncia editorial perante os poderes politico e
economico, cabendo a ERC executar os principios e as obrigacdes decorrentes desta

Lei (Cf.n.2 1 da LT).

9.5. Estdo abrangidas pelo citado diploma as entidades reguladas pela ERC, descritas no
artigo 6.2 dos seus Estatutos® como «todas as entidades que, sob jurisdicdo do
Estado Portugués, prossigam atividades de comunicagdo social». Estdo incluidas
pessoas singulares ou coletivas que exercam atividades de comunicacdo social,
como sejam sociedades andnimas ou outras pessoas coletivas de forma ndo

societaria, como associaces, cooperativas ou fundacgdes.

9.6. Esta ainda sujeito a obrigagao de reporte de informagdes quem detenha, direta ou
indiretamente, participacdo igual ou superior a 5% do capital ou dos direitos de voto
de entidades que prosseguem atividades de comunicac¢do social, nos termos dos

artigos 11.2,12.2, 13.2 e 15.2 da Lei da Transparéncia.

> Aprovados pela Lei n.2 53/2005, de 8 de novembro.
9
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9.7. Assim, todos os regulados devem reportar a relagdo dos titulares por conta propria
ou por conta de outrem, e usufrutudrios de participacdes no capital social das
entidades que prosseguem atividades de comunicacdo social, juntamente com a
composicdo dos seus 6rgaos sociais e a identificacdo do responsavel pela orientacao

editorial e supervisdo dos conteldos, nos termos do disposto no artigo 3.2 da LT.

9.8. Estas informagdes devem ser objeto de renovagdo e atualizagdo, nos termos do

artigo 4.2 da LT.

9.9. Refere ainda o artigo 5.2 da LT que deve ser comunicada a ERC a informacdo relativa
aos principais fluxos financeiros para a gestdo das entidades abrangidas pela LT, nos
termos previstos no artigo 3.2 do Regulamento, a qual deve ser entregue

anualmente até 30 de junho, de acordo com o artigo 4.2 do Regulamento.

9.10. As informacdes referidas na Lei da Transparéncia deverdo ser comunicadas a ERC
através da Plataforma Digital da Transparéncia, desenvolvida especificamente para

dar cumprimento as obrigacdes impostas pela lei.

9.11. AArguida, enquanto entidade que prossegue atividades de comunicagao social, esta
sujeita ao regime juridico da transparéncia e a consequente regulacdo da ERC, por

forca do artigo 2.2 da LT, conjugado com o citado artigo 6.2 dos Estatutos da ERC.

9.12. Nos presentes autos, esta em causa a efetiva omissao pela Arguida na comunicacdo
dos fluxos financeiros referentes aos anos de 2018, 2019, 2020 e 2021, na
Plataforma da Transparéncia, apesar de devidamente notificada para o efeito,

conforme ponto 9 dos factos.

9.13. Trata-se de um facto de facil comprovagdo através da consulta do Portal da

Transparéncia, e que se especifica na Ficha de Verificagdo n.2 91/UTM/ID/2022/FIV.

10
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9.14. Da prova produzida e ja devidamente valorada, resulta demonstrada a pratica pela
Arguida dos factos que lhe foram imputados nos presentes autos, ou seja, a omissao

de reporte dos fluxos financeiros referentes aos anos de 2018, 2019, 2020 e 2021.

9.15. Consequentemente, a conduta em aprego € idénea a preencher a tipicidade objetiva

das 4 (quatro) contraordenacdes por cuja pratica a Arguida vem indiciada.

9.16. No que se refere ao nexo de imputagdo subjetiva, importa ter presente que, no
direito de mera ordenacdo social, vigora também o chamado principio da culpa,
consagrado, neste ambito, pelo n.2 1 do artigo 8.2 do RGCO, segundo o qual sé é
punivel o facto praticado com dolo ou, nos casos especialmente previstos na lei, com

negligéncia.

9.17. Contudo, o RGCO ndo contém em si disposi¢des que estabelecam os conceitos de
dolo e de negligéncia para efeitos contraordenacionais, pelo que teremos de nos
socorrer, a este proposito, dos correspondentes normativos do direito penal, ex vi
do disposto no artigo 32.2 do RGCO, que manda aplicar a definicdo do regime
substantivo das contraordenacg8es as normas do Cddigo Penal, em tudo que ndo

esteja previsto no seu regime especifico.

9.18. A este respeito, determina o artigo 14.2 do Cddigo Penal (doravante, CP) que age
com dolo quem pratica o facto com a intencdo e o propdsito de o realizar (dolo
direto); quem decide adotar a conduta sabendo que, como consequéncia necessaria
da mesma, ird praticar o facto punivel, assim se conformando com o mesmo (dolo
necessario) e ainda quem decide adotar a conduta sabendo que, como
consequéncia possivel, previsivel, do mesmo, dele pode resultar o facto punivel,

assim se conformando com o mesmo (dolo eventual).

9.19. Por outro lado, nos termos do artigo 15.2 do CP, age com negligéncia quem
representa como possivel a realizacdo do facto punivel, mas atua sem se conformar

com essa realizacdo (negligéncia consciente); e ainda, quem por ndo atuar com o

11
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cuidado que lhe seria exigivel, ndo chega sequer a representar a possibilidade da

realizacdo do facto (negligéncia inconsciente).

9.20. Revertendo estas consideracdes ao caso vertente dos autos, da prova ja valorada em
sede proépria resulta demonstrada a existéncia de um incumprimento parcial por
parte da Arguida, no que concerne aos deveres de reporte decorrentes da Lei da
Transparéncia, na medida em que ndo reportou os elementos obrigatdrios

referentes aos fluxos financeiros relativos aos anos de 2018, 2019, 2020 e 2021.

9.21. Com efeito, a Arguida comegou por colaborar com o Regulador, procedendo a
comunicagdo e entrega dos documentos legalmente exigidos na Plataforma da

Transparéncia, acabando por ndo finalizar, todavia, o processo de reporte.

9.22. Contudo, confrontada com as notificagdes da ERC, ainda que tenha representado
que estava em incumprimento, ndo resulta da prova produzida nos presentes autos
que a Arguida se tenha conformado com o resultado de incumprir os deveres

decorrentes da Lei da Transparéncia.

9.23. Efetivamente, a Arguida, voluntariamente, assim que foi notificada da Acusacéo,
remeteu a informacdo que estava em falta na Plataforma da Transparéncia referente
ao cumprimento do artigo 5.2 da LT, em 19 de novembro de 2024, o que revela que

a Arguida ndo tinha intencdo de esconder informacdo a ERC.

9.24. Conclui-se, perante a prova aduzida, que a Arguida ndo agiu com dolo, pois ndo teve
a intencdo de incumprir a LT, sonegando informacdo relevante da ERC, e nem
chegou a representar que estaria em incumprimento, ao ndo fornecer os elementos

em falta.
9.25. Contudo, a Arguida agiu manifestamente com negligéncia.

9.26. Dado operar no setor da comunicagao social desde 2001, a Arguida tinha o dever e

0S meios necessarios para se ter informado sobre os elementos e documentos que

12
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estava obrigada a comunicar a ERC por forca da Lei da Transparéncia, em vigor desde

2015, ja que a Arguida tinha iniciado atividade varios anos antes.

9.27. A Arguida deveria ter agido com mais prudéncia, procurando, diretamente na Lei da
Transparéncia, recorrendo a apoio juridico ou até junto dos servicos de atendimento
disponibilizados pela ERC, a informagdo e os documentos em concreto que estava

obrigada a comunicar na Plataforma da Transparéncia.

9.28. A Arguida deveria ainda ter adotado internamente os procedimentos necessarios
para garantir a existéncia de trabalhador responsavel para proceder atempada e
totalmente ao preenchimento da informacdo que estd obrigada a declarar na

Plataforma da Transparéncia.
9.29. A Arguida agiu, pois, com culpa negligente.

9.30. Contudo, on.21do artigo 8.2 do RGCO, mencionado supra, refere que «so é punivel
o facto praticado com dolo ou, nos casos especialmente previstos na lei, com
negligéncia», ou seja, impde que a punibilidade da negligéncia esteja expressamente

prevista.

9.31. AnalisadaaLein.278/2015, de 29 de julho, em particular o artigo 17.2, a punibilidade

da conduta a titulo negligente ndo se encontra prevista.

9.32. Deste modo, as infracGes tipificadas neste diploma legal apenas sdo puniveis a titulo
de dolo. Ora, a estrutura do dolo comporta um elemento intelectual e um elemento
volitivo. O elemento intelectual consiste na representacdo pelo agente de todos os
elementos que integram o facto ilicito — o tipo objetivo de ilicito — e na consciéncia
de que esse facto é ilicito e a sua pratica censuravel. O elemento volitivo consiste na
especial direcdo da vontade do agente na realizagdo do factoilicito, sendo em funcdo

da diversidade de atitude que nascem as diversas espécies de dolo.
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9.33. Atenta a prova produzida ja elencada e devidamente valorada, resulta demonstrado
que esta exigéncia do elemento subjetivo — culpa dolosa — ndo se verifica no caso

dos presentes autos, o que permite afastar a reprovagdo contraordenacional.

9.34. Ademais, consultadas as bases de dados desta Entidade, foi possivel apurar que a
Arguida ndo possui antecedentes relativos a pratica de infracdo pela qual vem

acusada nos presentes autos.

9.35. Em suma, ndo se lograram apurar os factos atinentes ao elemento subjetivo no que
concerne a atuacdo dolosa, o que por si s6 ndo consente a responsabilizacdo

contraordenacional da Arguida.

IV.  DELIBERACAO

10. Pelo exposto, o Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagdo
Social delibera proceder ao arquivamento dos presentes autos, com a consequente
extingdo da responsabilidade contraordenacional da Antena Mirébriga —Cooperativa
de Servigos, CRL, proprietaria do servico de programas Radio M24, da pratica de

quatro infragdes ao disposto no artigo 5.2 da Lei n.2 78/2015, de 29 de julho.

Notifique-se, nos termos dos artigos 46.2 e 47.2 do Decreto-Lei n.2 433/82, de 27 de outubro.

Lisboa, 8 de janeiro de 2025

O Conselho Regulador,

Helena Sousa
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Pedro Correia Gongalves
Telmo Gongalves
Carla Martins

Rita Rola
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