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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicacao Social

Deliberacao 10/CONT-1/2012

Assunto: Participacdo de Ricardo Cunha contra o Semanadrio de Felgueiras

I.  Exposicao

1. Deu entrada na ERC, no dia 28 de novembro de 2011, uma participacao
apresentada por Ricardo Cunha contra o Semandrio de Felgueiras, a propdsito da
publicacdo da noticia “Eles estdo de volta”.

2. O participante afirma-se desagradado “pela noticia publicada pelo Semandrio de
Felgueiras relativamente a Adega Cooperativa de Felgueiras, nas edi¢des de 18 e 25 de
novembro”.

3. Afirma o participante que “[a]pds as eleicdes para a dire¢do da mesma adega, o
diretor/proprietdrio deste semandrio e candidato a presidente da mesma Adega
Cooperativa pela lista A lancou noticias no seu jornal alegando que as elei¢des foram
um ‘Golpe por procuragdo’, colocando o nome dos membros da Lista B em causa”.

4. Alega que “o Jornal foi usado para conseguir fins pessoais do seu proprietario e
que o mesmo jornal utilizou uma situacdo prevista nos estatutos da Cooperativa como
forma de maldizer a lista concorrente do proprietdrio do jornal.”

S. Entende o participante que “esta forma de fazer jornalismo ndo € de todo
dignificante para um servico de jornalismo ético e responsdvel a que um jornal estad
devido (ou pelo menos deveria)”.

6. Refere ainda que “na pdgina oficial do jornal no facebook, o mesmo jornal
insulta e reprime os leitores que tém uma visao diferente da defendida pelo jornal, sendo
isto um ataque a liberdade de expressao, para além de revelar intolerancia e baixo nivel

na forma como trata as suas noticias”.
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7. Afirma que, no seu entender, “nenhum dos comentérios das vdarias pessoas que
postaram tinha contetido insultuoso, sendo que a maioria alegou discordar da
intromissao tendenciosa do jornal numa matéria onde o seu proprietario estd implicado”
8. O participante, “[p]or entender que a situagdo em nada dignifica a comunicagao

social e que revela falta de ética”, entende que a ERC “deveria averiguar a situacao”.

II. Posicao do denunciado

9. A presente queixa é inequivocamente dirigida contra o jornal “Semandrio de
Felgueiras”, incidindo a mesma exclusivamente sobre conteudos editoriais, cuja
publicagdo, nos termos da alinea a) do n.° 1 do artigo 20.° da Lei de Imprensa, constitui
competéncia do diretor do periddico.

10. Compete ao Diretor (no caso vertente, a Diretora) do Semanério de Felgueiras
“representar o periddico perante quaisquer autoridades em tudo quanto diga respeito a
matérias da sua competéncia e as fungdes inerentes ao cargo”, conforme dispde a alinea
e) do n.° 1 do artigo 20.° da Lei de Imprensa. Foi nessa precisa qualidade que foi
deduzida oposi¢do a queixa apresentada.

11.  Entende o denunciado que a presente queixa “ndo tem qualquer razao de existir”,
salientando que “a nossa redacao nao chegou qualquer queixa, nem verbal, nem escrita,
nem deste faceboquiano nem de qualquer outro leitor relativamente as noticias que
referem”.

12. O denunciado esclarece que “as motivagdes desta queixa via eletronica surgem
do facto de o queixoso ter utilizado linguagem desadequada na pagina do facebook do
SF nos comentérios que teceu. Fomos, alids, importunados via comunicacdo online por
este senhor de forma pouco séria e entendemos que ndo o poderiamos permitir”.

13. O denunciado defende que “no dia 24 de novembro de 2011 foi publicado um
excerto da noticia que saiu no jornal e poderdo constatar que existem 40 comentarios e
neles constam vdrias visdes sobre o sucedido € nem por isso fomos insultuosos e
reprimimos ninguém”.

14.  Acrescenta que “ndo podemos admitir é que um individuo que apenas é

identificado como utilizador do facebook venha aproveitar-se da nossa exposi¢ao
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publica para tecer comentarios, esses sim insultuosos e que em nada dignificam o nosso
percurso na sociedade felgueirense, pondo em causa com este tipo de queixa sem
fundamento e até ofensiva a nossa imagem de correcdo, imparcialidade e pluralidade
que construimos € mantemos durantes estes anos em Felgueiras e que o conteido do
jornal semanalmente comprova”.

15. O denunciado afirma que entendeu eliminar o participante da lista de “amigos”
no facebook, o que, no seu entender, deverd ter motivado a presente participacao.
Informa ainda que € o jornal quem admite ou ndo os “amigos” na rede social.

16. O denunciado esclarece ainda que “independentemente dos intervenientes da
noticia, o SF sempre se pautou pelos principios da isen¢do e o contetido da noticia
escrita na nossa edi¢cao n.° 1026 de 18/novembro relata os factos decorridos na eleicao

dos 6rgaos da Cooperativa Agricola de Felgueiras”™.

III. Descricao

17.  Cumpre salientar, desde logo, que ndo se identificou na edicdo de 25 de
novembro de 2011, ao contrério do afirmado pelo participante, qualquer peca relativa as
elei¢des para a Cooperativa Agricola de Felgueiras.

18.  Na edicdo de 18 de novembro de 2011, o Semandrio de Felgueiras publicou uma
noticia intitulada “Eles estdo de volta”. A peca incide sobre as eleicdes para a
Cooperativa de Felgueiras, disputadas entre a lista A (dire¢do cessante) e lista B, ganhas
pela udltima. A peca inclui ainda uma caixa de texto, como o titulo “Golpe por
procuraciao” e € complementada com uma imagem fotografica da instituicao.

19. A peca comeca por referir que“[c]ontra tudo aquilo que a ldgica indicava,
baseada num desempenho da direcdo cessante a todos os titulos reconhecida quer
interna quer externamente, a lista concorrente onde se integram todos os figurdes do
passado acabaram por arrebanhar os votos de uma grande maioria dos s6cios inativos, o
que lhes permitiu consumar a grande golpada de voltar a aceder a direcdo daquela
importante organizagdo agricola”.

20.  Destaca-se de seguida que o voto por procuracdo foi predominante entre 0s

apoiantes da lista B, fator que desequilibrou a balanca a favor da mesma. No
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seguimento, afirma-se que‘“[s]endo certo que a solu¢do que a Assembleia Geral ditou
colocou a frente da Cooperativa um grupo heterogéneo de ex-funciondrios e de ex-
politicos que logo na segunda-feira seguinte ‘tomou de assalto’ a Cooperativa, fica a
davida quanto ao modo como os sdcios ativos e ligados as sec¢des produtivas da
Cooperativa irdo reagir no futuro. E que uma das bandeiras da direcdo cessante era o
rigor e a transparéncia com que tratavam os assuntos com os seus associados e o
cumprimento dos precos fixados para as produgdes entregues bem como das datas de
pagamento.”

21.  Sustenta-se ainda que:“[a] nivel de organizagdo interna, onde o trabalho da
direcdo cessante se tornou um dos exemplos de uma gestdo profissional, limpando a
casa dos excessos despesistas que vinham do passado, a frequéncia de alguns
conhecidos dirigentes de outras épocas ndo augura grande futuro para a Cooperativa.
Alias, a Cooperativa de Felgueiras que tinha desde 2008 invertido uma tendéncia de
afundamento inevitdvel, a semelhanca de muitas outras Cooperativas Agricolas da
regido e no pais que enfermavam dos mesmos males e que por isso acabaram por fechar,
retoma agora uma linha de orientacdo que poderé significar o seu declinio a curto/médio
prazo.

22. Exemplifica-se, de seguida, a ideia de declinio, asseverando-se que “o mandato
da dire¢do anterior regista um decréscimo do quadro social em 13 postos de trabalho
sem que a sua eficicia se tenha ressentido o que brevemente poderd vir a ser invertido
com a admissdo de novos funciondrios”.

23. A peca encontra-se complementada por uma caixa de texto intitulada “Golpe por
procuracao”. Af se comega por referir que “[qJuando no passado sdbado, comecaram a
surgir as noticias de que a lista B tinha vencido as eleicdes na cooperativa agricola de
Felgueiras, gerou-se instintivamente um sentimento de estupefacdo, relativamente ao
resultado da votacgdo.

Efetivamente a satisfacdo generalizada dos sécios, relativamente ao desempenho da
direcdo que se recandidatava, ndo fazia prever outro desfecho que nao fosse a sua

reconducdo por mais um mandato”.
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24. A caixa de texto exibe uma figura de um quadro que ilustra a “drea de producdo
aproximada de vinha e kiwis dos membros das listas que disputaram as elei¢des para os
orgaos sociais da Cooperativa”. Da andlise ao quadro levantam-se algumas duividas:
“Como é que ndo sdcios se podem candidatar aos 6rgaos sociais de uma Cooperativa? E
com que interesses o fazem? Qual serd o prejuizo efetivo dos cidadaos que nada
produzem, se a maior entidade socioecondémica do concelho ndo resistir a esta
investida?”

25.  Esclarece-se de seguida que o voto por procuracdo encontra-se devidamente
previsto: “Esta possibilidade estd complementada nos estatutos € no c6digo cooperativo
mas com regras precisas’.

26. Afirma-se de seguida: “Nesta assembleia eleitoral, o nimero de votos por
procuracdo atingiu um numero absolutamente recorde e quando o ritmo de votagdo
abrandou, a visdo global da sala onde decorreu o ato permitiu concluir que os votantes
se resumiam a uma extensa fila de apoiantes da lista B, carregados de procuracodes,
tornando-se evidente que o golpe estava consumado.”

27.  Por fim, conclui-se que“[o]s proximos tempos trardo por certo novidades sobre a
dimensao deste assalto aquela que segundo vozes insuspeitas passou a ser de ha quatro
anos para ca numa das Cooperativas melhor organizadas e com mais solidez econdémica
e financeira. Aquela para a qual havia um projeto e uma dindmica que os sécios ativos

apreciavam e que expressaram refor¢ando a sua votacao”.

IV. Normas aplicaveis

28. O presente procedimento — centrado na matéria relativa ao rigor informativo —
convoca a aplicabilidade de um conjunto de dispositivos, a saber, os artigos 6.°, alinea
b), 7.°, alinea d), 24.°, n.° 3, alinea a), e 55.° e seguintes, dos Estatutos da ERC; os
artigos 3.° e 20.° da Lei de Imprensa, o artigo 14.°, n.° 1, alinea a), do Estatuto do

Jornalista, e ainda os pontos 1 e 10, 2.* parte, do Cédigo Deontolégico do Jornalista.

V. Anailise e fundamentacio
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29. A presente participacdo remete para a andlise do cumprimento do rigor
informativo, trata-se nomeadamente de aferir da clareza e do rigor na exposi¢do dos
factos noticiados.

30. A peca em apreco incide sobre as eleicdes para a Cooperativa Agricola de
Felgueiras, a que concorreram duas listas (listas A e B), tendo culminado na elei¢do da
lista B.

31. A presente andlise permitiu verificar que, em geral, o tom discursivo da peca
ultrapassa a mera descricdo factual dos acontecimentos, incorporando um discurso
valorativo e especulativo sobre as qualidades diretivas das respetivas listas. Destaque-se,
a titulo exemplificativo, a seguinte passagem:

“Contra tudo aquilo que a ldgica indicava, baseada num desempenho da direcao
cessante a todos os titulos reconhecida quer interna quer externamente, a lista
concorrente onde se integram todos os figurdes do passado acabaram por arrebanhar os
votos de uma grande maioria dos sdcios inativos, o que lhes permitiu consumar a grande
golpada de voltar a aceder a dire¢cdo daquela importante organizacgdo agricola” (cfr.
supra, 111.19).

32. A lista A — lista da direc@o cessante — €, assim, profusamente valorizada através
de afirmagdes de exaltacdo das suas qualidades diretivas, sem quaisquer referéncias a
factos ou fontes que as suportem e confirmem, tais como as assercdes sobre a sua
popularidade junto dos sécios e da populacdo (cfr supra, 111.19, 20, 21, 22, 23 e 27).

33.  Por sua vez, a vitdria das eleicdes pela lista B € caracterizada através de um
leque de adjetivagdes e juizos de valor, nomeadamente com a utilizacdo de expressoes
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abusivas e lesivas da imagem da lista B, tais como “golpe”, “grande golpada” — recorde-
se que a caixa de texto se intitula “Golpe por procuracdo” —, “investida”, “assalto”, etc.
A vitéria da lista B é, deste modo, interpretada e relatada como um acontecimento
negativo, uma nova fase que podera trazer “declinio” ou que “ndo augura grande futuro”.
34. Pelo exposto, entende-se que na peca em apreco foram identificados véarios
aspetos que violam o principio do rigor informativo, comprometendo necessariamente o
dever de isen¢do informativa, designadamente quando se dao por factuais informacdes

que carecem de confirmacdo ou ndo surgem explicita e diretamente sustentadas em
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fontes de informacao, e quando se procede a uma caracterizacdo dos intervenientes dos

acontecimentos sob a capa de um discurso opinativo e valorativo.
35. Saliente-se, ainda, que a apreciacdo precedente é negativamente refor¢ada pelo
facto de a publicacdo ora denunciada em momento algum ter negado a imputacdo que
lhe foi dirigida no sentido de, nas elei¢cdes em apreco, o seu diretor/proprietdrio ter
sido candidato a presidente da Adega Cooperativa de Felgueiras por parte da lista
vencida.
36. Por outro lado, e como € evidente, a invocada producdo de comentarios por parte
do ora queixoso no facebook nao apresenta qualquer relevancia, no ambito de
apreciacdo do presente caso, por constituir quanto a este aspeto meramente marginal.
E, se acaso o ora queixoso comprovadamente dirigiu nessa rede social comentarios
injuriosos relativamente a publicacio demandada, esta sempre poderd, querendo,
acionar em sede propria — a judicial — os mecanismos aptos a dai extrair as devidas
consequéncias.

37.  Assinale-se, por fim, ndo se ter realizado a audiéncia de conciliagdo a que se

refere o artigo 57.° dos Estatutos desta Entidade, pela circunstiancia de nao ter sido

possivel ao Queixoso nela assegurar presenca.

VI. Deliberacao

Apreciada uma queixa apresentada por Ricardo Cunha contra o Semandrio de
Felgueiras, por eventual violacio de um conjunto de regras ético-legais que devem
presidir ao exercicio da atividade jornalistica, a prop6sito da publicac@o, na edicao de
18 de novembro de 2011 do referido peridédico, da peca noticiosa intitulada “Eles estao
de volta”, o Conselho Regulador da ERC, no exercicio das atribuicdes e competéncias

de regulacdo que lhe estio confiadas, delibera:

1. Reconhecer como procedente a queixa formulada, por desrespeito pelas
regras ético-juridicas exigiveis no exercicio da atividade jornalistica e,
especificamente, as que se prendem com o rigor e objetividade devidos a

informacao, tal como plasmadas no artigo 3.° da Lei da Imprensa, no artigo
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14.°,n.° 1, alinea a), do Estatuto dos Jornalistas, e nos pontos 1 e 10, 2.* parte,
do Cédigo Deontolégico dos Jornalistas;

2. Em conformidade com o que antecede, considerar reprovavel a atuacdo
adotada no caso vertente pela publicacdo denunciada, instando-a a assegurar
doravante, no exercicio da sua atividade editorial, a estrita observancia das
exigéncias aplicdveis em sede de rigor informativo, nomeadamente no que
respeita a exposi¢ao dos factos com rigor e isen¢do, demarcando claramente

os factos da opinido.

E devida taxa por encargos administrativos, no montante de 4,5 unidades de conta, nos
termos do disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° e do Anexo V do Decreto-Lei n.°
103/2006, de 7 de junho, conforme alterado pelo Decreto-Lei n.° 70/2009, de 31 de

marco, e retificado pela Declaracdo de Retificacao n.® 36/2009, de 28 de maio.

Lisboa, 2 de maio de 2012

O Conselho Regulador,

Carlos Magno
Alberto Arons de Carvalho
Raquel Alexandra Castro
Rui Gomes
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