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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social

Deliberagdo ERC/2022/285 (DR-l)

Assunto: Recurso de Catia Cardoso por cumprimento deficiente do direito de resposta contra

Roda Viva - O Jornal do Concelho de Arouca
l. Identificagdo das partes

1. Catia Cardoso, na qualidade de Recorrente, e a publicacdo de periodicidade mensal Roda
Viva — O Jornal do Concelho de Arouca, propriedade de Roda Viva — Comunicagdo e

Publicidade, Lda., na qualidade de Recorrido.

Il. Objeto

2. Em 14 de julho de 2022, a aqui Recorrente apresentou junto da ERC — Entidade
Reguladora para a Comunicacdo Social um recurso invocando o cumprimento
deficiente do seu direito resposta, exercido em 27 de junho, e publicado na pagina
22 da edicdo de 14 de julho de 2022 (n.2 401), relativo a artigo publicado pelo
Recorrido na pagina 5 da edicdo de 16 de junho de 2022 (n.2 400), intitulado
“Deputada Municipal do Partido Socialista demite-se apds dendncia de ilegalidade”,

com chamada de primeira pagina com o mesmo teor.
[ll. Argumentagdo da Recorrente
3. Argumenta a Recorrente que, na publicacdo da sua resposta, ndo foi cumprido o

disposto nos ns.2 3, 4 e 5 do artigo 26.2 da Lei de Imprensa, indicando a auséncia de

nota de chamada na primeira pagina e a publicacdo da resposta em pagina par.
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4. Conclui, apelando a ERC que faga «cumprir na integra a Lei de Imprensa, publicando

o Direito de Resposta com o enquadramento legal em vigor».
IV. Pronuncia do Recorrido

3. Notificado o diretor do Recorrido para se pronunciar sobre o recurso, ao abrigo do
disposto no n.2 2 do artigo 59.2 dos Estatutos da ERC (oficio n.2 SAI-ERC/2022/6899,
de 1 de agosto), veio, em 5 de agosto, remeter a ERC, conforme por esta
determinado, os originais das edicGes de 16 de junho e de 14 de julho de 2022, mas

ndo se pronunciando sobre o concreto teor do recurso.
V. Normas aplicaveis

4. As normas aplicaveis ao caso em analise sao as previstas no n.2 4 do artigo 37.2 e alinea
g) do n.2 1 do artigo 39.2 da Constituicdo da Republica Portuguesa, no artigo 24.2 a 27.2
da Lei de Imprensa (Lei n.2 2/99, de 13 de janeiro), na alinea f) do artigo 8.2, alinea j), do
n.2 3 do artigo 24.9, artigo 59.9, artigo 60.2 e artigo 72.2 dos Estatutos da ERC (Lei
n.2 53/2005, de 8 de novembro).

5. Releva, também, para a apreciacdo da questdo objeto do recurso a Diretiva do Conselho
Regulador da ERC n.2 2/2008, de 12 de novembro de 2008, sobre a publicagdo de textos

de resposta e de retificagdo na Imprensa.
VI. Andlise e fundamentagdo
6. A Recorrente, reconhecendo que o seu texto de resposta foi publicado pelo Recorrido,

guestiona a forma como essa publicacdo foi efetivada, por referéncia aos termos da

publicacdo da noticia respondida, visando concretamente a pdagina escolhida para
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publicar a sua resposta, e a auséncia de nota de chamada na primeira pagina (cf. IV.

supra).

Confrontados os termos da publicacdo da noticia respondida e os termos da publicacdo
do texto de resposta, verifica-se que a noticia foi publicada na parcela superior direita da
pagina 5, ao passo que a resposta da Recorrente foi publicada na parcela inferior

esquerda da pagina 22.

Verifica-se, também, que a noticia respondida apresentava uma chamada de primeira
pagina, em caixa de texto destacada com preenchimento, ao passo que a publicacdo do

texto de resposta omitiu a devida insercdo de nota de chamada na primeira pagina.

Nos termos do n.2 3 do artigo 26.2 da Lei de Imprensa, a publicacdo da resposta é feita
na mesma sec¢do, com o mesmo relevo e apresentagdo do escrito que a tiver provocado,
o que significa que a resposta a um conteudo publicado numa pagina impar «devera ser
igualmente publicada em pagina impar, dada a maior visibilidade destas» [cf. citada

Diretiva da ERC, ponto 3.2. e)].

De notar, adicionalmente, que a propria localizacdo da resposta na pagina «deverd
obedecer a um principio de paralelismo, no tocante ao relevo, face ao conteudo
respondido», devendo ser tido em conta que «a visibilidade e relevo dos conteldos
inseridos na metade superior da pagina sdo superiores aos daqueles que sdo publicados
na metade inferior; assim, a reacdo a conteudos publicados na parcela superior da pagina

devé-lo-a ser também nesse local» [cf. Diretiva da ERC, ponto 3.2., al. f)].

Por outro lado, nos termos do n.2 4 do artigo 26.2 da Lei de Imprensa, quando a resposta
se refira a texto publicado na primeira pagina, devera ser feita a insercdo na primeira

pagina, no local da publicacdo do texto que motivou a resposta, uma nota de chamada,
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com a devida saliéncia, anunciando a publicacdo da resposta e o seu autor, bem como a

respetiva pagina.

12. Verifica-se, pois, que a publicacdo da resposta da Recorrente violou o disposto nos ns.2 3
e 4 do artigo 26.2 da Lei de Imprensa, procedendo os invocados vicios na publicacdo do
texto de resposta da Recorrente, equiparaveis a denegacdo do direito de resposta,
conduzindo a necessidade de republicacdo da resposta, no cumprimento rigoroso dos
supra enunciados ditames legais, assegurando os principios da equivaléncia, igualdade e

eficacia da resposta.

13. Aviolacdo do disposto nos ns.2 3 e 4 do artigo 26.2 da Lei de Imprensa constitui infracao
contraordenacional prevista e punida nos termos do artigo 35.2, n.2 1, alinea b), daquele

diploma.
VII. Deliberagdo

Tendo apreciado um recurso de Catia Cardoso visando a deficiente publicacdo do seu texto
de resposta na edicdo de 14 de julho de 2022 da publicacdo periddica Roda Viva, nos termos
e com os fundamentos supra expostos, e ao abrigo das competéncias previstas nos artigos
8.9, alinea ), 24.2, n.2 3, alineas j), dos Estatutos da ERC, o Conselho Regulador delibera:

a) Considerar procedente o presente recurso por se verificar o cumprimento deficiente
do direito de resposta, equiparavel a denegacdo deste direito;

b) Determinar ao Recorrido a republicagdo gratuita do texto de resposta da Recorrente,
na primeira edicdo ultimada apds a rececdo da notificacdo da deliberacdo, devendo
essa publicacdo ocorrer em pagina impar, na parcela superior direita, na mesma
seccdo e com o0 mesmo relevo e apresentacdo da noticia original, em conformidade
com o disposto no artigo 26.2, n.2 3, da Lei da Imprensa;

c) Determinar ao Recorrido a insercdo na primeira pagina, no local da publicacdo do

texto que motivou a resposta, de uma nota de chamada, com a devida saliéncia,
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anunciando a publicacdo da resposta e 0 seu autor, bem como a respetiva pagina, em
conformidade com o disposto no artigo 26.2, n.2 4, da Lei de Imprensa;

d) Determinar que a referida republicacdo seja acompanhada da mencdo de que decorre
de deliberacdo do Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicacao
Social, em conformidade com o n.2 4 do artigo 27.2 da Lei de Imprensa;

e) Advertir o Recorrido de que fica sujeito, por cada dia de atraso na republicacdo do
texto de resposta, a sancdo pecunidria compulséria prevista no artigo 72.2 dos
Estatutos da ERC;

f) Esclarecer o Recorrido de que deverd enviar para a ERC comprovativo da republicacdo
do texto de resposta, demonstrativo do cumprimento das exatas condicBes de

republicacdo acima determinadas.
Lisboa, 7 de setembro de 2022

O Conselho Regulador,
Sebastido Pdvoas
Francisco Azevedo e Silva
Fatima Resende

Jodo Pedro Figueiredo



