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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social

Deliberagdo 129/2015 (DR-NET)

Assunto: Recurso de Rui Miguel da Meira Barreira contra o jornal Guimardes Digital pelo
cumprimento deficiente do direito de resposta relativo a noticia «Bloco de Esquerda
acusa Rui Barreira de “atitudes intimidatdrias” junto dos trabalhadores da

Seguranca Social>

l. Do Recurso

1. Deu entrada na Entidade Reguladora para a Comunicagao Social (doravante, ERC), a 14 de
abril de 2015, um recurso de Rui Miguel da Meira Barreira (doravante, Recorrente) contra
o jornal Guimardes Digital, propriedade da Guimapress, S.A. (doravante, Recorrido) pelo
cumprimento deficiente do direito de resposta relativo a noticia «Bloco de Esquerda
acusa Rui Barreira de “atitudes intimidatérias” junto dos trabalhadores da Seguranga
Social».

2. Alega o Recorrente que «o texto de resposta nao foi publicado com o mesmo relevo e
apresentacao do artigo que provocou a resposta, violando assim o n.° 3 do artigo 26.° da
Lei de Imprensa».

3. Afirma o Recorrente que «o artigo respondido teve um grande destaque na pagina inicial

|n

do site da “Guimaraes Digital”, com letras garrafais de grande dimensao a referir “Bloco de
Esquerda acusa Rui Barreira de “Atitudes Intimidatérias” junto dos Trabalhadores da
Seguranca Social».

4. Mais disse que «o texto de resposta, publicado no dia 24 de mar¢o de 2015, foi publicado
no meio de varias noticias, sendo que apdés a sua publicacdo foram publicadas
consecutivamente 11 noticias no intervalo de 18 minutos (10 delas a razdo de 1 minuto],
o que fez com que o direito de resposta saisse de imediato da pagina de entrada do site e

sendo encontrado apenas por procura no sitio da internet da publicacdo em causa»,

apresentando o Recorrente prova documental do alegado.
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Sustenta o Recorrente que «com esta atuacao, o Guimardes Digital mais nao quis do que
esbater e camuflar um legitimo, verdadeiro e prdprio direito de resposta, através da
apresentacao do mesmo como se de noticia antiga se tratasse>.

Considera o Recorrente que o alegado «é facilmente comprovado pela anormal actividade
noticiosa que se seguiu, bem diferente dos outros dias>.

Relativamente a noticia visada, alega o Recorrente que «ficou em grande destaque
durante, pelo menos, todo o dia 1 de fevereiro, enquanto o direito de resposta apenas tera
tido destaque durante uns breves e matutinos minutos>.

Tendo em conta o exposto, o Recorrente «solicita a intervencao da ERC, para que a
Recorrida proceda a republicacdo do texto de resposta, em cumprimento da Lei de
Imprensa>.

Solicita ainda «que seja aberto procedimento contraordenacional contra a Recorrida, de

acordo com a alinea b) don.° 1 do artigo 35.° da Lei de Imprensa».

1. Defesa do Recorrido

Alega o Recorrido que «em 20 de Marco de 2015, o Director do Guimaraes Digital foi
notificado pelo Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social,
para, no prazo de dois dias, proceder a publicacao integral do texto de resposta do
recorrente Rui Barreira».

Mais disse que «mesmo sem aguardar pelo pagamento previsto no n.° 4 do artigo 25.° da
Lei de Imprensa, relativo a dimensdo da resposta excedentaria das 300 palavras,
procedemos a respectiva publicacao, logo pela manha do dia imediatamente a seguir a
notificacao, Sabado, dia 21 de Marco de 2015>.

Continua dizendo que «apesar de, dentro do prazo estabelecido pelo Conselho Regulador
da ERC, podermos ter feito a publicagao no Domingo, dia 22, dia tradicionalmente de
menor trafego de visualizagdes, nao fizemos».

Sustenta ainda que «o Guimaraes Digital € um portal on line e, a exemplo do que ocorre na
generalidade dos jornais digitais, é uma plataforma informativa imediatista, sendo que a
notoriedade das noticias, em matéria de imagem exposta, pode oscilar em fungao do

ndmero de noticias que sao publicadas>.
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14. Afirma o Recorrido que «ao contrario do que o recorrente afirma no nimero 5 do seu
recurso, o texto de resposta foi publicado exatamente na pagina inicial do Guimaraes
Digital, com a mesma grafia e destaque que a noticia a que se refere. (...) Foi publicado
também com as mesmas “letras garrafais” da noticia e, portanto, ndo foi publicado “no
meio de varias noticias”, como refere o recorrente».

15. Refere o Recorrido que «a noticia que deu origem ao exercicio do direito de resposta foi
publicada no domingo dia 01 de Fevereiro de 2015, dia em que o nimero de visualizagdes
registadas no site Guimaraes Digital foi apenas de 8215 e o aludido direito de resposta
publicado no sabado, dia 21 de Marco de 2015, dia em que o nimero de visualizagdes
registadas no site Guimaraes Digital foi de 31.705. Quase 4 vezes mais».

16. Alega também que «a edicdo de um nimero de noticias subsequente a do direito de
resposta é absolutamente normal num dia em que, causalmente, Guimaraes teve uma
agenda um pouco mais preenchida. Mas, como se pode aferir pelo conteido dessas
noticias, todas reportam a acontecimentos desse mesmo dia, pelo que fez todo o sentido
a sua edicao no periodo horario em que ocorreu».

17. Considera o Recorrido que «nao houve na actuagdo do Guimardes Digital qualquer
intencao de prejudicar o Recorrido Rui Barreira, nem tampouco de diminuir o impacto do
seu texto do direito de resposta, como se prova ao optarmos pela mesma ilustragao,
dimensao e caracteristicas dos caracteres, bem como a escolha do dia de maior nimero
de visualizagdes entre os dois dias concedidos pelo Conselho Regulador da ERC para a
publicagao>.

18. Pelo que entende que «a Direccdo do Guimaraes Digital tudo fez para dar cumprimento
integral e rigoroso a deliberagdo n.° 41/2015 (...) publicando integralmente o direito de
resposta do recorrido Rui Barreira, com 0 mesmo relevo e apresentacao da noticia que o
originou, observando assim o preceituado no n.° 3 do artigo 26.° da Lei de Imprensa».

19. Conclui dizendo que «deve ser considerado improcedente o recurso em apreco, devendo o
recorrente ser instado a proceder ao pagamento do espaco utilizado na publicacdo do
direito de resposta, na parte em que excede as 300 palavras consagradas no n.° 4 do

artigo 25.° da Lei de Imprensa>.



ENTIDADE REGULADORA
ERC/04/2015/423 PARA A COMUNICACAQ SOCIAL

lll.  Andlise e Fundamentagao

1. Por Deliberagao do Conselho Regulador da ERC, Deliberacdo 41/2015, de 12 de marcgo de
2015, foi determinado ao jornal Guimardes Digital «a publicacdo do texto de resposta do
Recorrente no prazo de dois dias a contar da rece¢ao da presente deliberagdo, com o
mesmo relevo e apresentacao do escrito respondido, de uma vez s6, sem interpolacoes
nem interrupcdes, devendo o texto ser precedido da indicacdo de que se trata de um texto
de resposta e acompanhado da mencao de que a publicacao é efetuada por decisao do
Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social».

2. Efetuado o confronto entre a publicacao do texto visado e a publicagao do direito de
resposta, tendo sido utilizado como meio de prova os documentos apresentados pelo
Recorrente e que nao foram impugnados pelo Recorrido, resulta patente que foi concedido
um destaque inferior a resposta. Com efeito, o texto original permaneceu na pagina
principal do site Guimardes Digital durante cerca de um dia enquanto o texto de resposta
esteve apenas alguns minutos.

3. Alega o Recorrido que o direito de resposta foi publicado num dia em que o fluxo de
visualizagdes do site foi superior ao dia em que a noticia visada foi publicada.

4. Por outro lado, alega também que no dia da publica¢ao do texto de resposta existiu um
afluxo superior ao normal de noticias que, devido a sua atualidade, tiveram que ser
publicadas.

5. N3o obstante, o Conselho Regulador entende que o Recorrido deveria ter assegurado que
0 texto de resposta tivesse permanecido na pagina principal por periodo igual aquele em
que a noticia original esteve disponivel aquando da sua publica¢ao. Ao nao ter procedido
dessa forma o Recorrido retirou visibilidade e relevo a resposta.

6. \Verifica-se, assim, que o Recorrido, na publicacdo do direito de resposta em causa,
incumpriu a determinacao do Conselho Regulador quando ordenou a publicagado da réplica
com o mesmo relevo que foi dado a publicagado da noticia original.

7. Considera-se, pois, assistir razdo ao Recorrente ao entender que foi dado um
cumprimento deficiente a publicagdo do seu direito de resposta.

8. Do comportamento adotado pelo jornal Guimardes Digital na publicacdo do direito de

resposta, conclui-se, pelo que ficou exposto, que o jornal incumpriu a Deliberacao da ERC
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que impunha a adog¢ao de um comportamento conforme ao estabelecido pela Lei de
Imprensa, em particular, com o disposto no artigo 26.% n.°3, da referida lei.

9. Compete a ERC extrair as devidas consequéncias sancionatdrias pelo incumprimento, por
parte do Recorrido, da Deliberagao

10. Determina-se, assim, a instauracao de procedimento contraordenacional previsto no
artigo 71.°, alinea a), dos Estatutos da ERC.

11. Finalmente, quanto a pretensao do Recorrido de pagamento do equivalente ao da
publicidade comercial redigida relativamente a parte do texto de resposta que excede o0s
limites consagrados no artigo 25.°, n.° 4, da Lei de Imprensa, nao tendo o diretor do
Guimardes Digital, perante o Recorrente, nem depois, em sede de recurso por denegagao
do exercicio do direito de resposta, perante a ERC, posto em causa a dimensdo do texto de
resposta apresentado, considera-se que, dentro da liberdade editorial de que goza, o
diretor do jornal, ao ter publicado a resposta nos termos em que lhe foi dirigida, ndo se
opbs a dimensao da réplica.

12. Como tal, constitui manifesto abuso de direito o Recorrido pretender, nesta fase, depois
de ter publicado a resposta sem se ter oposto a extensao do texto, invocar um direito que

nao foi exercido, em tempo devido, nem perante o Recorrente nem perante a ERC.

IV.  Deliberagao

0 Conselho Regulador da ERC verificando o incumprimento da Deliberacao 41/2015, de 12 de
marco de 2015, que determinava ao jornal Guimardes Digital, propriedade da Guimapress, S.A,,
a publicacao no cumprimento rigoroso das disposi¢cdes legais aplicaveis, do texto de resposta
da autoria de Rui Miguel da Meira Barreira, relativo a noticia «Bloco de Esquerda acusa Rui
Barreira de “atitudes intimidatérias” junto dos trabalhadores da Seguranca Social>, delibera
instaurar o competente procedimento contraordenacional, contra a sociedade Guimapress,
S.A., nos termos previstos nos artigos 71.°, alinea a), e 67.%, n.% 1 e 2, dos Estatutos da ERC,
em virtude do cumprimento deficiente da Deliberagdo 41/2015, de 12 de marco de 2015 que

ordenou a publicagdo da resposta acima identificada.
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0 Conselho Regulador,

Carlos Magno
Alberto Arons de Carvalho
Raquel Alexandra Castro

Luisa Roseira
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Lisboa, 8 de julho de 2015



