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ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICAGCAO SOCIAL

DELIBERACAO
SOBRE

UMA QUEIXA DE JOAO ROSADO CORREIA
CONTRA "O INDEPENDENTE"

(Aprovada na reunido plendria de 16.MAR.94)

I - OS FACTOS

I.1 - Por carta recebida neste Orgdo em 24 de Janeiro de
1994, 0 Arquitecto Jodo Rosado Correia apresentou, ao abrigo
do artigo 32 da Lei n2 15/90, de 30 de Junho, queixa contra
o semandrio "O Independente" por este, na sua edigdo de 30 de
Dezembro de 1993, em artigo intitulado "Muralhas a Martelo",
fazer afirmagdes que ferem a sua dignidade e formagdo ao
associar o seu nome Aas obras de recuperagdo das areas
interiores dos revelins das estruturas fortificadas seiscen-
tistas de Monsaraz e por falta de rigor na matéria publicada.

I.2 - Assim, afirma que:

a)

b)

d)

as obras em causa, da responsabilidade da Céamara
Municipal de Reguengos de Monsaraz, foram aprova-
das pela Comissdo de Coordenagdo da Regido Alente-
jo e pelo Instituto Portugués do Patrimdénio Arqui-
tectdnico e Arqueoldgico (IPPAR) e resultaram de
estudos elaborados pelo GAT de Evora;

as obras ndo tiveram quaisquer interferéncias na
muralha de Monsaraz nem em quaisquer "fossos" que
ndo existem nem existiram;

no que se refere as obras de saneamento foi soli-
citada escavagdo arqueolbégica no Arrabalde, auto-
rizada e aprovada pelo IPPAR;

ndo teve, como arquitecto ou como conselheiro do
IPPAR, qualquer participagdo nos referidos projec-
tos e obras, as quais considera, de resto, como
exemplo de intervencdo em espag¢os patrimoniais;
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e) ter conhecimento de que a autarquia ndo fez até ao
momento qualquer intervengdo nas muralhas de
Monsaraz e de que esta tem solicitado a sua recu-
peragdo nos trogos que se encontram abatidos a
DGEMN (Direcgdo-Geral dos Edificios e Monumentos
Nacionais), entidade responsavel, embora esta
ainda nao tenha actuado;

f) ndo foi contactado por "O Independente" para
confirmar a responsabilidade na direcg¢édo das obras
que lhe é atribuida pelo jornal;

g) que o texto em questdo revela falta de isengédo e
rigor mais parecendo destinado a criar um clima de
suspeicdo, que a retratar a realidade dos factos.

I.3 - O queixoso informa ainda que exerceu o direito de
resposta mas, mesmo assim, ndo prescinde de obter o juizo da
AACS sobre o comportamento de "O Independente".

I.4 - Na edigdo de 30 de Dezembro de 1993, "O Indepen-
dente" insere na sua pagina n2 41, ocupando-a na totalidade,
um texto, encimado por uma fotografia das muralhas de
Reguengos de Monsaraz, intitulado "Muralhas a Martelo".

I.5 - No respectivo "lead" refere-se: "E em Reguengos de
Monsaraz. As obras de recuperagdao das muralhas da vila sdo um
auténtico desastre. Parapeitos destruidos, fossos atulhados
e plasticos nos muros s&o alguns dos atentados. Vitor
Martelo, presidente da Camara e Rosado Correia, arquitecto,
dirigiram as obras. Os organismos oficiais lavam as mdos. N&o
sabem de nada. Foram milhdes & rua e outros milhdes para
salvar o que & possivel".

I.6 - No corpo do texto em andlise & afirmado:

a) "Monumentos Nacionais e Instituto do Patriménio
nido sabem de nada. A camara local, essa, sb6 agora
é que vai contactar com especialistas para tentar
salvar alguma coisa";

b) "0 qgue muita boa gente ndo compreende & porque é
que foi feita tanta asneira na recuperagdo das
muralhas, intervengdo que ndo foi devidamente
assessorada por quem de direito";

./
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d)

£)

H& cerca de quatro anos que foram iniciados traba-
lhos de recuperagdo da zona classificada das
muralhas em Reguengos de Monsaraz;

Foram destruidos parapeitos sem averiguacao dos
vestigios sobreviventes, foram entulhados fossos
cujo desentulhamento pode custar um milhdo de
contos, foram arranjados muros que desvirtuam o
registo da fortificagdo original, foi destruida
uma fortim;

Os trabalhos teriam decorrido num clima geral de
negligéncia em matéria de recuperag¢do arqueoldgi-
ca, ndo tendo havido escavagdes arqueoldgicas;

O acompanhamento dos trabalhos teria sido, a maior
parte das vezes feito pelo presidente da autarquia
com o aval do arquitecto Rosado Correia.

I.7 - Na pagina 36 da sua edigdo de 11 de Fevereiro
Gltimo "O Independente" publicou a carta-resposta do queixoso
na secgdo "Cartas". Nesta carta o Arquitecto Rosado Correia
reproduz o teor da queixa que enviou a AACS.

I.8 - Em resposta ao oficio deste Orgdo em que se lhe
dava conhecimento do teor da queixa e se lhe solicitava que
informasse o que entendesse por conveniente sobre a matéria,
veio dizer, nomeadamente que:

a)

b)

é a mais ingrata das tarefas para qualquer jorna-
lista, salvo rarissimas excepg¢des, escrever sobre
patriménio. A titulo de exemplo refere a discre-
pancia de funcionamento entre a estrutura rigida e
burocratizada dos organismos do Estado e um 6rgéao
privado de comunicacgdo social. De um lado, como no
caso do IPPAR, as assessorias de imprensa, sem
autonomia e funcionando entre as 9 e as 17.30 e de
outro o jornal condicionado por prazos de fecho de
edigdo;

no caso em apre¢o o jornalista contactou diversas
fontes, que ndo revela, e ainda diversas entidades
implicadas nos trabalhos de recuperagdo em causa e
citadas no texto de "O Independente";
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c) ndo ter contactado o queixoso por tal ndo ter sido
possivel a tempo de fechar a edigéo.

d) a associagdo do nome do arquitecto Rosado Correia
"aos trabalhos de recuperagdo de Monsaraz decorre
do facto muito natural do mesmo ter - & pliblico e
notério - uma ligagdo antiga a regido, lagos com o
actual presidente da camara e responsabilidades na
qualidade de membro do concelho consultivo do
IPPAR". Admite contudo ter sido "feito um aprovei-
tamento jornalistico de eventual leitura negativa
no que respeita ao texto de abertura";

e) insiste em que foram feitas intervengdes na mura-
lha medieval e "no que respeita &s obras defensi-
vas exteriores, as informagdes resultaram em
reconfiguragdes incorrectas de pelo menos um
revelim, que deixou de existir um fosso entre um
revelim e uma contra-guarda, que foi aterrado e
posto ao nivel da plataforma de tiro entre o
baluarte e a contra-guarda que estd a sua frente.
Reafirma, assim, que os responsdveis pela concep-
¢do do projecto ndo levavam em conta a configura-
cdo original da fortificagdo. Foram feitas recon-
figuragdes incorrectas do baluarte da Porta do
Buraco, do revelim situado entre os baluartes da
Porta do Buraco e da Porta da Cisterna e foi
construido um muro de suporte no prolongamento do
flanco norte da Porta do Buraco - muro da rampa de
acesso -, elemento que ndo fazia parte da estrutu-
ra defensiva original, mas cujo aspecto - devido a
ter sido utilizado um mesmo material - conduz
inevitavelmente a uma leitura desvirtuada".

II - ANALISE

II.1 - Em sintese o arquitecto Rosado Correia queixa-se
de "O Independente" por este, na sua edigdo de 30.12.1993:

a) indevidamente o associar as obras de recuperagao
das &reas interiores dos revelins das estruturas
fortificadas de Reguengos de Monsaraz;
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b) por o texto "Muralhas a Martelo" conter varias
incorrecgdes factuais;

0 queixoso estranha ainda que, sendo acusado pelo
jornalista de dar o seu aval &as obras nas muralhas de
Reguengos de Monsaraz, ndo tenha havido a preocupacdo elemen-
tar de o ouvir.

II.2 - A Alta Autoridade para a Comunicag¢do Social é&
competente para apreciar a queixa, em conformidade com as
suas atribui¢des de providenciar pela isengdo e rigor da
informagdo [alinea e) do artigo 32 da Lei n2 15/90 de 30 de
Junho] e nos termos da sua competéncia para apreciar queixas
em que se alegue a violagdo das normas legais aplicaveis aos
érgdos de comunicagdo social [alinea 1) do n2 1 do artigo 4°
da Lei antes citada].

II.3 - A liberdade de expressdo e informagdo, tal como
vem expressa na CRP, no capitulo "Direitos, 1liberdades e
garantias pessoais", tem como elemento estruturante o direito
de resposta e rectificagdo, que a Lei de Imprensa inclui
entre as garantias dos cidaddos a serem informados.

0 arquitecto Rosado Correia dispunha deste instituto
como primeiro instrumento para informar os leitores, recurso
de que de resto langou mio, corrigindo a versdo do jornalis-
ta.

Uma vez que a resposta foi publicada, embora na secgao
"Cartas" e sem o relevo da noticia inicial, mas sem que o
queixoso de tal tenha reclamado nos termos da Lei, o caso
estaria encerrado.

II.4 - Porém, este entende que o jornal usou de falta de
rigor, pois a noticia, além de ter sido elaborada sem que o
tenham ouvido, contem vidrios elementos inveridicos, nomeada-
mente, ao atribuir-lhe a direcgdo das obras, ao afirmar que
os organismos responsaveis as desconhecem, gue ndo foi feita
gqualquer escavagdo arqueoldgica, e que foram destruidos
parapeitos e atulhados fossos.
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II.5 - De facto e uma vez que era atribuido ao queixoso
o aval as obras em questdo impunha-se ao jornal ouvi-lo ou,
dado a noticia ter por base as informagdes colhidas junto de
diversas entidades, umas que o jornal ndo quis identificar e
outras indicadas no préprio texto, ndo teria sido dificil
averiguar junto delas a quem pertencia a responsabilidade da
direccdo das obras.

II.6 - Por outro lado parece dificil entender que, tendo
o jornalista falado com o Presidente da Camara, nao tenha
esclarecido quais as obras na realidade levadas a cabo, de
molde a que entre a carta ndo contestada do queixoso e o
texto "Muralhas a Martelo" ndo houvesse tantas diferengas
factuais.

Na verdade, afirma "O Independente" logo na "entrada" do
texto, entre outras coisas, "os organismos oficiais lavam as
mdos. Ndo sabem nada" e na carta em que responde a AACS o
jornal refere ter contactado o Presidente do IPPAR "que
confirmou o aval da instituicdo a que preside, explicando
enquadrar-se este no &ambito dos protocolos estabelecidos
entre aquele instituto e as camaras municipais".

Explica o jornal a sua afirmagdo de que o arquitecto
Rosado Correia dirigiu as obras pelo facto de este "ter uma
ligacdo antiga & regido, lagos com o actual presidente da
camara e responsabilidades na qualidade de membro do conselho
consultivo do IPPAR". O que para quem teve oportunidade de
falar com varias entidades ligadas ao assunto & manifestamen-
te insuficiente para concluir pela responsabilidade do
arquitecto Rosado Correia.

De igual forma parece ndo ter havido o exigivel rigor ao
escrever-se que os organismos oficiais desconhecem as obras,
do mesmo passo que se cita o Presidente do IPPAR, o qual
confirma o aval do Instituto a estas; se refere que O
Gabinete Técnico Local, estrutura que o Ministério do
Planeamento e Administragcdo do Territdério cedeu as cémaras,
decidiu "recuperar as muralhas"; e finalmente se diz nao ter
sido feita gualquer escavagdo arqueoldgica.
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III - CONCLUSAO

Em face de uma queixa do arquitecto Jodo Rosado Correia
contra "O Independente", por este, na edigdo de 30 de
Dezembro de 1993, ter publicado um artigo com o titulo "Mura-
lhas a martelo", em que indevidamente associa o seu nome a
recuperacdo das muralhas seiscentistas de Monsaraz, a Alta
Autoridade para a Comunicagdo Social delibera reconhecer a
procedéncia dos fundamentos invocados pelo queixoso, recomen-
dando ao jornal o respeito do rigor informativo a que esta
legalmente obrigado, com especial atengdo para a importéncia
de se ouvirem os visados nas noticias.

Esta deliberagdo foi aprovada por unanimidade, com
votos de Pedro Fiqueiredo Margal, Eduardo Trigo, Braulio
Barbosa, Torquato da Luz, Antbénio Tavares, José Garibaldi,
Cristina Figueiredo, José Gabriel Queird e Beltrdo de
Carvalho.

Alta Autoridade para a Comunicacdo Social,
em 16 de Marco de 1994

O Presidente

& o T,

Pedro Figueiredo Marcal
Juiz Conselheiro
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