ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICAGAO SOCIAL

DELIBERACAO
SOBRE

UMA QUEIXA DE ISABEL MARIA DA COSTA MORAIS
CONTRA A AGENCIA DE INFORMACAO LUSA
(Aprovada na reunido plendria de 19.JAN.95)

I - FUNDAMENTOS DA QUEIXA

I.1 - Isabel Maria da Costa Morais solicitou a interven-
cdo da Alta Autoridade para a Comunicagédo Social (AACS),
tendo em consideracgdo as atribuig¢des que lhe foram cometidas
pelas alineas c) e e) do artigo 32 da Lei ne 15/90, de 30 de
Junho, relativamente ao conteido de uma noticia, difundida
pela Agéncia de Informag&o "LUSA" em 4 de Julho de 1994, que
considera "atentatério da sua honra e dignidade pessoal e
profissional".

I.2 - A referida noticia, difundida com o titulo "Mario
Soares desdramatiza alegadas ’ameagas & liberdade’ em Macau",
contém as seguintes referéncias & queixosa:

"MArio Soares adiantou, por outro lado, que a
coordenadora local da Amnistia Internacional, Isabel Morais,
gque ndo vira o seu contrato de professora de inglés no
territério renovado, ’ndo sairia de Macau’, tendo sido
renovada a autorizacgio para continuar a trabalhar no territé-
rio".

"Rocha Vieira escreveu hoje mesmo ao representante
da Amnistia Internacional em Portugal, José Manuel Cabral, a
informd-lo de que Isabel Morais continua a trabalhar em
Macau".

"0 Governador, na carta, negou que a ndo renovagao
do contrato tivesse qualquer fundamento politico, antes se
ficando a dever ao excesso de faltas da professora no ano
lectivo findo".

II - ANTECEDENTES, CONSEQUENCIAS E ALEGADA FALSIDADE
DA NOTICIA

II.1 - Na perspectiva da gqueixosa, o seu contrato de

trabalho foi rescindido pela Administragdo de Macau num
contexto a que ndo & alheio o facto de, por um lado, ser

./
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presidente do grupo local da Amnistia Internacional (AI),
entidade que se tem manifestado especialmente empenhada na
questdo da pena de morte (contra a sua eventual introdug¢do no
ordenamento juridico de Macau apdés 1999) e no problema da
extradicdo, para a ReptGblica Popular da China, de cidadaos
desse pais que correm o risco de al serem executados e de,
por outro, estarem a ser recrutados mais professores ndo sd
para a equipa docente do Centro de Difusdo de Linguas (onde
exercia a sua actividade), como para outros estabelecimentos
de ensino do Territério.

A perspectiva de que a rescisdo do seu contrato
pudesse resultar da actividade da queixosa no ambito da AI
foi objecto de uma carta do Vice-Presidente da Amnistia
Internacional, Derek Evans, para o Governador de Macau e "foi
ainda merecedora de uma intervengdo do Senhor Presidente da
Repiblica".

No dia 4 de Julho, Isabel Costa Morais foi
recebida pelo Governador de Macau, que lhe manifestou "a sua
disponibilidade e interesse em que fosse encontrada uma
alternativa profissional para a exponente", no Territério.
Nessa ocasifo recebeu cépia da resposta de Rocha Vieira a
Derek Evans, onde se sublinhava que a n&o renovagdo do
contrato nd3o estava relacionada com as actividades da
queixosa como responsivel local da Amnistia Internacional,
mas decorria, de "uma decisdo administrativa no &mbito da
gestdo de recursos humanos". A carta do Governador de Macau
"veio a ter ampla divulgagdo" em Macau e na Repiblica.

II.2 - Para a queixosa a noticia da "LUSA" & "totalmente
falsa" e, porque foi difundida em todo o Territério, desen-
cadeou "uma campanha que punha, de forma totalmente injusta,
em causa o seu brio profissional", tendo a renovagédo do seu
contrato sido interpretada "como uma "oferta" de emprego a
signatéria pelo facto de pretencer & AI quando o desempenho
das suas fungdes docentes era negativo".

Isabel Costa Morais foi ainda confrontada com
inGmeros pedidos de esclarecimento sobre a (inexistente)
"segunda carta", - que teria sido enviada por Rocha Vieira a
José Manuel Cabral e se encontra referida na noticia - e
sobre o "seu absentismo", o que a "afectou gravemente, fisica
e psicologicamente" e lhe criou dificuldades na renovagdo do
seu contrato.
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II.3 - Em carta datada de 10 de Agosto do mesmo ano, O
Presidente da Seccdo Portuguesa da Amnistia Internacional
chamou a atengdo da "LUSA" para a "falsidade da noticia", néao
logrando obter um esclarecimento ou desmentido. Iguais dili-
géncias, com igual resultado, foram feitas por jornalistas da
"Gazeta Macaense".

II.4 - Em carta de 11 de Agosto, Isabel Costa Morais
solicitou & "LUSA" "o desmentido do conteGdo do referido
ntelex", sem que tal pedido fosse atendido, o que, na sua
opinido, era "revelador da ma-fé da citada Agéncia que outro
propdésito ndo teve que ndo fosse o de fabricar uma noticia
falsa para atingir a exponente". Nesse oficio a queixosa
alegava, nomeadamente, "que nunca excedeu o nimero de faltas
a que legalmente ’teria direito’ conforme certidao das faltas
por ela dadas no ano lectivo de 1993/1994".

III - AS FONTES E A RECTIFICACAO DA NOTICIA NA PERSPECTIVA
DA LUSA

III.1 - Sobre a matéria da presente queixa, especial-
mente no que concerne as "fontes" utilizadas para a elabora-
¢do da noticia, a "LUSA" prestou os seguintes esclarecimentos
a esta Alta Autoridade:

a) relativamente & carta que o Governador de
Macau enderecou a Amnistia Internacional, em que se pronun-
ciava quanto as razdes da nao renovacdo do contrato de Isabel
Costa Morais, sustenta a Agéncia Noticiosa:

- que se registou uma "falha de comunicagéao
(via telefone) entre Macau e Lisboa", pelo que foi (errada-
mente) entendido que tal carta fora remetida para a secgao
portuguesa da AI quando, efectivamente, o seu destinatéario
era Derek Evans, da AI em Londres;

- que "toda a confusé&o alegadamente gerada,
em Macau, pela existéncia de uma ''segunda carta’ teve origem
nas interpretacdes de alguma comunicag&o social local", uma
vez que a "LUSA" "nunca afirmou que havia ’duas cartas’";
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b) no que respeita ao Gltimo paragrafo da
noticia, a "LUSA" reconhece gque "a carta do Governador nao
inclui tal justificacdo" (excesso de faltas), admitindo que
errou, "mas apenas formalmente", aduzindo as seguintes
razoes:

- embora a queixa o omita, o Governador de
Macau declara expressamente, no oficio enviado & AI, que a
rescisdo do contrato de Isabel Morais ocorreu "no quadro da
avaliacdo do contributo profissional dos professores". Ao
retirar, na carta envida & AACS, esta passagem da justifica-
cdo oficial, a queixosa, segundo a "LUSA", "disfarga o motivo
técnico-profissional apresentado para a rescisdo do seu
contrato como professora";

- a delegagdo da "LUSA" em Macau tinha
conhecimento de um relatério da inspecgdo da Direcgdo dos
Servicos de Educagdo, em que era referida a actividade
docente de Isabel Costa Morais. Nesse relatdério, "que tera
servido de base & decisido de rescisdo, constava, entre outros
aspectos ndo abonatérios do desempenho profissional da
queixosa, o problema das faltas";

- a propdésito da certiddo, da Direcgdo dos
Servigos de Educagdo de Macau, comprovativa das 19 faltas
justificadas e 2 ndo justificadas averbadas & queixosa no ano
lectivo findo, - documento que Isabel Costa Morais considera
probatério de que ndo dera "um excesso de faltas", nem
ultrapassara "o nimero a que legalmente teria direito" -, o
comentiario da "LUSA" vai no sentido de entender que se trata
de "uma questdo de pontos de vista", "e de subjectividade
relativamente ao uso do qualificativo ‘excesso’", mas,
simultaneamente, afirma a sua recusa "em entrar numa polémica
em torno da capacidade ou do contributo profissional da
professora Isabel Maria da Costa Morais".

III.2 - No que respeita & posssibilidade de correspon-
der ao pedido de rectificagdo formulado por Isabel Costa
Morais, a "LUSA" aduz as suas razdes e dd conta de algumas
diligéncias:

a) O pedido de rectificagdo (datado de 11 de
Agosto, mas com reconhecimento notarial de 16 desse més)
surgiu na "LUSA" tardiamente, considerando a direcgdo da
agéncia que "um desmentido quase dois meses depois ndo faz
sentido"; ’
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b) Ndo obstante, encetou diligéncias recomen-
dando & sua delegagdo em Macau que contactasse a queixosa com
o objectivo de produzir uma noticia sobre a sua futura
colocagdo no Territdédrio, que também "incluiria os excertos
pertinentes da sua carta". Ndo tendo sido possivel estabele-
cer esse contacto, uma vez que a queixosa se encontrava em
Lisboa, decidiu difundir uma noticia, em 23 de Agosto. Nela
constam os seguintes elementos que se consideram relevantes:

- a informagcdo de que o Governo de Macau
ainda aguardava autorizagdo do Ministério da Educagdo para a
renovacdo da prestagdo de servigo no Territério da coordena-
dora local da Amnistia Internacional;

- a transcrigdo da passagem da carta do
Governador de Macau aos responsaveis - correctamente identi-
ficados - da Amnistia Internacional sobre as motivagdes da
ndo renovacdo do contrato da professora Isabel Costa Morais;

- a informacio dada, pela Direcgdo de
Servicos de Educagdo e Juventude de Macau, das faltas
justificadas (19) e ndo justificadas (2) da professora Isabel
Morais no decurso do ano escolar anterior;

- um excerto do pedido de rectificagéo
enviado & "LUSA" por Isabel Morais, no qual a queixosa, a
propdsito da questdo das faltas, afirma que as mesmas "n&o sb
foram justificadas" como "ndo afectaram a actividade lecti-
va";

- um pardgrafo final em que se faz, indirec-
tamente, referéncia & noticia de 4 de Julho e que tem o
seguinte teor:

"Anteriormente a agéncia Lusa noticiara que
o Governador de Macau havia escrito ao representante da
Amnistia Internacional em Portugal informando-o que o
contrato com Isabel Morais ndo fora renovado por excesso de
faltas".

c) No dia 24 de Agosto, Isabel Costa Morais
deslocou-se & "LUSA" tendo sido recebida pela "chefia de
redacgdo" que, "para reiterar a boa-fé da ‘LUSA’, se compro-
meteu, com a anuéncia da queixosa, a procurar informagédo
sobre a sua colocagdo (no Territério) e voltar a difundir uma
noticia sobre o assunto". Apesar das diligéncias posterior-
mente efectuadas pela delegagdo da LUSA em Macau junto de
Isabel Morais "instando-a a informar a ’'LUSA’ sobre a sua
préxima colocagdo" nunca obteve resposta a esse pedido.
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IXI.3 - A concluir a sua exposigdo, a "LUSA" refere que
"os episddios deste processo sdo vistosamente pub11c1tados e
comentados (em geral na primeira pagina) por alguns jornais
de Macau", o que a induz a concluir que o seu fundamento
"esta multo mais além do que as simples 1ncorrecgoes dos dois
Gltimos paragrafos de uma noticia que, por si sb, ndo pode
ser responsabilizada pelas ofensas que a queixosa pretende
ter sofrido".

IV - COMENTARIO DA QUEIXOSA AS ALEGAGOES DA “LUSA"

IV.1 - Tendo-se constatado que a exposigéo da "LUSA"
continha elementos relevantes, para aprec1agao do presente
caso, que, sendo do conhecimento da queixosa, ndo tinham sido
referidos por Isabel Costa Morais na carta enderegada a esta
Alta Autoridade, diligenciou-se no sentido de obter o seu
comentirio as afirmag¢des produzidas.

IV.2 - Os novos factos aduzidos mereceram, no essencial,
os seguintes esclarecimentos:

- a confirmagdo de que "s6 a 11 de Agosto de 1994
protestou junto da Agéncia ‘Lusa’", em virtude de ter
pretendido, previamente, obter um certlflcado dos Servigos de
Educacdo de Macau comprovativo das faltas por si dadas, para
"melhor demonstrar a falsidade daquela noticia";

- a indicacdo de que, a instancia sua, o Presidente
da Sec¢do Portuguesa da Amnistia Interna01onal tera feito
diligéncias telefénicas junto da "LUSA", dando a conhecer o
protesto da gqueixosa, sem que tenha "logrado gqualquer
desmentido";

- a qualificacdo da noticia difundida em 23 de
Agosto como um "pretenso desmentido", porque nela "apenas se
dava relevo ao facto de o Ministério da Educagdo ainda néo
ter dado, entdo, autorizagdo para a renovagdo do contrato da
signataria";
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- o testemunho do senhor Paulo Reis, director da
"Gazeta Macaense", sobre o teor de um conversa com O jorna-
lista Paulo Ramalheira, que entdo, "segundo constava", era o
responsivel pela delegagdo da ‘LUSA’ em Macau, na qual este
tera afirmado "que a signataria ‘tinha sido muito bem
despedida e que havia muitas queixas contra si’";

- a deducdo "de que a ‘LUSA’ encarreirou intencio-
nalmente numa campanha desencadeada para desacreditar a
signatdria perante a opinido pdblica", come o prova o
testemunho citado;

- a convicgdo de que é& "incompreensivel" que a
"LLUSA" sé tenha feito um "pretenso desmentido" em 23 de
Agosto, quando a sua carta datava de 11 desse més;

- a garantia, que lhe teria sido dada pela "LUSA"
em Lisboa, de que iria tentar obter uma informagdo sobre a
autorizacdo para a renovagdo do contrato da signatéaria, facto
que foi objecto de posterior contacto telefénico por parte da
sede da "LUSAY;

- 0 circunstancialismo que envolveu 0O seu regresso
a Macau: um telefonema do Chefe de Gabinete do Governador com
instrugdes para embarcar imediatamente (a 30 de Agosto), a
fim de se apresentar no novo posto de trabalho na Direcgédo
dos Servigos de Satde.

Vv - 0 AMBITO DE APRECIACAO DA QUEIXA

V.1 - Ao solicitar a intervengdo da Alta Autoridade para
a Comunicacdo Social, a queixa invoca, explicitamente, as
alineas c) e e) do artigo 32 da sua lei constitutiva e refere
ainda a denegacdo, pela "LUSA", de um eventual direito de
rectificacdo, ou o cardcter tardio e insuficiente da satis-
facdo desse direito. Pese embora o facto de ser despro-
positada, no caso em andlise, a referéncia as atribuicgdes
desta Alta Autoridade em matéria de salvaguarda da possibili-
dade de expressdo e confronto, através dos meios de comunica-
¢do social, das diversas correntes de opinido [alinea c) do
artigo 32 da Lei n¢ 15/90, de 30 de Junho], & inequivoca a
competéncia da AACS para se pronunciar sobre a matéria
objecto da queixa.

./
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V.2 - Tal apreciag¢do devera naturalmente incidir, suces-
sivamente, nos aspectos relativos ao exercicio do direito de
rectificagdo e ao rigor e isencdo da noticia [alinea e) do
artigo 32 da citada Lei] - o que, neste caso, implicara a
apropriada ponderagdo sobre a noticia e as suas "fontes", as
diligéncias subsequentes levadas a cabo pela agéncia e o
cotejo dos factos coligidos e facultados a esta Alta Autori-
dade, com a preocupagcdo de realgar o que eles contém de
incontroverso e pertinente ao caso em andlise.

V.3 - Por outro lado, a Alta Autoridade para a Comunica-
¢do Social abster-se-& de se pronunciar quanto a invocada
intencionalidade persecutéria da noticia, ou ao "animus inju-
riandi" com que tera sido elaborada, uma vez que a eventuali-
dade de ela configurar um crime de abuso de liberdade de
imprensa apenas podera ser estabelecida no &ambito de uma
apreciacdo judicial [nGmero 3 do artigo 372 da Constituigédo
da Replblica Portuguesa (CRP), artigo 252 da Lei de Imprensa
e artigo 1649 do Cdédigo Penal].

A funcdo mediadora e reguladora da AACS impde-lhe
que ndo exceda os limites da andlise objectiva do contetGdo
das noticias e dos processos jornalisticos utilizados para a
sua elaboragdo, tendo em consideragdo os normativos legais e
éticos dentro dos quais a profissdo se exerce e a faculdade,
concedida a AACS, de emitir as recomendagdes gque entenda
convenientes sobre as matérias que se inserem no ambito das
suas atribuicdes.

VI - DIREITO DE RECTIFICACAO

VI.1 - A Lei de Imprensa (Decreto-Lei n¢ 85-C/75, de 26
de Fevereiro) apenas prevé, no nimero 1 do artigo 162, o
"desmentido ou rectificagdo oficial de dqualquer noticia"
publicada ou reproduzida.

No entanto, a revisdo de 1982 da CRP veio a
introduzir o direito de rectificagdo no vasto catdlogo dos
direitos fundamentais, generalizando a sua titularidade a
todas as pessoas, singulares ou colectivas. O seu alcance,
segundo a doutrina expressa por Vital Moreira em "O Direito
de Resposta na Comunicag¢do Social", consistira "na correcgéao
de factos, desmentindo-os ou oferecendo uma diferente versao,

2k
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reclamadamente veridica deles". Distinguir-se-ia assim do
direito de resposta por se circunscrever a mera exigéncia de
fazer difundir um nova versdo dos factos, sem necessitar,
para a sua reclamagdo, do requisito cumulativo da ofensa da
honra.

VI.2 - Nestes termos, a citada disposigdo da Lei de
Imprensa perde razdo de ser na parte em que limitava a
titularidade do direito de rectificagdo, mas mantém completa
actualidade e vigéncia no que respeita a legitimidade, prazos
e condigdes do seu exercicio (respectivamente e com as
necessarias adaptacgdes que decorrem de a noticia ter sido
emitida por uma agéncia noticiosa, o que se encontra estabe-
lecido nos nimeros 2, 3 e 4 do artigo 162 dessa Lei).

VI.3 - Das premissas enunciadas decorrem as seguintes
consequéncias para o caso em andlise:

- s6 a queixosa ou o seu representante legal tinham
legitimidade para reclamar o exercicio do direito de rectifi-
cagdo sobre os factos da noticia que directamente lhe
respeitavam. As diligéncias que, eventualmente, terdo sido
feitas nesse sentido, por outra ou outras entidades, néo

obrigavam, por si s6, a "LUSA" a emissdo de qualquer desmen-
tido;

- o0 direito de rectificagdo deveria ter sido exer-
cido no prazo de trinta dias a contar da data da emiss&do da
noticia a que se reportava. Reconhecendo a queixosa que o seu
pedido de rectificagdo foi escrito a 11 de Agosto e se
referia a uma noticia difundida a 4 de Julho, deixa de ser
relevante apurar em que dia preciso foi a rectificagéo
recebida na "LUSA" (matéria que os elementos disponiveis né&o
permitem dilucidar), uma vez que o tera sido sempre depois de
esgotado o prazo legal para a reclamagado.

VI.4 - Neste contexto assume relevancia que a "LUSA"
tenha difundido, em 23 de Agosto, o texto ja citado (vide
III.2.), que n3o sd inclui a versdo oferecida pela queixosa
quanto & questdo das faltas, como procede ao desmentido
indirecto da sua prépria noticia de 4 de Julho ao recordar os
termos em que, anteriormente, essa questdo havia sido
noticiada. Daqui se infere a falta de fundamento das criticas
da queixosa a esta noticia da "LUSA".
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VII - O RIGOR INFORMATIVO

VII.1 - Em matéria de apuramento da verdade dos factos
noticiados ja tem sido referido, em anteriores deliberacgdes
da AACS, que, para estabelecer um juizo de veracidade, esta
entidade apenas poderd socorrer-se dos elementos carreados
para o processo pelos queixosos ou pelos meios de comunicagéo
objecto da queixa, dos que s&do pGblicos e notdrios, daqueles
que se encontrem provados em documento auténtico e dos que
possam resultar da audigdo das partes.

No caso em apreg¢o, a abordagem deste problema
encontra-se facilitada, uma vez que a agéncia noticiosa
reconhece a existéncia de dois erros no seu "telex" de 4 de
Julho de 1994.

No entanto, uma andlise da importéancia e
significado desses erros deve atender aos processos utiliza-
dos na elaboracdo da noticia e s diligéncias posteriores da
"I;USA" cuja prova ndo seja contestavel, com o sentido de se
apurar se tais processos e diligéncias ofendem, ou nao, as
"artes legis" do jornalismo e se configuram, ou ndo, situagdo
merecedora de reparo plGblico por parte da AACS.

VII.2 - O primeiro erro respeita & indevida identifica-
cdo do destinatdrio do oficio do Governador de Macau que
contém o enunciado das razdes que determinaram a nao renova-
¢do do contrato de professora de Isabel Costa Morais. E
incontroverso que a explicagdo foi enderegada & entidade que
suscitara a questdo (a sede, em Londres, da Amnistia Interna-
cional) e ndo para a secgdo portuguesa da AI, como o texto da
"LUSA" refere.

Pese embora se reconhecer que tal erro foi
susceptivel de causar perturbagdo em Macau e de gerar a
convicgdo, errada, de que existiriam duas cartas sobre o
mesmo assunto, deve também ter-se em conta que ele ndo atinge
a substancia do caso em aprego, tendo sido rectificado na
noticia de 23 de Agosto.

VII.3 - O segundo erro surge no pardgrafo final da
noticia de 4 de Julho e desdobra-se em duas vertentes
distintas:

- a atribuicdo a uma "fonte" (no caso, o Governa-
dor de Macau) de uma afirmagdo que a mesma ndo produziu (o
"erro formal" que a "LUSA" reconhece);
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- a circunsténcia de tal afirmagdo, independente-
mente da "fonte" consultada, constar da noticia, tornando-a
assim, na perspectiva da queixosa, numa noticia falsa.

VII.4 - Uma ponderagdao valorativa da existéncia e
relevo deste erro, bem como da susceptibilidade de, sobre
ele, se produzir um juizo sancionatério, impde uma leitura
integral dos textos emitidos pela agéncia em 4 de Julho e 23
de Agosto, compaginando-os com as diligéncias efectuadas pela
"LUSA" ao procurar corrigir os erros assumidos da noticia
inicial e com o modo como procurou satisfazer o pedido de
rectificagdo solicitado pela queixosa.

VII.5 - No essencial, a noticia difundida em 4 de Julho
de 1994 caracteriza-se por:

- ser motivada pelas declara¢des prestadas a
"LUSAY", pelo Presidente da RepGblica, relativamente a
exposigdo que lhe fora feita por jornalistas de Macau sobre
"ameagas a liberdade" no Territério;

- conter a afirmagdo de Mario Soares de que a
coordenadora local da Amnistia Internacional "ndo saira de
Macau" e a idéntica garantia dada por Rocha Vieira em oficio
enviado a Amnistia Internacional;

- proceder a uma interpretagdo do teor deste
oficio, cruzando as afirmagdes de Rocha Vieira, relativamente
4 ndo renovagdo do contrato de professora de Isabel Costa
Morais ("decisdo administrativa no &mbito da gestdo dos
recursos humanos, no quadro da avaliagdo do contributo
profissional dos professores") com outros documentos de
cardcter oficial, a que a Agéncia Noticiosa garante ter tido
acesso, em que se afirmaria que o problema das faltas fora
determinante para essa "avaliag¢do do contributo profissional"
da queixosa.

VII.6 - Quanto & noticia de 23 de Agosto sdo seus
elementos relevantes:

- corrigir o erro anterior quanto ao destinatéario
das explicag¢des dadas pelo Governador de Macau;
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- citar os nGmeros, constantes do certificado

oficial que a queixosa forneceu & "LUSA", relativos as faltas
dadas no ano lectivo passado;

- transcrever o excerto do pedido de rectificacgéao
que melhor revela a posigdo da queixosa sobre os factos
noticiados;

- recordar o modo como esses factos tinhan
surgido na noticia de 4 de Julho;

VII.7 - Importa trazer ainda a colagdo outros aspectos
do caso que caracterizam o comportamento da agéncia neste
processo, O seu entendimento do dever de diligéncia a que
estd obrigada e das responsabilidades sociais que 1lhe sédo
inerentes:

- a disponibilidade que manifestou para fazer uma
nova noticia sobre a colocagdo definitiva de Isabel Costa
Morais em Macau, que ndo se concretizou por dificuldades
supervenientes;

- a actividade desenvolvida no sentido de
procurar obter novos elementos sobre o problema da colocacédo
em Macau de Isabel Morais;

- 0 modo como respeitou o "direito de rectifica-
¢do" da queixosa, apesar de ndo ter sido exercido dentro do
prazo legal;

VII.8 - Atento este conjunto de circunsténcias impde-se
que se retirem as seguintes ilag¢des fundamentais:

- a de que ndo se pode afirmar com seguran¢a que
os erros detectados na noticia de 4 de Julho constituam
verdadeiras "falsidades", conforme pretende a queixosa (e,
nesse aspecto, teria sido determinante que, relativamente ao
seu paragrafo final, tivesse chegado ao conhecimento da AACS
qualquer manifestagdo de protesto da "fonte" nele citada);
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= a de que a "LUSA", nomeadamente no texto
difundido em 23 de Agosto, procurou corrigir os erros da
noticia anterior no sentido de salvaguardar o rigor informa-
tivo e de dar satisfacgio aos interesses da queixosa, pelo
que seria manifestamente desproporcionado e carecido de
razoabilidade, sancionar publicamente o procedimento da
Agéncia tendo apenas em consideragdo o teor da noticia
objecto da queixa.

VII.9 - Questdo lateral a este caso, mas significativa
quanto & eficécia do exercicio de um direito de rectificacéio
solicitado & "LUSA" ( ou a qualquer agéncia noticiosa),
relaciona-se com a inexisténcia de preceito legal que obrigue
os meios de comunicagdo social, seus clientes, a difundir as
correcgbes das suas noticias.

Para asseqgurar a publicagdo de uma rectificacgio
ou de uma resposta serd forcgoso que as pessoas que tenham
legitimidade para exercer esses direitos os fagam valer,
directamente, junto dos meios de comunicagdo social que se
encontram em situagdo de relacionamento directo com o
pGblico.

VIII - CONCLUSAO

Relativamente a uma queixa de Isabel Maria da Costa
Morais contra a "LUSA" por ter difundido, em 4 de Julho de
1994, uma noticia que, segundo afirma, ndo respeitava os
deveres de rigor e isengdo a que a agéncia noticiosa se
encontra obrigada e ainda por n3o ter dado a satisfacio
devida ao direito de rectificagio reclamado pela queixosa, a
Alta Autoridade para a Comunicagio Social considera:

~ que os elementos disponiveis n3o permitem concluir,
Com seguranga, que os erros contidos na noticia - e assumidos
pPela Agéncia Noticiosa -, constituam violacdes manifestas do
rigor informativo a que a "LUSA" se encontra vinculada,
apesar de, na perspectiva da queixosa, poderem ter tido
consequéncias gravosas para esta;

- que o direito de rectificacdo nio foi exercido nos
prazos legalmente estabelecidos.

<
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Assim, a Alta Autoridade para a Comunicagdo Social
delibera:

- que a actuagdo da "LUSA" neste caso, globalmente
considerada, ndo justifica a produgido de um juizo sancionaté-
rio por parte desta Alta Autoridade;

- que na eventualidade de a noticia da "LUSA", difundi-
da em 4 de Julho de 1994, poder configurar crime de difamacédo
cometido através da imprensa, tal matéria sé podera ser
apreciada em sede judicial.

Esta deliberacdo foi aprovada por maioria, com
votos a favor de José Maria Gongalves Pereira, Eduardo Trigo,
Torquato da Luz, José Garibaldi, Beltrdo de Carvalho, Assis
Ferreira e Aventino Teixeira e contra de Artur Portela.

Alta Autoridade para a Comunica¢do Social,
em 19 de Janeiro de 1995

O Presidente

7W, ke Con Y

José Maria Gongalves Pereira
Juiz Cj?selheiro

/AM



