ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

DELIBERACAO
SOBRE

UMA QUEIXA DO DEPUTADO JOAO DE MATOS
CONTRA O "EXPRESSO"
(Aprovada na reunido plenaria de 15.FEV.95)

I - FACTOS

I.1 - Em 14 de Dezembro de 1994, foi recebida na Alta
Autoridade para a Comunicagdo Social (AACS) uma queixa do
Deputado Jodo José Pedreira de Matos contra o jornal "Expres-
so", por falta de rigor informativo.

Diz o queixoso que aquele semandario publicou, na
edicdo de 17 de Setembro de 1994, na Gltima pagina, “com
relevo e destaque", um "comentdrio", com o titulo "O QUE ELES
DIZEM ...", referente a declaragdes suas em nome do Grupo
Parlamentar do PSD, cujo conteido considera ofender a sua
honra e consideracdo e p6r em causa o seu bom nome e reputa-
¢d0 perante os leitores, e, ainda, que "para reforgar a
gravidade das ‘afirmagdes’" que lhe eram imputadas, lhe
atribuia funcdes que ndo exerce. Em consequéncia, enviou ao
jornal, ao abrigo do direito de resposta, uma carta que ndo
viu publicada, nem desmentidos os factos que 1lhe eram
imputados.

Da queixa destacam-se as seguintes passagens:

"oo..)

"A forma e as expressbes usadas procuraram dene-
grir as declarac¢bes do signatario, utilizando epitetos como:
’leviandade’, ’‘deméncia’, ’irresponsabilidade’, ’desorienta-
¢do’, ’‘disparate’, para concluir com um sonoro ‘destitua-se
imediatamente Jodo Matos do perigoso cargo que ocupa.

"(...)

"(...) imputou, de forma leviana, ao signatéario,
palavras que ele nunca proferiu e um cargo que ndo exerce.

"Com as expressbes utilizadas procurou-se transmi-
tir & opinido publica a ideia de que o signatério teria atri-
buido a morte dos dois guardas da GNR ao clima de ’desobe-
diéncia civil’ de alguns utentes da Ponte 25 de Abril e que
tais factos incitariam actos de violéncia por todo o pais.

"E para reforg¢ar a gravidade das ‘afirmacgdes’
imputadas ao signatario atribui-lhe fung¢gbes que ele ndo exer-
ce, o que foli parcialmente corrigido, de forma manifestamente
insuficiente, na edig¢do seguinte do Expresso.

"i...)

"0 signatario, de boa fé, solicitou ao Director do
Expresso a publicacdo da resposta a tal comentario, mediante
carta registada enviada em 27 de Setembro de 1994 (...).
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"Em v&o, uma vez que até hoje, o Expresso nao
publicou a carta, nem desmentiu os factos imputados ao
signatario e contidos no referido comentéario.

"eo.o.)

"Assim e no uso das atribui¢bes da alinea e) do
artigo 3° e das competéncias da alinea 1) do n2 1 do artigo
42 ambos da Lei n¢ 15/90 de 30/7 requere-se a V.Exa. que a
Alta Autoridade para a Comunlcagao Social tome as prov1den—
cias adequadas a cumprir os principios éticos e legais por
cuja observancia lhe compete velar."

I.2 - Em 19 de Dezembro, oficiou-se ao director do "Ex-
presso" solicitando-lhe que fornecesse a esta Alta Autorida-
de todos os elementos que reputasse necessdrios para andlise
do assunto, tendo sido recebida, em 3 de Janeiro de 1995, a
seguinte resposta:

") A rectificagdo sobre o cargo politico (...)
foli efectuada na edlgao sequinte (de 23/9/94) do EXPRESSO.

"b) Quanto & relagdo que o autor da carta estabe-
leceu entre os acontecimentos da Ponte e o assassinio de dois
guardas da GNR em Braganga, ela n3o sb ndo é desmentida por
Jodo de Matos como ndo podia sé-lo: foi efectuada perante as
camaras de televisdo e divulgadas publicamente. O EXPRESSO
tentou, junto da RTP, obter as imagens do telejornal de
15/9/94, mas a cassete ndo se encontrava disponivel. Sugeri-
mos que a AACS solicite essas imagens para confirmag¢do das
declarag¢bes de Jodo de Matos.

"c) O atraso na publicagdo da carta, deve-se,
designadamente, ao periodo de férias dos responsavels pelo
texto e pela secgdo de Cartas, e ainda & tentativa de
obtencdo das imagens na RTP.

"Este lapso fol corrigido na passada semana, com
o competente pedido de desculpas.”

I.3 - Porque o "Expresso" tinha publicado de facto, na
edicdo de 31 de Dezembro, no decurso, pois, da instrugdo
deste processo, embora com atraso e algumas alteragdes, a
carta que o queixoso lhe havia enviado para exercicio do
direito de resposta, oficiou-se a este, em 5 de Janeiro de
1995, para que informasse se pretendia manter a queixa em
questao. Deste recebeu-se, em 13 do mesmo més, a seguinte
resposta:

"(...) para além do atraso na publicagdo da carta
pelo Jornal ’Expresso’, a nota de redacg¢do voltou a reafirmar
posi¢bes que ndo eram as minhas.
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"Razdo por que se me afigura conveniente a
manutencdo da queixa em causa, para cabal esclarecimento dos
factos.”

I.4 - Em 16 de Janeiro de 1995 foi solicitado a RTP que
facultasse & AACS gravacgdo, em formato VHS, do servigo
informativo a que se refere o visado, gravagdo que foi

recebida nesta Alta Autoridade em 20 do mesmo més.

II - ANALISE

ITI.1 - A Alta Autoridade para a Comunicagdo Social &
competente para apreciar esta matéria atento o disposto na
alinea 1) do nGmero 1 do art? 42, da Lei N2 15/90, de 30 de
Junho, decorrentes das atribui¢des que lhe s&o conferidas
pela alinea e) do art? 32 da mesma Lei, pois compete-lhe
provdenciar pela 1sengao e rigor da informagdo e apreciar, a
titulo gracioso, queixas em que se alegue a violagado das
normas legais aplicdveis aos 6rgdos de comunicagdo social,
adoptando as providéncias adequadas.

II.2 - A queixa em causa, pela qual & solicitada a AACS
a pronunciar-se, resulta da néo satisfagéo de um direito de
resposta, direito que & conferido ao queixoso pelo n2 1 do
art? 162 da Lei de Imprensa, ou seja, "os peridédicos siao
obrigados a inserir dentro de dois nimeros, a contar do
recebimento (...) a resposta de qualquer pessoa singular
(...) que se considerem prejudicados pela publica¢do no mesmo
periddico de ofensas directas ou de referéncias de facto
inveridico ou erréneo gque possam afectar a sua reputagao e
boa fama ou (...), preceito que o jornal ndo cumpriu, pois sé
veio a publicar a carta do queixoso cerca de 3 meses e meio
‘apds a sua recepgdo e, mesmo assim, com algumas altera¢des no
texto, o que, também, lhe ndo & permitido pelo n2 3 do mesmo
artigo - a publicagdo serd feita (...) de uma so vez, sem
interpolagdées nem interrupgdes - assim como nao cumpriu o
estabelecido no n? 6 dos mesmos artigo e lei p01s que aditou
uma nota de redaccdo que excede os limites ai previstos - &
permitida (...) uma breve anotagdo (...) com o fim restrito
de apontar (...) matéria nova contida na resposta.
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II.3 - Também, pelo n2 1 do arte 72 da Lei n® 15/90, de
30 de Junho - em caso de recusa do exercicio do direito de
resposta, por parte de qualquer 6rgdo de comunicacdo social
(...) o titular daquele pode recorrer para a Alta Autoridade
no prazo de 30 dias a contar da verificagdo da recusa. Assim
sendo, ndo poderia a AACS conhecer do recurso do queixoso, se
feito no ambito da recusa do direito de resposta, pois que o
prazo para a sua apresentagdo havia precludido. Compreende-
se, pois, que a queixa seja apresentada com fundamento na
falta de rigor informativo.

II.4 - Dado que dos factos publicados pelo jornal que o
queixoso considera como errdneos - atribuigdo de fungdes que
ndo exerce e "afirmacdes" que lhe sdo falsamente atribuidas -
- somente o primeiro, segundo se infere da queixa, foi
corrigido pelo jornal na edigcdo seguinte, mantinha-se a
questdo do rigor informativo respeitante & segunda questéao.
Para o esclarecimento desta, e conforme o préprio jornal
havia sugerido, procedeu-se ao visionamento da "videocassete"
referente ao programa em causa, tendo-se verificado que o
gqueixoso ndo produziu as "afirmagdes" que lhe s&do atribuidas.
E, também, ndo corresponde & verdade a afirmagdo do jornal
gquanto ao facto de o queixoso ndo ter desmentido a relagéo
que estabeleceu entre os acontecimentos da ponte e os
assasinio de dois guardas da GNR em Bragang¢a, porquanto, na
carta de resposta que enviou, em tempo, ao jornal,diz: "(...)
nem eu falei de ’‘desobediéncia civil’ ou incitagdo a actos de
violéncia por todo o Pais que levariam ao assasinio de
agentes da autoridade (...)"

III - coNcLusio

Apreciada uma queixa do Deputado Jodo José Pedreira de
Matos contra o "Expresso", por falta de rigor informativo num
texto intitulado "O que eles dizem...", publicado na edigdo
de 17 de Setembro de 1994, a Alta Autoridade para a Comunica-
¢do Social delibera considera-la procedente, uma vez que o
jornal:

a) ndo cumpriu o estipulado na Lei da Imprensa tanto no
que respeita ao prazo para a publicagdo da resposta como nos
limites impostos & nota da redacg¢do que lhe apds;
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b) ndo observou o rigor informativo a que esta legal-
mente obrigado, pois ndo foi feita prova de que o0 queixoso
tenha proferido as afirmagdes que lhe sdo atribuidas.

Assim, a AACS recomenda ao "Expresso" o escrupuloso
respeito das normas legais a que esta vinculado nos dominios
do direito de resposta e do rigor informativo.

Esta deliberagcdo foi aprovada por maioria, com
votos a favor de José Maria Goncalves Pereira, Eduardo Trigo,
Torquato da Luz, José Garibaldi, Cristina Figueiredo, Beltrao
de Carvalho, Assis Ferreira, Maria de Lurdes Breu e Aventino
Teixeira, e abstencdo de Artur Portela.

Alta Autoridade para a Comunicagdo Social,
em 15 de Fevereiro de 1995

O Presidente

P

José Maria Gong¢alves Pereira
Juiz fonselheiro
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