ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

DELIBERACAO
SOBRE
QUEIXA DA ASSOCIACAO SINDICAL DOS PROFESSORES PRO-ORDEM
CONTRA A RTP
(Aprovada na reunido plenaria de 2.0UT.96)

I - FACTOS

.1 - Recebeu a Alta Autoridade para a Comunicacao Social (AACS), em
Julho de 1996, uma queixa da Associacdo Sindical dos Professores Pro-Ordem
contra a RTP, por esta apenas noticiar as posicdes publicas de trés dos
sindicatos de professores acerca de questdes que interessam a um dos
maiores grupos soécio-profissionais - o dos professores.

1.2 - Na referida queixa, acusa-se a RTP, enquanto concessionéria do
servico publico, de nédo se fazer eco das posicdes da Pro-Ordem, "ao menos
uma vez por outra”, especialmente quando essas posicoes possam constituir
"novidade" e "diferenca” face a outros posicionamentos.

1.3 - A associacdo queixosa anexa uma carta enviada ao director de
Informacao da RTP, na qual, e em sintese, se reclama - sempre em nome de
um melhor esclarecimento do publico e sem pér em causa os critérios
jornalisticos - do facto de as posi¢cées da Associacdo Sindical Pro-Ordem
acerca do final do ano lectivo ndo terem sido contempladas nos servicos
noticiosos das 13, das 17, das 20 horas e das 24 horas do dia 23 de Julho de
1996. .
Acrescenta que tais opinides, bem como uma entrevista do Presidente
daquela Associacéo, foram colhidas pelos servicos de reportagem da RTP que
para isso estiveram presentes na conferéncia de imprensa dada pela Associa-
cdo em 23 de Julho de 1996, pelas 11Th30m.

1.4 - Solicitado a pronunciar-se sobre o teor da queixa, o director de
Informacdo da RTP, em carta de 22 de Agosto de 1996, alega que:
- a RTP, na sua qualidade de prestadora de servico publico de
televisdo, procura salvaguardar o principio genérico da possibilidade de
expressdo e confronto das diversas correntes de opiniao;

- amultiplicidade dos acontecimentos e a duracao limitada dos servicos’

noticiosos nem sempre permitem editar e exibir todas as imagens e sons
recolhidos; :
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- a captacéo de imagens nao supoe o compromisso de exibicéo;

- no momento da exibicdo dos noticidrios, foi necessério limitar o
numero das pecas preparadas e optar pelas relativas as organizacées de
professores mais representativas, o que néo significa discriminar seja quem
for.

Il - ANALISE

I.1 - Esta Alta Autoridade é competente para conhecer da queixa, atento
o disposto no art® 4°, n° 1, alinea ) da Lei n° 156/90, de 30 de Junho.

.2 - Segundo os Estatutos da RTP em vigor, a responsabilidade pela
"seleccdo e o contelido da programacao e informacéo (...) pertence, directa
e exclusivamente, aos directores que chefiem aquelas areas" (artigo 4°, n°2).

Por outro lado, a Lei n® 58/90, de 7 de Setembro, estabelece, no
artigo 15°, n° 2, que "o exercicio da actividade de televisédo é independente
em matéria de programacao (...) e a Administracao Publica ou qualquer 6rgao
de soberania, com excepcao dos tribunais, ndo podem impedir ou condicionar
a difusdo de quaisquer programas”.

I1.3 - E evidente que, & RTP, enquanto concessionéaria do servico publico
televisivo, assistem deveres especiais para além daqueles a que estao
legalmente vinculados os demais operadores de televis&o.

Os ja referidos Estatutos prevéem-no, de resto, no n° 1 do artigo 4°;
ai se diz que a RTP devera observar os principios definidos no artigo 4° da Lei
n°21/92, de 14 de Agosto, que transformou a Radiotelevisao Portuguesa, EP,
em sociedade andénima.

Tais principios reconduzem-se, no que ao caso em apreco diz
respeito, fundamentalmente aos seguintes: "Pautar a programacdo por
exigéncias de qualidade e diversidade e de respeito pelo interesse publico” -
- alinea c) don® 2 - e "Assegurar a cobertura noticiosa dos principais aconteci-
mentos nacionais e estrangeiros” - alinea b) do n° 3.

1.4 - Da conjugacao dos normativos legais e estatutéarios referidos pode
concluir-se que, cabendo ao responsavel pela informagédo da RTP a definicao
dos critérios jornalisticos préprios da estacao, the incumbe, simultaneamente,
velar por que, na sua aplicacao, eles ndo se afastem das exigéncias do servico
publico, em especial o dever de assegurar a expresséo e o confronto das
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diversas correntes de opinido, conforme refere o n°® 6 do art® 38° da Constitui-
cdo da Republica Portuguesa.

Ora, a verdade é que, no caso da queixa sob apreciacao, nao se
afigura que os critérios jornalisticos da RTP tenham necessariamente colidido
com os deveres a que esta obrigada como concessionéria do servico publico.
Este, com efeito, ndo implica - o que seria absurdo - a cobertura noticiosa de
todos os acontecimentos; e tdo-pouco pode dizer-se que a circunstancia de
nao ter noticiado uma conferéncia de imprensa de uma Associacao Sindical de
Professores traduza falta de pluralismo ou discriminacd@o por parte da RTP.

A isencdo e o pluralismo da RTP ou a sua falta terdo de ser aferidos
através de uma analise global da sua programacao durante determinado
periodo de tempo e ndo em resultado de um caso pontual.

1.5 - A alegacdo da queixosa de que a RTP apenas noticia as posicdes
publicas de trés dos sindicatos de professores pretende significar que aquela
operadora- na sua qualidade de concessionéria do servico publico - falta aos
seus deveres de pluralismo informativo e de ndo discriminacéo na divulgacéo
das varias correntes de opiniao.

No entanto, ndo se encontram no processo elementos que provem
uma sistematica omissao das opinides daquela Associacéo - o que, a verificar-
-se, colidiria com os principios constitucionais ja referidos.

Il - CONCLUSAO

Apreciada uma queixa da Associac¢ao Sindical dos Professores Pro-
-Ordem contra a RTP, por, alegadamente, enquanto concessiondria do servico
publico de televisdo, ao ndo emitir os dados obtidos numa conferéncia de
imprensa daquela organizacao realizada em 23 de Julho de 1996, faltar aos
deveres de pluralismo informativo e nao discriminacéao, a Alta Autoridade para
a Comunicacao Social delibera considera-la improcedente, uma vez que:

a) no tocante a cobertura noticiosa de acontecimentos, a RTP, enquanto
concessiondria do servico publico, apenas esta obrigada a fazé-la relativamen-
te aos que sejam objectivamente de maior relevo - "principais”, nos termos da
lei -, dentro dos seus critérios editoriais; '
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b) a eventual falta de pluralismo de um operador televisivo ndo pode ser

aferida por um caso pontual, mas sim pela anélise de um determinado periodo,
suficientemente longo, das suas emissoes.

Esta deliberacéo foi aprovada por unanimidade, com votos de Aventino
Teixeira (relator), José Maria Goncalves Pereira, Cipriano Martins, Torquato da
Luz, Artur Portela, Assis Ferreira, Beltrdo de Carvalho e José Garibaldi.

Alta Autoridade para a Comunicacdo Social,
em 2 de Outubro de 1996

O Presidente

-

José Maria Goncalves Pereira
Juiz-C?onseIheiro
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