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ALTA AUTORiDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

DELIBERACAO
SOBRE
QUEIXA DE ERNESTO RODRIGUES COSTA FERREIRA
CONTRA O "JORNAL DE NOTICIAS"
(Aprovada na reunido plenaria de 5.MAR.97)

I - EACTOS

I.1 - Foi recebida na Alta Autoridade para a Comunicacdo Social (AACS),
em 13 de Fevereiro de 1997, uma queixa de Ernesto Rodrigues Costa Ferreira
contra o "Jornal de Noticias", do Porto, por ndo ter sido atendido o seu pedido
de rectificacdo de uma noticia, publicada na edicéo de 13 de Janeiro de 1996
sob a epigrafe "Moradores do edificio Panorama queixam-se de falta de
seguranca". A noticia, feita com base em elementos que, na qualidade de
administrador do prédio, fornecera ao autor, "por deficiéncia de transmissao,
recepcdo ou qualquer outro motivo acabou por sair desvirtuada em varias
passagens e atingiu, inclusivamente, com gravidade, a honorabilidade do
presidente do municipio”.

Acrescenta o queixoso que, logo que tomou conhecimento do
contetido da noticia, contactou o jornalista autor da mesma - Miguel Gongal-
ves-, o qual se prontificou a promover a sua rectificag&o. Contudo, poucos
dias apds este contacto, o jornalista tera partido para a Bésnia e Africa sem
ter tratado da rectificacdo prometida. :

1.2 - Diz, ainda, que aguardou o regresso do jornalista, mantendo-se atento
ao jornal para ver se a prometida rectificacéo era publicada. Nao tendo esta
tido lugar, escreveu uma carta ao jornal, em 25 de Abril de 19986, a insistir e
enumerando as imprecisées da noticia, igualmente sem resuitado.

Sem desistir, deslocou-se ainda duas vezes ao jornal, onde deixou
fotocépia da carta, a qual lhe prometeram encaminhar para o servico
competente. Na sequéncia da ultima diligéncia referida, recebeu um telefone-
ma do jornalista Miguel Goncalves, em que este o informava de que, na sua
opinido, a oportunidade de rectificacéo se tinha esgotado e que a noticia ja
caira no esquecimento.

Manifestou o seu desacordo relativamente a opinido do jornalista, mas
a verdade é que a rectificagdo nao foi feita, o que o levou a concluir que o
jornalista nunca teve a intengao de a fazer, pelo que recorre agora "aos bons
oficios" da AACS.

.3 - Solicitado a fornecer os elementos que entendesse necessarios a
anélise da queixa, o director do jornal veio dizer que, mau grado a queixa ter
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sido apresentada mais de um ano depois da publicacao da noticia a que se
refere, foi possivel averiguar que:

- as incorreccdes da noticia foram, como o queixoso reconhece, fruto
de eventuais "deficiéncias de transmissdo ou recepgéo”;

- 0 jornalista tentou contactar telefonicamente o queixoso para a sua
casa e, ndo o encontrando, sublinhou "a esposa do senhor Ernesto” que as
confusdes referidas na sua carta se ficavam, de facto, a dever a "problemas
de didlogo da sua parte"”, e que se encontrava disponivel para pedir desculpa
ao eng. Silvio Cerveira (Presidente da Camara), pessoalmente ou por escrito,
pelos "erros" da noticia;

- "A esposa do sr. Ernesto comprometeu-se a transmitir a proposta.ao
marido, embora sem deixar de adiantar que ndo seria necessario chegar a
tanto (pedir desculpa ao eng® Silvio), quanto mais publicar uma rectificacdo".

- ficou entendido entdo que, se fosse considerado necessério publicar
qualquer rectificacéo, o queixoso contactaria o jornalista. O que nao foi feito
até esta data.

Il - ANALISE

1.1 - A queixa em apreciacdo refere-se a uma alegada negagéo do direito
de resposta ou rectificacdo, por parte do "Jornal de Noticias”, a um texto
intitulado "Moradores do edificio Panorama queixam-se de faltade seguranca”,
publicado na edicdo de 13 de Janeiro de 1996 e elaborado com base em
declaracées do queixoso e que este considera ter saido "desvirtuado em vérias
passagens”.

1.2 - A Alta Autoridade para a Comunicacdo Social € competente para
conhecer da queixa nos termos das alineas |) e d) do n°® 1 do artigo 4° da Lei
n® 15/90, de 30 de Junho, que respectivamente atribuem a este Orgéo
competéncia para "apreciar, a titulo gracioso, as queixas em que se alegue a
violagdo das normas legais aplicdveis aos 6rgdos de comunicagao social
adoptando as providéncias adequadas” e "deliberar sobre os recursos
interpostos em caso de recusa do exercicio do direito de resposta”.

I1.3 - O direito de resposta é um direito fundamental com consagracao
constitucional (artigo 37°, n° 4) e, no que se refere a imprensa, encontra-se
regulado pelo artigo 16° da Lei de Imprensa (Decreto-Lei n°® 85-C/75, de 26 de
Fevereiro). Ai se especificam, entre outros elementos, os prazos a que se
encontram vinculados os respondentes e os periédicos, bem como as
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condicdes de legitimidade do respondente a forma e os limites da resposta e
da respectiva publicacéo.- o -

Assim, quem se julgar com direito a ver publicada resposta a texto de
um periédico em que se considere prejudicado tem de obedecer ao que o
citado artigo da Lei de Imprensa preceitua. Antes de mais, a resposta deve ser
enviada por escrito ao jornal dentro do prazo que a Lei para tal estabelece
(trinta dias, se se tratar de um diério ou semanério, e noventa, no caso de se
tratar de publicacdo com frequéncia menor) e de molde a que a identidade do
respondente néo suscite davidas.

1.4 - No caso em apreco, o queixoso optou pelo contacto directo como. .

jornalista e sé depois, a 25 de Abril, € que escreveu ao jornal. E quando o fez
ja se tinha ha muito esgotado o prazo estabelecido por Lei para requerer o
exercicio do direito.

Poderia, por isso, ter-se determinado a improcedéncia liminar da
queixa no que respeita a recusa do direito de resposta, uma vez que esta
entrou na AACS em 13 de Fevereiro de 1997, ultrapassado que fora ha muito
tempo o prazo que a Lei estabelece para o efeito.

I1.5 - Havia ainda, contudo, que verificar se, no caso, o jornal teria violado
qualquer outro preceito legal que se situasse no ambito das atribuicbes e
competéncias da AACS.

Foi o que se procurou fazer, ouvindo o jornal.

A explicacdo que se obteve para o acontecido, a que ha que juntar
a pratica do "Jornal de Noticias" de respeito pelo instituto do direito de
resposta, leva-nos a concluir que o jornal actuou, no caso, de boa fé e com
respeito das regras, pelo que ndo ha lugar a qualquer actuacao da AACS.

Il - CONCLUSAO

Apreciada uma queixa de Ernesto Rodrigues Costa Ferreira contra o
" Jornal de Noticias", por este ndo ter rectificado um texto publicado na edicéo
de 13 de Janeiro de 1996 com o titulo "Moradores do edificio Panorama
queixam-se de falta de seguranga”, a Alta Autoridade para a Comunicacao
Social dehbera considera-la improcedente, uma vez que o pedido da referlda
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rectificacdo apenas foi enviado ao periédico em 25 de Abril do mesmo ano,
isto é, fora do prazo legal para o efeito.

Esta deliberacédo foi aprovada por unanimidade, com votos de Eduardo
Trigo (relator), José Maria Goncalves Pereira, Cipriano Martins, Torquato da
Luz, Maria de Lurdes Breu, Artur Portela, Fatima Resende, Manuela Coutinho
Ribeiro, Alberto de Carvalho, Beltrdo de Carvalho, Aventino Teixeira e José
Garibaldi. - .

Alta Autoridade para a Comunicacéo Social,
em 5 de Marco de 1997
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