ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL '*fW

DELIBERACAO
SOBRE
RECURSO DE JOAO NUNES MONTEIRO FEIJAO
CONTRA O "JORNAL DO BARREIRO"
(Aprovada na reunido plenaria de 19.MAR.97)

I - FACTOS

1.1 - Em 3 de Marco de 1997, entrou na Alta Autoridade para a Comunica-
cdo Social (AACS) um recurso de Jodo Nunes Monteiro Feijdo, médico, do
Barreiro, contra o "Jornal do Barreiro”, alegando denegacdo do direito de
resposta.

Diz o recorrente:

"Publicou no seu nimero de 17-1-97 o semandério ‘Jornal do Barreiro’
uma noticia intitulada ‘Mais vale tarde que nunca foram fechadas as janelas
da incompreensédo’, que constituia a tnica noticia da ultima pégina do dito
jornal, que considero intencionalmente lesiva do meu bom nome.

Assim, ao abrigo do n° 2 do art. 16° da Lei de Imprensa, enviei em 29-
1-97 uma carta registada e com aviso de recepcdo e recebida no 'Jornal do
Barreiro’ a 30-1-97, com o meu direito de resposta.

Entretanto ndo recebi qualquer correspondéncia do Director do dito
jornal. :

Acontece, que nos numeros que sairam imedijatamente a seguir a
recepcdo do meu direito de resposta que foram publicados em 31-1-97, 7-2-
97 e 14-2-97, e contrariando o estipulado no n° 1 do art° 16 da Lei de
Imprensa, ndo foi publicado o meu direito de resposta.

Como agravante, registe-se que jé depois, ou seja no nimero de 21-2-
97, publicou o ‘Jornal do Barreiro’ uma pequena parte da minha carta,
acompanhada de uma extensissima Nota da Redaccdo, onde se chega ao
extremo de comentar partes da minha carta que ndo foram publicadas”.

Junta cépias da matéria publicada e da documentacao que refere.

1.2 - Oficiou-se ao "Jornal do Barreiro” no sentido de informar o que se lhe
oferecesse sobre o recurso.
Respondeu como segue:

"Recebemos datado de 30.01.93 uma carta ao director devidamente
registada e com aviso de recepgcdo mas sem a assinatura reconhecida, tal
como estipula o artigo 16 n° 1 da Lei de imprensa, que passamos a citar: ‘Os
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periédicos sdo obrigados a inserir dentro de dois numeros a contar do
recebimento em carta registada, com aviso de recepcdo e assinatura
reconhecida...”’.

Como a carta ndo cumpria a Lei de imprensa ndo nos achamos
obrigados a publica-la.

No entanto e por meros critérios jornalisticos, dado que o assunto
vinha chocando profundamente a populacdo que dele tinha conhecimento,
viémos a publicar parte da carta no nosso jornal de 21.02.97 {...)".

Il - ANALISE

II.1 - Esta Alta Autoridade é competente para conhecer do recurso, atento
o disposto nos artigos 3°, alinea a), e 4°, n° 1, alinea d), da Lei n° 15/90, de
30 de Junho.

I1.2 - O direito de resposta, constitucionalmente consagrado, regula-se, no
que respeita a imprensa, pelo artigo 16° do Decreto-Lei n® 85-C/75, de 26 de
Fevereiro, vulgo Lei de Imprensa.

No n° 1 do referido artigo, diz-se que a carta do respondente devera
ser "registada, com aviso de recepgao e assinatura reconhecida”. No entanto,
a interpretacéo deste normativo, quer pelo extinto Conselho de Imprensa quer
por esta Alta Autoridade (vide Directiva sobre o Exercicio do Direito de
Resposta na Imprensa, in "Diario da Republica”, Il Série, de 6 de Julho de
1991, pag. 7101), tem sido, por exemplo, a de que "a assinatura do
respondente dispensareconhecimento notarial (...) se nédo for contestada a sua
autenticidade”.

Ora, no caso sob recurso, a prova de que nao pés em duvida que a
carta recebida era efectivamente do recorrente da-a o préprio jornal, ao inserir,
fora de prazo e de forma manifestamente ilegal, excertos da mesma,
identificando o seu autor.

llegal porque, na verdade, o acima referido artigo da Lei de Imprensa
estabelece, também no n® 1, que a insercdo da resposta devera fazer-se
"dentro de dois nimeros, a contar do recebimento”; no n° 3, que a publicacdo
ser4 feita "sem interpolacdes, nem interrupcdes” e, no n° 6, que sé permitida
uma "breve anotacdo" & mesma resposta, "com o fim restrito de apontar
qualquer inexactiddo, erro de interpretacdo ou matéria nova {(...)".

Tudo preceitos que, afinal, o "Jornal do Barreiro" desrespeitou.
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Il - CONCLUSAO / RECOMENDACAO

Apreciado umrecurso de José Nunes Monteiro Feijao, médico, do Barreiro,
contra o "Jornal do Barreiro”, por denegacéao do direito de resposta relativa-
mente a um texto, vindo a lume na edicdo de 17 de Janeiro de 1997 sob o
titulo "Mais vale tarde que nunca / Foram fechadas as janelas da incompreen-
sdo", que considera lesivo do seu bom nome, a Alta Autoridade para a
Comunicacao Social delibera dar-lhe provimento, por considerar infundado o
motivo que o jornal, na instrucdo do processo, veio invocar para a recusa.

Assim, a AACS recomenda ao "Jornal do Barreiro" a estrita observancia
das normas atinentes ao direito de resposta, mais lhe determinando a
publicacdo integral, nos termos legais, da carta do recorrente num dos dois
numeros subsequentes a notificacdo da presente deliberacdo, a qual tem
caracter vinculativo (art® 5°, n° 1, da Lei n° 15/90, de 30 de Junho),
constituindo o seu ndo acatamento crime de desobediéncia (art® 348°, n° 1,
do Cédigo Penal).

Esta deliberacédo foi aprovada por unanimidade, com votos de Torquato da
Luz (relator), Eduardo Trigo, Cipriano Martins, Maria de Lurdes Breu, Artur
Portela, Fatima Resende, Manuela Coutinho Ribeiro, Alberto de Carvalho,
Beltrao de Carvalho e José Garibaldi.

Alta Autoridade para a Comunicacao Social,
em 19 de Marco de 1997

O Vice-Presidente

RS

Eduardo Trigo

/AM
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