ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

DELIBERACAOQ
SOBRE
RECURSO DE JOSE MANUEL TEIXEIRA DE SOUSA CONTRA O "JORNAL
DE NOTICIAS" POR DEFEITUOSA PUBLICACAO DE DIREITO DE RESPOSTA
(Aprovada na reunido plenéria de 30.SET.98)

"1 - 0S FACTOS

.1 - O médico José Manuel Teixeira de Sousa remeteu a Alta Autoridade
para a Comunicacdo Social um longo documento que consubstancia um
recurso contra defeituosa publicacdo de direito de resposta por parte do
" jornal de Noticias”. Do citado documento, recepcionado na AACS a
98.09.14, reproduzem-se abaixo os passos essenciais a compreenséao do teor
do requerido:

" JOSE MANUEL TEIXEIRA DE SOUSA, médico psicoterapeuta, com
consultério na Rua dos Bragas, 54-1° Dt°, 4050 Porto e residente na Rua O
Primeiro de Janeiro, 125-4° Esq., 4100 Porto, vem apresentar queixa relativa
a0 JORNAL DE NOTICIAS (JN), do Porto, propriedade da Empresa do Jornal
de Noticias, SA, sediada na Rua goncalo Cristévéo, 198/219, 4000 Porto, da
direccdo do Exm® Senhor Frederico Martins Mendes, nos termos e com 0s
fundamentos seguintes:

1. Permitiu-se o JN, em noticia escandalosa e sensacionalista
estampada em letras garrafais e no topo da primeira pagina, prolongada na
pdg. 13, da edicdo do passado dia 14 de Agosto de 1998, da autoria de
Agostinho Santos, caluniar-me sob 0s titulos de 'Médico suspeito de abuso
sexual no consultério’ e 'Psiquiatra sob alegacdo de abuso sexual’, a que néo
faltou a referéncia explicita ao meu nome, mormente em sub-titulo ('DIAP
investiga queixa de uma menor contra o psiquiatra Teixeira de Sousa,
coordenador do Projecto Vida') e a publicacdo da minha fotografia.

2. Insatisfeito com tamanha malfeitoria, o fautor dessa noticia, o
sobredito Agostinho Santos, retomou-a nos seus ofensivos e abusivos agravos
& minha pessoa nas edicées do JN de 15 de Agosto, a pag. 19, e de 20 do
mesmo més, a pag. 16.
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3. Nessas noticias é-me imputada a prética de um suposto ‘abuso
sexual' em menor de 15 anos no consultério, o que teria originado uma queixa
contra a minha pessoa sob investigacdo no DIAP e na Ordem dos Médicos.

4. Sem embargo de eu desconhecer o teor dessa pretensa queixa no
DIAP, para o que ainda nem sequer fui ouvido nem achado, o certo é que
sempre se tratard de gravissima denuncia caluniosa, violentamente ofensiva da
minha honra, dignidade e reputacdo como cidadao profissional.

5. O teor dessa queixa, sobre constituir uma maliciosa invengdo e
despudorada mentira, ofende-me no que tenho de mais caro e tenho cuidado
e sabido preservar ao longo de uma vida de homem de bem e de médico a bem
da saude: a minha dignidade civica e o meu aprumo profissional com que
grangeei uma reputacdo, um bom nome e uma imagem respeitdveis e
publicamente respeitados.

(...)

13. O aqui participante veio, legitimamente e legalmente, exercer o
seu direito de resposta em 1 de Setembro de 1998 através da carta registada
que para tanto enderecou ao sobredito didrio JORNAL DE NOTICIAS.

14. Sucede que, na sua edicgo de 6 de Setembro corrente, 0 JORNAL
DE NOTICIAS fez inserir na sua 12 pdgina uma nota de chamada sob o titulo
"Médico suspeito de abuso sexual no consultério’, em letras gordas e
carregadas, seguidas de 'um esclarecimento do dr. José Manuel Teixeira de
Sousa’, este j§ em corpo menor e muito menos acentuado e relevante.

15. E, na pag. 20 desse mesmo numero, o JN deu & estampa sob o
titulo garrafal de ‘Médico suspeito de abuso sexual no consultorio’ o texto
middo do teor da resposta do aqui participante, resposta cujo vocdbulo foi

maliciosamente omitido nesse titulo.

16. Assim foi que, insatisfeito com as claras e manifestas violacoes
4 Lei da Imprensa e aos direitos de personalidade do aqui participante,
praticadas ilicita e abusivamente no seu didrio, o JORNAL DE NOTICIAS
reincidiu posteriormente nas suas violacées, maxime quando:
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a) omitiu dolosa e sempre indesculpavelmente que se tratava de uma
‘resposta do aqui participante e ndo de um mero 'esclarecimento’ consoante
deformou, sofismando;

b) omissao essa total e absoluta na insercao feita e titulada a pg. 20,

quando todos sabem, e o JN melhor que ninguém, que é através dos titulos
que se chama a atencédo do leitor;

c) obviamente, que o direito de resposta deve ser publicado e
titulado como ‘resposta’ do ofendido e ndo jé como 'esclarecimento’ ou, pior
ainda, sem qualquer referéncia titulada relevantemente a essa mesma
lresposta’;

d) nessa mesma edicdo do JN em que este publicou o contetdo da
resposta do aqui participante reiteraram-se gravosamente as ofensas contra ele
publicadas, reeditando-se, em letras garrafais, o titulo sensacionalista e
escandaloso de 'Médico suspeito de abuso sexual no consultério’.

17. Por outro lado, o JN permitiu-se, sempre ilegal e ilicitamente,
publicar, a pg. 20 da referida edicdo, logo a seguir ao teor da resposta, uma
‘nota de redaccéo’, esta, sim, titulada com relevo como assinalado também foi
0 seu texto com o adequado sombreado.

(..)

22. Por outro lado, a gritante e maliciosa omissdo da ‘resposta’ em
'titulo’ e, sobre ela, a sua deturpacdo a titulo de um 'esclarecimento’ traduz,
outrossim, violacdo do art® 16° 'in corpore’, da Lei de Imprensa.

23. N&do basta que o teor da resposta seja publicado. E necessério
que o seja em paridade de condic6es com o texto que a motivou e que seja
titulada como aquilo que é: 'direito de resposta’ ou ‘resposta’, 'tout court’.

24. O primeiro requisito da publicacédo é a identificacdo do texto como
resposta ou rectificacdo do interessado |(...). O objectivo do direito de resposta
ndo consiste em obter uma retractacdo pelo proprio jornal. Consiste em
rectificar o jornal mediante um texto préprio. O respondente ndo requer ao
jornal que rectifique a informacdo. Requere-lhe que publique ou difunda a sua
resposta, nessa_qualidade (...). A_identificacdo deve normalmente ser
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explicitamente indicada com a rubrica 'direito de resposta’ ou ‘direito de
rectificacdo’ (Prof. Vital Moreira, na sua excelente monografia 'O Direito de
Resposta na Comunicacdo Social’, Coimbra Editora, pgs. 132 e 133).

25. Finalmente, o JN serviu-se e abusou maliciosamente da sua
obrigacédo legal de publicar a resposta do visado e ofendido, aqui participante,
reeditando em titulos sensacionalistas e escandalosos a ofensa contra ele
anteriormente cometida ‘Médico suspeito de abuso sexual no consultorio’.

(..)

30. Compete a esta Veneranda Autoridade a funcéo constitucional de
defender, entre outros, o direito de resposta e de rectificacdo (art. 39-1 CRP),
de providenciar pela isencdo e rigor de informacéo (art. 3, al. e), da Lei n°
15/90, de 30 de Junho) e de apreciar, a titulo gracioso, queixas em que se
alegue a violacdo das normas legais aplicéveis aos 6érgdos da comunicacdo
social, adoptando as providéncias adequadas (cit. Lei, art. 4, al. I).

3171. As suas deliberacGes e recomendacdes devem ser obriga-
toriamente difundidas no érgdo de comunicacéo social a que digam respeito,
no caso, o JN - art. 23 n° 1 da cit. Lei.

Termos em que, pelos fundamentos expostos, vem solicitar de Vossas
Exceléncias a apreciacdo desta queixa pela alegada violacdo pelo Jornal de
Noticias das disposicées legais supracitadas e aplicdveis aos orgdos de
comunicacdo social, e que, em consequéncia, sejam aplicadas ao referido
periddico as providéncias adequadas destinadas a providenciar pela isencéo e
rigor da informacéo e do exercicio do direito de resposta com a cominagcéo da
sua publicacdo pelo e no referido didrio. "

.2 - As noticias referidas pelo recorrente foram efectivamente publicadas
nas edicdes do "Jornal de Noticias" de 14 de Agosto, 15 de Agosto e 20 de
Agosto de 1998, basicamente com as caracteristicas referenciadas no
requerimento citado, incluindo o tom de alarme que o interessado
particularmente salienta no texto do recurso. Os titulos das pecgas, por ordem
cronolégica, séo: "Médico suspeito de abuso sexual no consultério - DIAP
investiga queixa de uma menor contra o psiquiatra Teixeira de Sousa,
coordenador do Projecto Vida (Porto)"” (encabecando a 12 pagina do jornal, com
referéncia para uma pagina interior, onde o titulo é "Psiquiatra sob alegacdo de
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abuso sexual"); "José Sdocrates ndo comenta inquérito a psiquiatra -
Testemunhas continuam a prestar depoimentos, em Setembro, no DIAP"; e
"Ordem analisa queixa contra psiquiatra - Novas acusacées de alegado abuso

aguardam a reabertura dos tribunais”.

1.3 - O texto de resposta de José Manuel Teixeira de Sousa foi publicado
com efeito no "Jornal de Noticias" de 98.09.06, com uma pequena sinalizacao
de 1° pagina e transcricdo numa pagina interior, ambas sob o titulo "Médico
suspeito de abuso sexual no consultério”. A resposta contraria o sentido das
noticias do "Jornal de Noticias" na éptica da refutacdo total das suspeitas
alinhavadas pelo jornal, com uma formulacdo enérgica previsivel na situacéo
em tese. A resposta era acompanhada de uma "Nota de Redaccdo”, cujo teor
se reproduz:

"Os factos publicados na noticia ‘Médico suspeito de abuso sexual no
consultério’, inserida na edicdo do passado dia 14 de Agosto dltimo, divulgam
__acontecimentos que chegaram ao conhecimento do autor da noticia, através
de fonte que teve e tem como idonea e que de boa-fé aceitou como
verdadeiros, até em consequéncia de diligéncias investigatdrias que realizou.

Dado o interesse publico da revelacdo desses factos, até pelo
exercicio de funcées publicas do visado, o 'Jornal de Noticias' e o jornalista
decidiram publicé-los, assim cumprindo a funcéo informativa e formativa que
deve ter a Imprensa.

Entende-se que, com esse facto, ndo se violou qualquer norma legal,
nomeadamente as relativas ao segredo de justica e bem assim também se
entende néo ter sido violada qualquer norma deontoldgica.

O jornalista Agostinho Santos e o JN aguardam serenamente o
desenvolvimento do processo com que agora sdo ameacados, convictos de que
essa serd a melhor forma de demonstrar o bem fundado dos factos
noticiados. "

1.4 - A propésito do recurso, a Direccdo do "Jornal de Noticias", instada
pela AACS a dar conta da sua posicédo, remeteu o seguinte esclarecimento:

". INSERCAO DE UMA NOTA DA REDACCAO
Pretende o reclamante que estd vedada a insercdo de uma nota da
Redaccdo, o que resultaria da disposicdo do n° 7 do artigo 16° da Lei de
Imprensa.
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E era assim, de facto, na versdo daquela Lei 15/95, que veio a ser
revogada pela Lei 8/96.

Com esta, porém, foi recolocada em vigor a redaccéo anterior, que
permitia (e permite) a insercdo no mesmo numero de uma breve nota.

- RESPOSTA

Salvo todo o respeito que me merece opinido contréria, nada na Lei
impée que se diga, na publicacdo em exercicio do direito de resposta, que se
trata de uma resposta.

Alids, no caso concreto, do prdprio texto publicado se alcanca sé-lo
ao abrigo do direito de resposta.

Consequentemente, também nada obrigava a que, no titulo da
noticia, se dissesse ser uma resposta a escrito anteriormente publicado.

Por outro lado, tem sido prética corrente do "Jornal de Noticias",
e que se entende correcta, sobretudo quando o respondente ndo sugere - como
é o caso - qualquer titulo para a resposta, encabecéd-la com o mesmo titulo da
noticia a que se responde, até para uma mais cabal identificacdo por parte dos
leitores.

- TEOR DA NOTICIA

Garante o autor da noticia que recolhera, até ao momento da
publicacdo, elementos que indiciavam, com seguranca, a veracidade dos factos
imputados no texto. A publicacdo foi, pois, ditada pela relevédncia dos factos
e pela importéncia do seu conhecimento pelo publico.

Foi, também, como é expresso no texto da noticia, dada
oportunidade de defesa ao visado. Tudo quanto ele comunicou ao autor da
noticia foi nela expresso, sem omissées nem interpretacées. Se mais ndo disse
e mais ndo foi publicado foi porque néao quis.

Néo houve qualquer intencdo de difamar o reclamante - antes de
dar resposta ao interesse publico, que se sobrepbe a salvaguarda da imagem
de um cidaddo, imagem que tudo indicia ele préprio ndo quis preservar."”

Il - ANALISE DA SITUACAO

II.1 - A Alta Autoridade para a Comunicacao Social é competente para
apreciar o recurso e sobre o seu mérito deliberar, como decorre em primeiro
lugar do artigo 39°, n° 1 da Constituicdo Politica da Republica Portuguesa, e
ainda do disposto na alinea i) do artigo 3° e na alinea c) do artigo 4°, em
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ambos os casos da Lei n° 43/98, de 6 de Agosto, a lei organica desta Alta
Autoridade.

1.2 - Como largamente se sabe, o instituto do direito de resposta é uma
figura central da construcéo juridica da liberdade de imprensa, ndo sé no nosso
pais como em numerosos Estados de Direito modernos. Verificando que, com
grande frequéncia, imputacdes dos "media” que atingem pessoas, singulares
ou colectivas, prejudicam a sua imagem, o seu bom nome, de uma forma que
exige uma reparacao publica expedita, a lei prevé assim a possibilidade de que
os interessados fagcam publicar no 6rgédo desencadeador, gratuitamente, no
mesmo local e com caracteres equivalentes, uma resposta que exponha o seu
préprio entendimento sobre os sucessos em causa, reequilibrando perante a
opinido publica a representacdo factica do conjunto da situacdo em aberto.

I1.3 - Sendo como é uma figura dirigida a composicao de interesses, de
iniciativa particular e protestativa mas de imposicao legal, o direito de resposta
tem de ter em adequada consideracao a necessidade de assegurar, na lide que
o instituto corporiza, uma indispensavel igualdade de armas entre as partes.
Resulta essencial, no entendimento doutrinério e fiscalizador que inspira este
direito, garantir sempre que a execucao da resposta realiza realmente (e néao
lateral e ilusoriamente) uma reposicao de versdao em paridade Gtil de condicdes
de publicidade perante a noticia inicial, sem subalternizar nomeadamente a
representacdo do respondente, decerto o elo mais fraco do conflito. SS desta
maneira o desiderato compensatério da lei, eminentemente democratico,

adrega cumprimento.

1.4 - A regulacdo legal do direito de resposta, fixada no n° 4 do artigo 37°
da Constituicdo, encontra-se plasmada, no patamar da legislacdo ordinéria, no
artigo 16° da Lei de Imprensa ( Decreto-Lei n® 85-C/75, de 26 de Fevereiro),
cuja analise é fundamental para aferir da bondade do presente recurso. Assente
que, no caso, se configurava indiscutivelmente um cenéario em que o direito de
resposta fazia sentido (de resto, o "Jornal de Noticias" ndo contesta este
aspecto fulcral da questdo, tanto é que publicou a resposta) remanesce a
duvida, colocada pelo recorrente, acerca de eventuais vicios da respectiva
publicacéo, e é por conseguinte essa conformidade ou desconformidade legal
que urge observar criteriosamente.

1.5 - Antes do mais, refira-se um ponto nao concretamente focado no
recurso mas que deve ser considerado com prioridade. Trata-se do relevo

~
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localizado da resposta face a peca que a provocou. Se é verdade que, quer a
primeira noticia sobre José Manuel Teixeira de Sousa, divulgada a 98.08.14,
quer a resposta tém ambas uma referéncia na 1° péagina do jornal, as
respectivas saliéncias cotejadas beneficiam incomparavelmente a peca de 14
de Agosto em relacado a sinalizacdo da resposta inserta na edicdo de 6 de
Setembro. Ha aqui um incumprimento manifesto e inequivoco do estipulado no
-n°® 3 do artigo 16° da Lei de Imprensa, e, portanto, emerge na circunstancia
uma infraccao que inquina desde logo a legalidade do exercicio do direito.

1.6 - Protesta o recorrente por a sua resposta nao vir identificada como tal.
E verdade que a explicitacdo de um texto como resposta, ao abrigo da lei que
contempla o direito em objecto, concita junto do leitor uma forca de
contestacdao muito especial, decerto querida pelo legislador, indiciando uma
intencdo rectificadora solenemente assumida que, de outra forma, passaria
provavelmente despercebida ou seria desvalorizada. Ao classificar de
"esclarecimento”, na 1? pagina da sua edicdo de 6 de Setembro, a resposta
do médico queixoso, o periédico enfraqueceu objectivamente o sentido da
resposta, descaracterizando-a face a previsé@o legal deste instituto. O jornal
deveria pois ter assinalado o texto publicado como sendo uma resposta formal,
remetida ao abrigo do normativo que precisamente o vinculava a sua
divulgacao. :

I1.7 - Alega o recorrente que o titulo que encima a resposta reforca o efeito
agressivo contra a sua imagem que exactamente a resposta visava desfazer,
pelo que reputa que tal titulo é abusivo e contrério a lei. De novo n&o se pode
deixar aqui de acompanhar a fundamentacdo que recorre, j4 que o titulo
"Médico suspeito de abuso sexual no consultério”, repetido alids na referéncia
de 12 péagina e na titulacdo do texto propriamente dito, constitui um
agravamento no minimo malicioso do tom das noticias que a resposta queria
naturalmente contrariar, enviesando ilegitimamente o sentido reparador que o
respondente procurava alcangcar com a resposta. E verdade que José Manuel
Teixeira de Sousa ndo deu a esta nenhum titulo, mas, na falta de tal mencao,
deveria o "Jornal de Noticias" ter escolhido um titulo esclarecedor mas que nao
violasse, como violou claramente, o espirito equilibrador da lei.

11.8 - Outra vertente do recurso reside na aposicdao de uma nota explicativa
que o "Jornal de Noticias” juntou a publicacéo da resposta. A lei admite este
tipo de explicacées, mas com contornos que desenha com nitidez, devendo
assim a nota ter as caracteristicas de "uma breve anotacdo a mesma
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(resposta). com o fim restrito de apontar qualquer inexactiddo, erro de
[nterpretacdo ou matéria nova contida na resposta” (n° 6 do artigo 16° da Lei
de Imprensa). A lei ndo prevé pois, antes exclui, uma contradita taco-a-taco do
jornal que, colocando-se no mesmo plano do respondente, procure de imediato
destruir ou enfraquecer os seus argumentos. A resposta regulada na lei assume
um valor de reposicéo de versdo consagrado, a qual reposicéo, para valer, deve
ficar incontestada pelo menos na edicdo em que é divulgada. Se o periédico
julga possuir motivos objectivos para voltar ao assunto, eventualmente
mantendo ou até desenvolvendo as suas teses originais, fa-lo-a posteriormente,
podendo-se entéo inclusive desencadear novo processo de resposta, se for
caso disso. Mas esses sdo momentos diferentes, auténomos. O que é claro é
que a resposta, quando surge, ndo é susceptivel de ser desde logo discutida,
na sua estrutura discursiva, pelo érgao publicador. Ora pelo menos a parte final
da nota do "Jornal de Noticias" de 98.09.06 ostenta um tom polémico auto-
justificativo que transcende indubitavelmente os limites que a lei previu para
estas notas, pelo que os seus termos ndo sdo aceitaveis. Diga-se ainda que
também nao é legal a respectiva autoria; a lei fala de uma nota da direccao,
ndo da redaccao, e este aspecto da cominacdo legal estd longe de ser
despiciendo, apontando antes para a essencial responsabilizacdo de uma
entidade, a direccao, de que se espera uma particular prudéncia, afastada do
calor polémico que a intervencao por exemplo da redaccdo mais facilmente
provocara.

1.9 - Assim, o balanco substancial do recurso conclui por que, em diversas
rubricas de regulacao, o quadro normativo do artigo 16° da Lei de Imprensa foi
infringido na publicacdo da resposta de José Manuel Teixeira de Sousa,
efectuada pelo "Jornal de Noticias” em 98.09.06. Se é verdade que se regista
a publicacéo, que era devida e nao foi contestada, os termos em que ela se
materializou violam sem duvida as prescricoes legais a propdsito vigentes,
como fica demonstrado entre 1.5 e 1.8 da presente Deliberacao, pelo que
havera que, em ordem a repdr a legalidade, promover uma outra publicacao da
resposta, desta vez conformemente a lei.

Il - CONCLUSAO /| RECOMENDACAO

Tendo apreciado um recurso do médico José Manuel Teixeira de Sousa
contra o "Jornal de Noticias", por este periédico ter publicado defeituosamente
em 6 de Setembro de 1998 uma sua resposta a trés noticias divulgadas pelo
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jornal que punham gravemente em causa a idoneidade pessoal e profissional
do recorrente, a Alta Autoridade para a Comunicacdo Social delibera:

a) Dar provimento ao recurso, assumindo que, com efeito, a publicacéo
da resposta efectuada a 6 de Setembro de 1998 violou algumas das
disposicées do artigo 16° da Lei de Imprensa;

b) Determinar que o jornal proceda, num dos dois nimeros seguintes a
notificacdo da presente Deliberacdo, a publicacdo da resposta, mas agora de
acordo com todos os preceitos legais atinentes, recomendando ao "Jornal de
Noticias" que cumpra o normativo ético/legal a que esta vinculado.

Esta deliberacdo é vinculativa, constituindo o seu ndo acatamento crime
de desobediéncia (artigo 348°, do Cédigo Penal) nos termos do n® 5 do artigo
7° da Lei n°® 43/98, de 6 de Agosto.

Esta deliberacdo foi aprovada por maioria, com votos a favor de Sebastido
Lima Rego (relator), José Maria Gongcalves Pereira, Eduardo Trigo, Torquato da
Luz, Fétima Resende, Manuela Coutinho Ribeiro, Beltrdo de Carvalho, e
abstencées de Alberto de Carvalho e José Garibald.

Alta Autoridade para a Comunicacéo Social,
em 30 de Setembro de 1998

O Presidente

!

[% {;\( (
7 Ny o 7V
José Maria Goncalves Pereira
Juiz-fonselheiro

(//
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