ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

DELIBERACAO
sobre

Atribui¢o da frequéncia 99,3 MHZ 27,0 dbW PAR do Concelho da
Calheta (Madeira)
(Aprovada em Reunifo Pleniria de 17 de Janeiro de 2001)

1 INTRODUCAO
1. Em 29 de Maio de 2000, a Alta Autoridade para a Comunicagéo Social, na
sequéncia da sua Deliberagdo de 18 de Maio do mesmo ano, procedeu a
audiéncia prévia dos cinco concorrentes a frequéncia 99,3 MHZ do Concelho
da Calheta (Madeira) sobre a classificagio e ordenacdo dos respectivos
processos de candidatura, no dmbito do concurso publico para atribuigdo de
alvaréas para o exercicio da actividade de radiodifusdo, aberto pelo despacho
conjunto n.° 363/98 do Secretério de Estado da Comunicago Social e da
Secretaria de Estado da Habitagdo ¢ Comunicagdes, publicado no Didrio da
Reptiblica — II Série, de 29 de Abril de 1998, que aprovou o respectivo

regulamento.
2. A audiéncia prévia responderam os concorrentes:
a) Sosol-Empreendimentos Turisticos Lda (Proc 84)

b) Radio Calheta Lda (Proc.56)

3. Em sintese, foi dito, na parte que interessa para a avalia¢do das candidaturas em

‘aprego, 0 seguinte:
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ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

a) Sosol-Empreendimentos Turisticos Lda (Proc 84):

As pontuagdes atribuidas aos projectos de viabilidade econdmica

constantes do processo da sua candidatura e do apresentada pelo

-concorrente Radiurbe-Produgio € Comércio de Publicidade Lda (Proc.

121) séo inadequadas e carecem de reavaliago;
A pontuagdio atribuida ao projecto técnico da sua candidatura €

inadequada devendo, igualmente, ser revista.

b) Radio Calheta Lda (Proc.56):

Confirma que das receitas previstas no projecto de viabilidade
econdmica integrado no respectivo processo de candidatura consta a
previsdo de um apoio financeiro de natureza permanente autarquico
regular de 200 mil escudos mensais;

Afirma que a Alta Autoridade deveria ter solicitado, em caso de
duvida, esclarecimentos ao concorrente, nos termos do Cddigo do
Procedimento Administrativo;

Requer a anulagdo da sua exclusdo do concurso, nomeadamente, por
tal receita resultar de um protocolo que tera por objectivo a divulgacdo
da realidade municipal, o que julga ser prética corrente nas Camaras

Municipais de Lisboa e Porto.

II APRECIACAO

1. Em ordem a avaliar correctamente a resposta a audi€ncia prévia apresentada pela

Sosol-Empreendimentos Turisticos Lda, esta Alta Autoridade ouviu o Instituto de

Comunicagdes de Portugal e o Instituto Superior de Economia e Gestéo, os quais
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responderam, fundamentadamente, no sentido da nédo procedéncia dos
argumentos da reclamante, conforme os documentos anexos que fazem parte

integrante da fundamentagdo da presente decisdo (Anexos 1 € 2).

2. Apreciou, a luz do disposto no artigo 3° da Lei n.° 87/88, de 30 de Julho, a
resposta da Radio Calheta Lda decidindo pela sua ndo procedéncia, na medida em
que da mesma ndo constam novos elementos ou fundamentos juridicos que
justifiquem a reviséio da posi¢éo desta Alta Auforidade na ja citada Deliberagédo

de 18 Maio de 2000.

3. Faz-se ainda notar a propdsito da resposta da Radio Calheta I.da que esta Alta
Autoridade deu cabal cumprimento ao artigo 100° do Cddigo do Procedimento
Administrativo, realizando a consulta prévia de todas as partes interessadas antes
de tomar a decisdo final sobre a hierarquizagdo das candidatas que se

apresentaram a concurso.

II1 CONCLUSAO

Tendo analisado as alegagdes produzidas pelos concorrentes Sosol-Empreendimentos
Turisticos Lda (Proc 84) e Radio Calheta Lda (Proc.56) em sede da audiéncia prévia,
bem como os documentos de resposta do Instituto de Comunica¢des de Portugal e do

Instituto Superior de Economia e Gestdo, a Alta Autoridade para a Comunicagdo

“Social delibera, com fundamento nos documentos referidos ¢ na legislago aplicavel,

o0 seguinte:
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No que concerne a questéio da deficiente avaliagdo dos Factores A2 e A3
colocada pelo concorrente Sosol-Empreendimentos Turisticos Lda, néo
alterar a avaliagfo em sede de projecto de decis@o final, constante da referida
deliberagdo de 18 de Maio de 2000, com os fundamentos nela expressos €
ainda os resultantes da reapreciagdo efectuada pelo Instituto de
Comunicagdes de Portugal e pelo Instituto Superior de Economia e Gestio;

Relativamente a resposta da Radio Calheta Lda. nfo alterar a posi¢do
constante da Deliberagfio de 18 de Maio de 2000, com os fundamentos nela
expressos € na medida que ndo foram facultados novos elementos ou

argumentos juridicos que justifiquem a sua reviséo.

Nestes termos ¢ com os fundamentos referidos e identificados, a Alta Autoridade

para a Comunicag@o Social decide que a ordenagdo final dos candidatos para efeitos

de atribui¢do do alvara de actividade de radiodifusdo na frequéncia de 99,3 MHz no

Concelho de Calheta (Madeira) € a seguinte:

1.
2.
3.
4.

Radiurbe-Produgio € Comércio de Publicidade Lda (Proc.121)
Santa Casa da Misericordia da Calheta (Proc.49)
Sosol-Empreendimentos Turisticos Lda (Proc.84)

Publimad-Comunicag¢go Social e Publicidade Lda (Proc.113)

Eliminada Radio Calheta Lda (Proc.56)

Em consequéncia, a Alta Autoridade para a Comunica¢io Social delibera atribuir o

alvara para exercicio da actividade de radiodifuséo para a frequéncia 99,3 MHz no

® Page 4

Av. D. Carlos I, 130 — 1200-651 Lisboa
Tels.: 21 392 91 30 (busca automatica) — Fax: 21 395 14 49
e-mail: info@aacs.pt  http:www.aacs.pt



ALTA AUTORIDADE PARA A COMUNICACAO SOCIAL

Concelho de Calheta (Madeira) a entidade classificada em 1° lugar - Radiurbe-

Produgéo € Comércio de Publicidade Lda (Proc.121).

A referida candidata devera no prazo de 20 dias tteis, face ao disposto no artigo 3°
do Decreto-Lei n.° 130/97, de 27 de Maio, declarar que néo tem participagdo em mais
de que outros quatros operadores de radio, juntando, igualmente, ao processo
declaragdes individuais actualizadas dos elementos que integrem a pessoa colectiva,
declarando que cada um deles, também, ndo detém participagdo no capital em mais
de qué outras quatro radios.

Findo essé prazo sem que faga entrega dos documentos indicados, o alvara sera,
automaticamente, atribuido a candidata classificada em segundo lugar e assim

sucessivamente.

Esta deliberaciio foi aprovada por maioria, com votos a favor de José Maria
Gongalves Pereira, Sebastiio Lima Rego, Amindio de Oliveira, Fatima
Resende, Maria de Lurdes Monteiro e José Manuel Mendes e abstencdes de

Artur Portela, Jorge Pegado Liz e Carlos Veiga Pereira.

Alta Autoridade Para a Comunicagéo Social, 17 de Janeiro 2001.

O Presidente
| G .
\) José Maria G g:aves Pereira
Juiz C(?nselheiro | .
MLM/TC
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Instituto Superior de Economia e Gestio
Universidade Técnica de Lisboa

AN\Q)(OA

Revisdo da avaliacdo econdmica do concurso publico para atribui¢do do alvara para

exercicio de radiodifusdo sonora na frequéncia FM 99,3 MHZ do Concelho da
Calheta. ( Npa N2> )

A argumentagdo da Sosol Lda ndo possui informagio adicional relevante que leve a

alteragdo da hierarquizagdo proposta.

Tendo presente que a Sosol era classificada a frente do projecto vencedor na avaliagdo

econémica, conclui-se que: 1° a Sosol argumenta na base do seu projecto turistico

integrado, mas os projectos devem ser avaliados numa base separavel relativa ao

mérito proprio e ndo numa base de negdcio integrado, pelo que a argumentacdo €

irrelevante. 2° A Sosol acusa o projecto vencedor de irrealista e inconsistente, situagio

que tinha sido detectada na avaliagdo inicial ao verificar-se que a TIR era de 79%,

mas como este projecto tinha sido classificado em termos econdmicos atrds do

projecto Sosol a acusagdo ndo possui elementos inovadores que levem a alterar as

conclusdes no contexto da avaliagdo econdmica.

Junta-se abaixo a hierarquizagdo que se propds como recordatoria.

Quadro 20: indice Sintético

PROC| Qualidade Desen. Regional Credibilidade indice sintético
49 1 1 1 3
56 0,8 1 0,5 2,3
84 1 1 0.8 2,8
113 0,5 1 0,5 2
121 1 1 0,5 25

Nestas condigdes ndo existe informagdo nova que justifique a alteragdo das

conclusdes anteriores.

Lisboa, 11 de Novembro de 2000.
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Exmo. Senhor 39,
Presidente da Alta Autoridade ALLex0
para a Comunicagao Social

Av. D. Carios |, 130 - 62 —
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ASSUNTO: ,
“Concurso Publico de FM - Concelho de Calheta (Madeira)

Na sequéncia do oficio de V. Exa. acima mencionado, o nosso parecer de
fundamentagdo da classificagao atribuida ao projecto técnico proposto pela Sosol, Lda
é o seguinte:

Aferigcao de trés das alturas equivalentes

- Com este critério pretendeu-se avaliar os resultados do calculo das alturas
equivalentes e a forma como os mesmos foram obtidos. Para tal, considerou-se,
significativo a aferigdo de apenas trés das doze alturas equivalentes, segundo
os diversos azimutes, de cada estacao;

- Esclarece-se que nao se consideraram incorrectos 0s valores apresentados
pela candidata para as alturas equivalentes da estagao. Contudo o projecto
técnico apresentado pela candidata é neste capitulo pouco explicito, pois os
valores das cotas nao foram listados e os perfis do terreno sdo apresentados

em graficos de baixa resolugao;

N
e
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Por outro lado, para os perfis de terreno qua ndo eram compostos
predominantemente por mar, as cotas do terreno foram “levantadas” com um
espagamento de 1 km, o que € manifestamente insuficiente para a
determinaya0 com 1igor da ailura equivalente seyundo esses azimutes. Um
espagamento de 500 m foi o minimo exigivel;

Assim e atendendo a que este critério era avaliado com um méaximo de 4 valores,
decidiu-se atribuir 2 valores a candidata.

Andlise do estudo de cobertura apresentado

Nao se pbe em causa que existem, por ndo haver nenhum perfeito, varios
modelos de propagacgao radioeléctrica que podem ser utilizados nos célculos de
cobertura das estagdes e que obviamente, fornecerdo resultados distintos entre
si. Contudo e conforme indicado no regulamento do concurso, o modelo de
propagacéo a utilizar no célculo da cobertura radioeléctrica da estagao seria o
da Recomendagao 370 UIT-R;

Neste critério pretendeu-se avaliar o estudo de cobertura radioeléctrica,
nomeadamente a correcta utilizagdo dos abacos constantes da referida
Recomendagao incluindo a aplicagéo dos factores correctivos associados, bem
como a forma e conteddo da sua representagao;

O projecto técnico apresentado pela candidata é neste capitulo deficiente, pois
nao aplicou nenhum dos factores de correccdo previstos na referida
Recomendag¢dao, nomeadamente o relativo ao pardmetro Ah, que define o

coeficiente de irregularidade do terreno;
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Para além disso, alguns dos valores calculadcs, mes.no sem aplicacao do factor
correctivo, ndo estdo correctos, ndo tendo a zona de cobertura calculada da

estagdo sido traduzida em mapa.

Em face do exposto foi atribuida correctamente a candidata uma classificagao de 1

valor, em 6 possiveis.

Devolve-se o projecto técnico enviado.

Com os melhores cumprimentos,
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Anexo: 1 proj.



