alta autoridade m para a comunicacao social

DELIBERACAO
Sobre
QUEIXA DA AGENCIA REGIONAL DA ENERGIA E AMBIENTE />
‘DA REGIAO AUTONOMA DA MADEIRA (AREAM) CONTRA O
JORNAL “TRIBUNA DA MADEIRA”

."3

(Aprovada em reunifio plenaria de 23 de Outubro de 2002)

I- OS FACTOS

A Agéncia Regional da Energia e Ambiente da Regido Aut6noma da
Madeira (AREAM) dirige-se a Alta Autoridade para a Comunicagéo Social
com o objectivo de ver reconhecido o seu direito de resposta relativamente a
um artigo inserto na edi¢do de 5 de Janeiro de 2001 do semanério “Tribuna
da Madeira”, que entendeu passivel de afectar o seu bom nome e imagem,
néo salvaguardando, para além do mais, a isencdo e o rigor informativos a
que, por forca da lei, se acham adstritos.

De acordo com esta posi¢ao, a AREAM elaborou um texto que, no respeito
pelos requisitos legais de ordem substantiva e procedimental, oferecia, ao
abrigo daquele instituto, a versio com que refutava afirmagbes e
julgamentos produzidos no ambito da abordagem, no periédico, do
protocolo de cooperagdo técnico-cientifica entre o Governo Regional e a
Ageéncia.

O texto de réplica foi comprovadamente entregue e publicado, a 12 do
mesmo més, com alteracgdes que a AREAM considera ilidimas e
desfiguradoras, em determinados momentos, dos contetdos ofiginais,
sobretudo através da supressdo de palavras, substituicdo do titulo e inexacta
reprodugdo dos subtitulos, atenuando o seu impacto grafico, bem como a
auséncia de um destaque de primeira péagina que correspondesse ao
tratamento dado a pega respondida.

Mantendo-se inalterada a op¢do do jornal, a AREAM recorre para esta Alta
Autoridade que, & luz das suas atribuigdes e competéncias, € competente na
matéria.

I - APRECIACAO

1. Nao é sequer controverso que, nas circunstancias sumariamente
referenciadas, a AREAM viu reconhecidas pelo “Tribuna da Madeira” as
pretensdes que formulara, sustentada nos artigos 24° e sgts da Lei n® 2/99,
de 13 de Janeiro, uma vez que este incluiu sem delongas, no primeiro
nimero do semandrio que se seguiu ao escrito mencionado, um outro, da
autoria de quem se lhe queixara, embora com alteragbes ndo acordadas e
geradoras do presente recurso.

{
1 ,\PO\\Q
Av. D. Carlos 1, 130 - 6° | 1200-651 Lisboa | Tel.: 21 392 91 30 (busca automatica) |} Fax: 21 395 14 49 | e-mail: info@aacs.pt ; http:www.aacs.pt
| ; ! !
i ! H . ]



Av. D. Carlos I, 130 -

alta autoridade m para a comunicacao social

Néao questionada a pertinéncia do exercicio do direito de resposta, 1mporta
saber se foi ele cumprido segundo o legalmente disposto.

Nada permite, na Lei n° 2/99, de 13 de Janeiro, uma intervencio C/

amputatoria dos textos respondentes pelos érgdos de comunicagdo social a
que se dirigem. Podem estes, por exemplo, conjugando o previsto no n° 4 do
artigo 25° e o n° 7 do artigo 26°, recusar, de maneira fundada, a publicagéo,
ou fazer uso da faculdade que o n° 6 deste tltimo preceito consagra, caso tal
se justifique, mas nunca proceder & supressdo de quaisquer passagens,
ademais, como na situacio em andlise ocorreu, a revelia de um protocolo
com quem os subscreve. Acresce que, para o que aqui releva, a peca
subscrita pela AREAM cumpre os requisitos de espago, modo e tempo das
normas identificadas. Dai que se ndo acolham opgdes como o arbitrario corte
de vocédbulos, independentemente de juizos de valor sobre a sua relevancia
substantiva, desde que nao excedam em namero os que integram o escrito
respondido ou, por via idénea, se haja chegado a acordo entre as partes.
Mas, no que cabe verificar, a sonegacdo de excertos atingiu matéria ndo
despicienda. Basta assinalar a queda, a dado momento, de um paragrafo
como o seguinte: |

“O artigo indicia que o autor e as suas fontes desconhecem o contetido do
contrato-programa (designado erradamente por ‘protocolo’) e o comentaram
de forma leviana, sem procurar apurar a verdade”.

Igualmente notério o incumprimento dos n° 3 e 4 do artigo 26° da Lei n°
2/99, de 13 de Janeiro, quer pelo que decorre de quanto se disse ja, quer
porque o jornal ndo inseriu na primeira pagina uma nota de chamada ou
referéncia para o que, no interior, se publicou, nem fez mencdo de que essa
publicacéo se devia ao exercicio legal do direito de resposta, nem respeitou a
regra da maxima equivaléncia possivel nos destaques entre os textos em
confronto. Pelo contrario, os mecanismos de editorializacdo usados
saldaram-se num patente desfavor da réplica.

A AREAM apresentou ainda queixa com base, entre mais, numa alegada
violagdo, por parte do “Tribuna da Madeira”, de normas destinadas a
garantir, na imprensa, a isengdo e o rigor informativos.

Em oficio remetido a Alta Autoridade para a Comunicagdo Social, o
semanario sublinha ter sido assegurado o contraditério na elaboragido do
trabalho que intitulou “Governo d4 & Agéncia Regional 250 mil contos sem
definir objectivos”, com o qual “cumpriu o dever de noticiar um assunto de
interesse publico (porque envolve dinheiros publicos sem especificagdo da
sua aplicacdo e se enquadra numa area muito polemizada” na Regiao.

Com efeito, o presidente da Agéncia foi ouvido e pronunciou-se sobre o
assunto suscitado, ainda que, no artigo contestado, ndo resultem
inequivocas as fronteiras que separam noticia e opinido, mesmo nao
deixando de reconhecer, neste dominio, todas as virtualidades da tutela
legal na proteccdo as fontes e aos critérios jornalisticos que visem uma
inférmagdo rigorosa e independente. Tal ndo preclude, entretanto, o seu
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direito a fazer jus do consignado nos artigos 24° a 27° da aludida Lei n°2/99.
Como, de resto, veio a acontecer.

A Alta Autoridade é competente, nos termos da Lei n® 43/98.
Cabe decidir. :

II1 - CONCLUSAO / DELIBERACAO

Tendo apreciado um recurso da Agéncia Regional de Energia e Ambiente da
Regido Auténoma da Madeira (AREAM), alegando incumprimento, pelo
semanario “Tribuna da Madeira”, do que em matéria de publicacdo do
direito de resposta se encontra legalmente previsto, por supressdo de
diversas passagens do texto respondente e, entre outros aspectos, um seu
tratamento desvantajoso em relagdo ao que o desencadeara, a Alta
Autoridade para a Comunicagdo Social entende, ao abrigo das prerrogativas
que lhe sdo outorgadas pela Lei n° 43/98, de 6 de Agosto, sobretudo nos
artigos 3° e 4°, considera-lo procedente, determinando que o jornal publique,
com pleno respeito pelo disposto na Lei n° 2/99, de 13 de Janeiro, em
especial no artigo 26° a réplica que, em tempo proprio produzida e entregue
pela entidade recorrente, veio a ser incluida nas suas paginas com
deficiéncias que lhe fragilizaram o contetido e o relevo junto dos leitores.
Mais delibera, dando em parte acolhimento ao que é queixa na diligéncia
empreendida pela AREAM, , advertir o “Tribuna da Madeira” para que
cumpra, de forma escrupulosa, as obrigacdes de isengdo e rigor informativos

~a que se acha adstrito por forca das normas constitucionais e legais
aplicaveis.

Esta deliberacdo foi aprovada por unanimidade com votos de José Manuel
Mendes (Relator), Armando Torres Paulo (Presidente), Artur Portela, Sebastido
Lima Rego, José Garibaldi (Vice-Presidente), Manuela Matos, Carlos Veiga
Pereira e Maria de Lurdes Monteiro.

Alta Autoridade para a Comunicagdo Social, 23 de Outubro de 2002.

O Presidente

Town Faiks

Armando Torres Paulo
Juiz Conselheiro

JMM/CL
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