alta autoridade f para a comunicagao social

DELIBERACAO

Sobre
QUEIXA DO AMORA FUTEBOL CLUBE /7
CONTRA A RADIO BAIA

(Aprovada em reuniéo plenaria de 26 de Maio de 2004)

I.

1. O presidente da direccdo do Amora Futebol Clube apresentou na Alta
Autoridade para a Comunicagdo Social (AACS) uma queixa contra a Radio
Baia, acusando-a de atentar contra o «bom nome e imagem puUblica» do
gueixoso, de «forma incontida, intencional e continua».

2. A queixa deu entrada a 7 de Outubro passado. Mas, sendo dificil de enten-
der os fundamentos dela, solicitou-se ao queixoso que os precisasse, em ofi-
cio datado de 24 de Outubro. O oficio ndo obteve resposta.

3. Trés meses e meio depois, mais exactamente: a 9 de Fevereiro passado, re-
cebeu-se na AACS um oficio do presidente do conselho fiscal do Amora Fute-
bol Clube, onde se reiterava «em nome do Amora Futebol Clube a Queixa ja
apresentada contra a Radio Baia» e se solicitava a intervencdo da AACS nos
termos previstos na Lei 43/98, de 6 de Agosto, «porquanto esta estagdo de
radiodifusdo persiste em prosseguir, em nosso entender, uma deliberada
omissdo, nas suas emissdes, a actividade sdcio-desportiva do Clube e a
atentar, de forma continuada e sistematica, contra o bom nome e imagem
publica do Presidente da Direcgdo Sr. José M. Moreira Mendes».

4. O queixoso declarava ter-se disponibilizado para «concertar o reatamento de
relagdes e sanar equivocos surgidos» entre o Clube e a Radio, mas esta ndo
dera qualquer resposta ao oficio que, com esse propdsito, o queixoso lhe
dirigiu. .

5. Ora, «continuando assim, infelizmente, a manter-se uma situag¢io insusten-
tavel com clara violagdo por parte da Radio Baia do dever de infor-
mar e de outras normas de condutas imperativamente obrigatérias no do-
minio da Comunicag&o Social», o presidente do Conselho Fiscal do Amora
Futebol Clube, considerando a «deliberada posicdo da Radio Baia em manter
até ao presente, de forma continuada e sistematica, uma pratica de cen-
sura em relagdo ao Amora Futebol Clube»; a «assumpgdo voluntaria e in-
contestavel.de uma atitude discriminatéria por parte da Radio Baia»; a
«violagdo da sua funcdo social enquanto radio local ao privar vastos
segmentos da populagdo do concelho e de outros concelhos adjacentes da
informag@o minima sobre as actividades» do clube; o «incumprimento dos
fins genéricos e especificos intrinsecos a actividade de radiodifusdo pela Ra-
dio Baia, o que poderd ser susceptivel de cancelamento do respectivo alva-
réd», nos termos da alinea b) do art® 4° da Lei 43/98; considerando ainda
que «o esforgo de aproximacao» feito pelo queixoso ndo teve qualquer
reciprocidade por parte da Radio Baia e, também, que os sécios, simpatizan-
tes e adeptos do Clube vém manifestando «perplexidade» perante a
«omissdo do Amora F. C. em tudo o que é informagdo transmitida pela
Radio Baia» e o «modo acintoso e despudorada como a figura e o perfil
do Presidente da Direcgdo vem sendo habitualmente referido nos programas
editados pelos jornalistas e colaboradores daquela estacdo» - o Amora
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Futebol Clube solicita a intervencdo da AACS para que «a referida estag&o
emissora de radiodifusdo proceda a reposicdo da legalidade, passando a
difundir normalmente as actividades do Amora F. C. a fim de assegurar os
interesses do publico em geral e dos sécios, simpatizantes e adeptos do
Clube em particular».

Mais solicita o queixoso que, se a Radio Baia ndo satisfizer a reivindicagdo
acima formulada, a AACS diligencie no sentido do «eventual cancelamento
do alvara de licenciamento (da Radio Baia) como emissora de radiodi-
fusado».

O queixoso reclama finalmente a reparacdo dos danos que continuada-

.mente, desde Setembro de 2003 até ao momento, a Radio Baia tem causa-

do ao bom nome e imagem do Amora F. C. e a dignidade e honorabilidade
do seu Presidente da Direcgdo». Para tanto, deveria a AACS determinar que
«seja aplicada coima decorrente de contra-ordenagdo por violagdo das
normas de conduta a que aquela Radio se encontra vinculada», nos termos
do disposto no art® 27¢ da Lei 43/98, de 6 de Agosto; «possibilitar ao Amora
F. C. o exercicio do adequado direito de resposta nos termos legais vi-
gentes»; e «impor ainda a Radio Baia o pagamento de uma indemniza-
¢do pecuniaria de montante a estabelecer, de acordo com o normativo
legal em vigor».

I1.

Solicitada pela AACS a pronunciar-se sobre esta queixa, a Radio Baia veio
declarar que «é mentira» que (1) «a Radio Baia tenha chegado qualquer
pedido de copias de programas», sendo certo que, se esse pedido tivesse
sido feito, té-lo-ia satisfeito «com muito agrado, independentemente da
obrigatoriedade imposta pela lei»; (2) a «Radio Baia, na sua programacao,
tenha alguma vez “difundido caltnias e atoardas (?) contra o presidente ... "
ou quem quer que seja»; (3) a «Radio Baia ndo cumpra “os fins genéricos e
especificos intrinsecos a actividade de radiodifusdo”».

A Radio Baia considera ainda mentiroso «todo o rol de insinuac8es feito a
propdsito do assunto, por pessoas em pleno desespero, por saber o mal que
causaram a comunidade».

III.

A AACS é competente, nos termos da alinea n) do art® 40 da Lei 43/98, de 6
de Agosto, para apreciar a queixa do presidente do Conselho Fiscal do
Amora Futebol Clube.

Nessa apreciagdo, a AACS ndo pode deixar de notar, desde logo, que o
conflito entre a Radio e o Clube nasceu da proibicdo de exercicio da
actividade profissional, imposta pelo Clube a um jornalista da Radio, quando
este foi proibido de entrar, a 21 de Setembro de 2003, no Estado da
Mediadeira, propriedade do Amora Futebol Clube, ficando assim impedido de
fazer o relato directo do jogo que ali se realizava naquele dia.

Dessa proibicdo queixou-se a Radio a AACS. E esta deliberou, a 24 de
Margo, «chamar a atengdo do Amora Futebol Clube para a absoluta
necessidade do cumprimento das determinagdes legais, permitindo o acesso
ao seu recinto desportivo dos profissionais de comunicagdo social que
pretendam efectuar a cobertura das provas oficiais que nele se realizem.»
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Na queixa agora em aprego, ndo pode a AACS considerar todos os pedidos
formulados pelo presidente do Conselho Fiscal do Amora Futebol Clube. As-
sim, ndo lhe é possivel «possibilitar ao Amora F. Clube o exercicio do ade-
guado direito de resposta nos termos legais vigentes», exactamente porque,
«nos termos legais vigentes», o Amora Futebol Clube deve solicitar o
exercicio desse direito a Radio Baia — e uma intervencdo da AACS neste do-
minio s6 € possivel quando a Radio Baia negue, sem fundamento bastante, o
exercicio desse direito. E o que claramente dispde o art® 61 da Lei 4/2001,
de 23 de Fevereiro.

A AACS também ndo pode impor a Radio Baia o pagamento de qualquer in-
demnizagao para reparar os danos eventualmente causados por aquela esta-
cdo emissora ao «bom nome e imagem do Amora F. C. e a dignidade e ho-
norabilidade do seu Presidente da Direcgao», por isso que lhe falece compe-
téncia para tanto. Esta é, como geralmente se sabe, matéria que cabe aos
tribunais.

A AACS estd igualmente impossibilitada de proceder ao cancelamento do

alvara de licenciamento da Radio Baia, ou, mais precisamente, a revogacao
da licenca ou autorizacdo por ndo se verificarem manifestamente os
pressupostos que, nos termos do art® 70 da Lei n° 4/2001, de 23 de
Fevereiro, constituem fundamento de um acto de tal gravidade.

Restam os pedidos de «reposicdo da legalidade, passando (a Radio Baia) a
difundir normalmente as actividades do Amora F.C. a fim de assegurar os
interesses do publico em geral e dos sdécios, simpatizantes e adeptos do Clbe
em particular» e de aplicagdo de uma «coima decorrente de contra
ordenacao por violagdo das normas de conduta a que aquela Radio se
encontra vinculada», nos termos do disposto no art® 279 da Lei 43/98, de 6
de Agosto.

Nos termos do art® 27° da Lei 43/98, de 6 de Agosto, cabe a Alta Autoridade
«0 processamento e a aplicacdo das coimas previstas na presente lei, ou em
qualguer outro diploma em matéria de comunicagdo social em que essa
faculdade esteja prevista, bem como as que digam respeito a contra-
ordenacdes por violagdo de normas relativas a condutas legalmente
obrigatérias no dominio da comunicacdo social por cuja observancia ndo
caiba a outra entidade velar». Ainda segundo o mesmo preceito, constitui
contra ordenacdo, punivel com coima de 100 000$% a 3 000 000%, a
inobservancia do disposto nos n% 2 e 3 do artigo 7°, n°s 1, 2 e 3 do artigo
80 e n% 2, 3 e 4 do artigo 240».

O artigo 79 contempla a denegacdo do direito de resposta — que o Amora
Futebol Clube ndo exerceu, posto tenho manifestado (mas apenas a Alta
Autoridade para a Comunicagdo Social, e ndo a Radio Baia) o propésito de o
fazer.

O arto 89 contempla o dever de colaboracdo dos orgdos de comunicacgdo
social com a Alta Autoridade para a Comunicagdo Social — e esse dever nao
foi violado pela Radio Baia.

O art® 249 diz respeito a publicidade das deliberagdes da Alta Autoridade
para a Comunicagdo Social - e também ndo vém a este caso. O que significa
que, dos pedidos formulados pelo Amora Futebol Clube, resta o da
«reposicao da legalidade, passando (a Radio Baia) a difundir normalmente
as actividades do Amora F.C. a fim de assegurar os interesses do publico em
geral e dos socios, simpatizantes e adeptos do Clube em particular».
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V.

21.0 Clube acusa a Radio de ndo difundir normalmente as actividades do
Amora F.C.», devendo fazé-lo «a fim de assegurar os interesses do publico
em geral e dos sdcios, simpatizantes e adeptos do Clube em particular».

22.Esta acusacdo de «uma pratica de censura em relagdo ao Amora Futebol
Clube» n3o estd provada - e ndo é manifestamente a Alta Autoridade para a
Comunicacdo Social que podera fazé-lo. Mas ndo se pode deixar de notar
que, confrontada com as varias acusagdes do Amora Futebol Clube, sO esta
ndo foi negada pela Radio Baia.

23. Se for verdade que a Radio Baia ndo da normalmente noticia das actividades
do Amora F.C., com evidente prejuizo dos interesses do publico em geral e
dos socios, simpatizantes e adeptos do Clube em particular, tera entdo de
concluir-se que a Radio Baia viola os deveres de informar com isengdo e
rigor, a que estd obrigada nos termos da Constituicdo e da. Lei,
nomeadamente do n° 2 do artigo 9° da Lei da Radio.

24, Pelas informacdes prestadas a Alta Autoridade para a Comunicagao Social,
ndo é porém possivel concluir, sem margem para duvidas, pela violagdo
daqueles deveres.

25. A Alta Autoridade para a Comunicacgdo Social, obrigada por lei a providenciar
pela «isencdo e o rigor da informagdo»; a assegurar «a observancia dos fins
genéricos e especificos da actividade de radio»; e a «incentivar a aplicagao
dos orgdos de comunicagdo social, de critérios jornalisticos ou de
programacdo que respeitem os direitos individuais e os padres éticos
exigiveis» - recorda a necessidade dos orgdos de comunicagdo social se
conformarem com as disposicbes constitucionais e legais que regulam o
direito de informar, de se informar e de ser informado, sem impedimentos
nem discriminacdes e, também, sem prejuizo da liberdade de programagado
e da autonomia de operacdo, que a lei também reconhece aos orgdos de
comunicacao social.

26. Ao fazé-lo, a Alta Autoridade para a Comunicagdo Social manifesta ainda a
sua disponibilidade para neste caso contribuir, através do didlogo e da
concertagdo entre as partes interessadas, para a solugdo de um conflito que
ndo beneficia ninguém e prejudica em geral o direito de todos a uma
informacdo isenta e rigorosa, que possibilite a expressdo e o confronto,
através dos meios de informacdo, das diversas correntes de opinido.

Esta deliberacdo foi aprovada, por unanimidade, com votos de Jodo Amaral
(Relator), Armando Torres Paulo, Artur Portela, Sebastido Lima Rego, José
Garibaldi, Manuela Matos, Carlos Veiga Pereira e José Manuel Mendes.

Alta Autoridade para a Comunicagdo Social, 26 de Maio de 2004

O Presidente

Son BuA

Armando Torres Paulo
Juiz Conselheiro
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