alta autoridade para a comunicagao social

DELIBERACAQ / J

Sobre
RECURSO DE MARTA PATRICIA GONCALVES MARQUES
CONTRA “O INDEPENDENTE”

(Aprovada em reunido plendria de 7 de Julho de 2004)
OS FACTOS

Deu entrada na Alta Autoridade para a Comunicag@io Social, a 24 de Margo findo, um
recurso de Marta Patricia Gongalves Marques Caetano contra “O Independente” com
base no alegado incumprimento, por este, do legalmente disposto em matéria de
exercicio do direito de resposta, em particular o n° 3 do artigo 26° da Lei n° 2/99, de 13
de Janeiro.

Publicando, no niimero de 16 de Janeiro, a pe¢a “Queijinhos Frescos” — a proposito do
Congresso da Juventude Social Democrética, a realizar no dia seguinte -, o jornal da voz
a um dirigente desta organiza¢@io que, interrogado sobre “a sua disponibilidade para
integrar uma eventual candidatura a presidéncia da JSD respondeu: ’S6 se eu fosse
maluco é que me candidatava e se algum dia eu disser isso, apanhem-me € internem-me
no (hospital psiquiétrico)’Conde Ferreira’”.

A ilustrar o texto, uma fotografia “recolhida num comicio da Campanha Eleitoral de
2002 do PSD, realizado no Pavilhdio Nera, no Parque Industrial da Cidade de Loulé”,
“que reproduz (...) em destaque” a imagem da ora recorrente, “acompanhada da
legenda ‘Um dia normal no Hospital Conde Ferreira’”.

Escreve, nesta sequéncia, Marta Caetano: “Entendo que a publicagéo, bem como a
aposigdo de tal legenda a minha fotografia, me faz passar por doente com perturbagéo
do foro psiquiétrico e como utente do mencionado Hospital que trata de doengas do foro
mental, sendo portanto ofensiva da minha honra e consideragéo e lesiva do meu bom-
nome”.

Numa tal conformidade, dirigiu ao semanario uma carta a exercer o seu direito. “Tal
missiva” veio a lume na edi¢50 de 20 de Fevereiro; s6 que “ndo na mesma sec¢do, com

o mesmo relevo” e apresentagdo do escrito e imagem que a provocaram, omitindo a
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“indicagdo de tratar-se de um Direito de Resposta”. “A correspondéncia que expedi €
tratada como se de uma vulgar Carta de Leitor se tratasse, sendo publicada no espago
que a publicagdo destina ao ‘Correio dos Leitores™.

Informa, por ultimo, que pretende “apresentar a competente queixa crime pelo crime de
difamagdo, denunciando a entidade competente — o Ministério Puiblico — os factos
integradores de responsabilidade criminal”.

“0 Independente”, instado a pronunciar-se, sustenta, também em sintese, que:

- “nf3o pode proceder” o entendimento de Marta Caetano segundo o qual “O
Independente” € acusado “de ndo ter respeitado o seu direito de resposta,
designadamente no que concerne ao estipulado no art. 26°, n° 3” do diploma ja
menéionado; e isto porque, além do mais,

- “a fotografia em que se insere a recorrente néo € de todo ofensiva da (sua) honra, bom-
nome e consideragdo”, uma vez que “foi tirada num local e acontecimento publico”,
sendo que, contrariamente ao que surge defendido, € dado igual destaque “a varios
oufros militantes da juventude da JSD”’;

- “a legenda da noticia nada mais ¢ do que uma alusdo, em tom de brincadeira e sem
qualquer conotagdo perjurativa, a frase do lider da JDS do Porto”, resultando “claro da
leitura da noticia e da imagem e legenda que ndo existe intengdo de apelidar nos
militantes que surgem na imagem como doentes do foro psiquiatrico”.

Acresce que, nos termos expostos, “sequer assistia” & recorrente “direito de resposta”.
“assim ndo entendeu”, contudo, “o semandrio ‘O Independente’, que respeitou o direito
de resposta invocado (...) e publicou literalmente e em toda a sua extensdo a carta que
lhe foi enviada™, “apesar de, digafsé, o mesmo exceder as 300 palavras previstas no
artigo 25° n° 4 da Lei de Imprensa” e ofender “a relagdo directa e tutil a que deve
obedecer a resposta” tanto pela desmesura como por “algumas das consideragdes
expressas”. E sublinha: “A carta enviada pela Recorrente ao jornal foi publicada na
integra (...), sem interpolagdes ou interrupgdes, resultando claro da sua reprodugéo que

se tratava do exercicio do direito de resposta”.

APRECIACAO

Os factos sdo comprovados pela documentagéo reunida.
A autora do recurso juntou cépia do procedimentos adoptados com vista a assegurar o

exigido, no plano tramitacional, pelas normas da Lei de Imprensa aplicaveis.

2 iz

Av. D. Carlos |, 130 - 6° 1200-651 Lisboa 3 Tel.: 21 392 91 30 (busca automatica) Fax: 21 395 14 49 e-mail: info@aacs.pt l http:www.aacs.pt
l H
|



alta autoridade #" & para a comunicacao social

Né&o cabe na presente instincia dirimir um desacordo assente na questdo de saber se,
perante o ocorrido, havia ou ndo lugar ao pretendido exercicio do direito previsto no
artigo 24° do diploma acabado de citar. Ndo obstante as duvidas a final formuladas, o / 7
periddico reconheceu, de forma expressa, ter acolhido a carta em apreco a titulo de uma
contraposi¢io ao que publicara na edi¢io de 16 de Janeiro. Em abstracto, a avaliagdo
dos elementos em presenga poderia conduzir a andlise por caminhos tendentes a
verificar se se achavam preenchidos os pressupostos e requisitos da Lei, tendo em conta,
nomeadamente, a argumentagéo expendida pela defesa. Em concreto, “O Independente”
— sublinhe-se — fez sair, na sua integralidade, o texto que recebeu, “resultando claro da
sua reprodugfio que se tratava do exercicio do direito de resposta”.

Ora, a partir daqui, havera sempre que nio esquecer ou irrelevar o conteudo vinculativo
do n° 3 do artigo 26° referido, que determina:

- “que a publicagdo € gratuita e feita na mesma sec¢do, com 0 mesmo relevo e
apresentacdo do escrito ou imagem que tiver provocado a resposta (...), de uma sé vez,
sem interpolagdes nem interrupgdes”,

- “precedida de uma indicago de que se trata de direito de resposta”.

O que, bem entendido, ndo viabiliza nem cauciona a transferéncia da réplica para o
“Correio dos Leitores”, bem pelo contrério, nem o abandono da indica¢do imperativa
constante do preceito, in fine.

Quanto respeita a regulagdo da parte da pega de contraversdo que excede as 300
palavras, arguida pela pronuncia do jornal, tem a sua sede na previséo explicita do n° 1
do artigo em aprego.

A Alta Autoridade para a Comunicag¢do Social é competente.

Importa a decisfo.

CONCLUSAO

Apreciado um recurso de Marta Patricia Gongalves Marques Caetano contra “O
Independente” com base no facto de haver este publicado, alegadamente em desrespeito
pelo estabelecido no n° 3 do artigo 26° da Lei de Imprensa, um texto por si enviado e
acolhido a titulo de réplica ao teor de uma noticia da edi¢@o de 16 de Janeiro ultimo, a

Alta Autoridade para a Comunicac¢do Social, ao abrigo das competéncias consignadas
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na Lei n° 43/98, de 6 de Agosto, delibera dar-lhe provimento, por entender verificado o
incumprimento das normas aplicaveis, e determina que o semanario proceda, segundo o
disposto no n° 4 do artigo 27° do diploma em aprego € em conjugac¢do com as normas

para que este remete, a publicagéo rigorosa da resposta.

Esta deliberacdo foi aprovada por unanimidade com votos de José Manuel Mendes
(Relator), Armando Torres Paulo, Artur Portela, Sebastido Lima Rego, José
Garibaldi, Manuela Matos, Jodo Amaral e Jorge Pegado Liz .

Alta Autoridade para a Comunicagdo Social, 7 de Julho de 2004

O Presidente
Sorn e PV

Armando Torres Paulo
(Juiz Conselheiro)
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