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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social

Deliberagdo 46/2016 (CONTJOR-1)

Assunto: Queixa de Ricardo Pires contra o jornal Mensageiro de Braganca

l. Queixa

1. Ricardo Peres, em 9 de abril e em 4 de maio de 2015, apresentou varias queixas na
Entidade Reguladora para a Comunicagdo Social (doravante, ERC] contra o jornal
Mensageiro de Braganca, propriedade de Fundagao Mensageiro de Braganca.

2. As queixas reportam a trés textos publicados, em trés edicdes daquele jornal, no ano de
2015 - o primeiro, publicado na edi¢do de 19 de margo, com o titulo “Desespero, ma-fé ou o
burro sou eu?”; o segundo, no dia 26 de margo, com o titulo “ Nao adianta querer
confundir’; e, o terceiro, publicado no dia 4 de maio, com o titulo “Direito a honestidade”.

3. 0 queixoso considera que os textos publicados contém factos que ndo correspondem a
verdade, bem como referéncias lesivas ao préprio, indicando que ndo foi consultado
previamente. Considera que a publicagcao daqueles textos consubstancia uma «situagao
de ma-fé que se agrava ao utilizar este meio de comunicagao para o efeito», questionando
se as referidas publicacbes estdo de acordo com a «lei e o cddigo deontolégico dos
jornalistas>.

Na queixa referente a publicacdo de dia 4 de maio, refere « (...] no Ultimo paragrafo coloca
em questdo a minha gestado no clube insinuando utilizar dinheiros publicos para beneficio

proprio».
Il.  Prondncia do Denunciado
4. Através dos oficios de 7 de setembro de 2015, dirigidos ao Presidente da Fundagao

Mensageiro de Braganca e Diretor do jornal Mensageiro de Braganca, remeteram-se as

queixas apresentadas e solicitaram-se esclarecimentos sobre a mesma.
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5. Em resposta, a 28 de setembro de 2015, o diretor do jornal sustentou, em suma, que 0s
textos publicados correspondem a textos de opinido «devidamente assinalados e
sinalizados pelo chefe da redacgdo, Anténio Gongalves Rodrigues, portador da carteira
profissional 7726, e devidamente destacados com uma caixa cinzenta, tal como todos os
artigos de opinido publicados no Mensageiro de Braganca».

6. Acrescenta que os textos publicados nos dias 19 e 26 de marco, em notas editoriais, foram
seguidos de direito de resposta, publicados nas edi¢cdes daquele jornal, dos dias 16 e 23
de abril de 2015.Refere ainda a publica¢ao de outro texto de opiniao, naquele jornal, no dia
30 de abril de 2015, e respetiva publicacdo de direito de resposta, em 25 de junho de
2015.

7. Indica que no seu entender o queixoso «confrontado com os factos, respondeu com
mentiras e deturpacao de factos, que o Mensageiro de Bragancga procurou, de forma

legitima, repor>.
lll. Descrigao

8. As publicagdes em referéncia, com os titulos “Desespero, ma-fé ou o burro sou eu?”, “ Nao

adianta querer confundir” e “Direito a honestidade” encontram-se inseridas nos espagos

“Nota editorial”, “ Nota editorial II”

2015e 4 de maiode 2015.

e “Opinido”, das edicdes de dias 19 e 26 de margo de

9. Nas pecas analisadas, é clara a critica relativamente a estratégia utilizada por Ricardo
Pires na interacdo com os atletas do clube e com as forgas vivas da regiao, caracterizando-
a como imatura e pouco colaborativa. No entanto, a primeira peca analisada ndo deixa de
reconhecer o mérito do dirigente desportivo nos resultados alcangados pelo clube. As
pecas seguintes visam responder as afirmacdes manifestas pelo Queixoso, através dos
textos publicados no Mensageiro de Braganca, ao abrigo do direito de resposta, e também
nas redes sociais, uma vez que o conselho editorial do jornal considerou que estas
afirmagdes continham assergdes que ndo encontravam correspondéncia com os factos
ocorridos.

10. No texto publicado no dia 19 de marco, pode ler-se:

«

(Ricardo Pires] Sendo jovem e dindmico, sofre daquele mal que se cura todos os dias,
aidade. (...)
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Ricardo Pires terd tido o mérito de, como diz no seu comunicado, o clube ter
conseguido ‘pela primeira vez na sua histéria o registo de 3 equipas colocadas nas
provas nacionais no mesmo ano’. (...] Montar equipas campeas nao é facil, Mas saber
como lhe pagar é que é dificil.

(...)

Ao longo do seu primeiro mandato, Ricardo Pires foi um ativo funcionario do clube e
vitima do seu préprio projeto. Quanto mais sucesso, mais desespero. Foi cultivando
atritos com outras entidades da regido, escusou parcerias, numa légica de afirmagao
do clube.”

No texto publicado no dia 26 de margo, pode também ler-se:

“Na questdo aqui abordada na semana passada relativa ao comunicado da diregao
demissionaria dos Pioneiros de Braganca envolvendo o nome do Mensageiro, ficou
bem explicita a separagdo das aguas. E s6 por ignorancia ou ma fé alguém nao quer ver
isso.

(...)

0 que ndo admitimos é que o nome do Mensageiro de Braganca seja instrumentalizado
e utilizado em guerras pessoais, que s6 ao presidente demissionario dizem respeito.
Seja com a autarquia, seja com outras coletividades da regido.

(...)

Mete-lhe confusao — dito pelo préprio — o apoio recebido por outros clubes, como o
Académico, que é ‘apenas’ 0 mais eclético e dos que mais atletas tem no distrito, ou o
Ginasio Clube de Braganca, que tem levado o nome da cidade a competi¢cdes nacionais
e internacionais e organiza uma das provas mais participadas na cidade (a milha das
Cantarinhas) e ndo admite que outros tenham o mesmo direito que ele, de existir.”

No texto publicado no dia 4 de maio, por sua vez, pode ler-se:

“Na sequéncia do direito de resposta publicado nestas paginas na Ultima edicao,
importa saber o seguinte:

()

E mentira 0 que diz Ricardo Pires de que eu s6 tenha estado presente num jogo dos
Pioneiros, como se prova facilmente por diferentes registos fotograficos. Como provas
ha do envio de comunicados de imprensa do clube para a redagdo, devidamente
tratados como nos compete.

Eu sei que as palavras fazem alguma confusao a Ricardo Pires mas a verdade é que em
nenhuma lei de imprensa, cédigo deontolégico ou manual de jornalista esta escrito
que existe obrigatoriedade de ser entrevistado o presidente de um clube em
competicdo. (..) mas esta queixa plasmada por Ricardo Pires no seu Direito de
Resposta revela bem o espirito e a sede de protagonismo que o move e talvez explique
o porqué da dificil convivéncia com os demais.

()
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Como chefe de redacdo do Mensageiro de Braganca, ndo admito nem posso admitir
que o nome do jornal seja instrumentalizado numa guerra de um clube com a
autarquia, legitima ou ndo.”

IV.  Normas aplicaveis

11.

a) Artigo 6.°, alinea b); no artigo 7.°, alinea dJ; no artigo 8.°, alineas a}, d] e j}, e no artigo
24.°,n.° 3, alineas a) dos Estatutos da ERC, aprovados pela Lei n.° 53/2005, de 8 de
novembro.

b) Lein.°2/99, de 13 de Janeiro, alterada pela Lei n.° 18/2003, de 11 de junho - Lei de
Imprensa.

c) Artigo 37.°,n.° 1 da Constituicdo da Republica Portuguesa (C.R.P).

V. Andlise e Fundamentagao

12. Nos termos do artigo 3.° da Imprensa, estabelece-se que a liberdade de imprensa «tem
como dnicos limites os que decorrem da Constituicdo e da lei, de forma a salvaguardar o
rigor e a objectividade da informagdo, a garantir os direitos ao bom nome, & reserva da
intimidade da vida privada, a imagem e a palavra dos cidaddos e a defender o interesse
publico e a ordem democrdtica>.

13. As pecas publicadas nas referidas edicdes daquele jornal encontram-se assinadas por
Anténio Gongalves Rodrigues, e foram incluidas em espagos denominados como “Nota
editorial”, “Nota editorial II” e “Opinido”, os quais se encontram destacados dos restantes
conteudos.

14. Na sequéncia da resposta apresentada pelo Diretor do referido jornal, e tendo-se procedido
a analise das pecas identificadas, conclui-se que as mesmas configuram textos de opiniao,
em conformidade com o exposto pelo Diretor do jornal, na sua reposta.

15. Assim sendo, considerando o referido enquadramento, e ndo se tratando de textos de
natureza estritamente informativa, nao cabe a ERC apreciar, no ambito dos seus poderes
de regulacao, o estrito cumprimento dos deveres ético-juridicos de rigor informativo

aplicaveis a conteudos jornalisticos de natureza informativa. Os referidos textos
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enquadram-se no ambito do exercicio da liberdade de expressdo, consagrada
constitucionalmente (artigo 37.%,n.° 1).

16. Nesse sentido, veja-se a Deliberagao n.° 30/CONT-1/2011, de 27 Outubro de 2011, da ERC,
da qual resulta: «40.(...) ndo estd [aqui] em causa uma manifestagdo de cariz
eminentemente informativo, mas antes um enunciado opinativo enquadrdvel no exercicio
tipico da liberdade de expressdo (cfr. art. 37.° n.° 1, 1.9 parte da Constituicdo], e ndo
adstrito, nessa medida, ao elenco de deveres ético-juridicos caracteristicamente
aplicveis a conteldos jornalisticos de pendor informativo.» (idem).41. «0Ora, as
responsabilidades regulatdrias do sector da comunicagdo social que impendem sobre a
ERC enquadram-se, como regra, mais no campo do exercicio liberdade de informagdo do
que no ambito ou contexto do exercicio da liberdade de expressdo. Sendo este, alids, o
sentido do preceito contido na alinea a] do artigo 8.° dos Estatutos desta entidade, que lhe
atribui a competéncia para ‘assequrar o livre exercicio do direito & informagdo e &
liberdade de imprensa”, afastando, assim, do seu leque de responsabilidades centrais o
escrutinio das questdes directamente decorrentes do exercicio da ‘liberdade de
expressdo” e os seus limites.»

17. Atento o exposto, e porque os referidos textos integram uma sec¢ao de opiniao, claramente
separada/identificada em relacdo ao espago informagdo, e que oS textos ndo se
caracterizam como textos de natureza informativa, ndo se encontram sujeitos ao regime
juridico estabelecido para o rigor informativo, previsto na Lei de Imprensa; ndo cabendo
dessa forma a ERC, no ambito das suas atribuicdes e competéncias, proceder a essa

analise, determinando-se, por conseguinte, 0 arquivamento do procedimento.
VI. Deliberagao

Em resultado da apreciacao dos textos divulgados nas edicdes de 19 e 26 de marco de 2015, e
4 de maio de 2015, do jornal Mensageiro de Braganca, propriedade de Fundacao Mensageiro
de Braganga, com sede na Rua Dr. Herculano da Conceigdo, 5301-901 Braganga,
designadamente, dos artigos de opiniao assinados por Anténio Gongalves Rodrigues, com os
titulos “ Desespero, ma-fé ou o burro sou eu?”, “N&do adianta querer confundir” e “Direito a

Honestidade”;
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Considerando que os textos objeto da queixa constituem artigos opinativos, claramente
demarcados da informagao e que resultam da liberdade de expressao (artigo 37.%, n.° 1 da
C.R.P}, ndo se encontrando desse modo adstritos ao rigor informativo e deveres ético-juridicos

aplicaveis a conteudos de natureza informativa, nos termos do disposto na Lei de Imprensa;

0 Conselho Regulador da ERC, em face do quadro de atribuices e de competéncias que lhe
estdo confiadas - Artigo 6.°, alinea b}; no artigo 7.°, alinea d}; no artigo 8.%, alineas a), d) e j), e
no artigo 24.%, n.° 3, alineas a) dos Estatutos da ERC, aprovados pela Lei n.° 53/2005, de 8 de
novembro dos Estatutos da ERC, aprovados pela Lei n.° 53/2005, de 8 de novembro, delibera

nao dar prosseguimento a queixa que desencadeou o presente procedimento, arquivando-o.
Lisboa, 23 de fevereiro de 2016

0 Conselho Regulador da ERC

Carlos Magno
Alberto Arons de Carvalho
Luisa Roseira
Raquel Alexandra Castro



