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DELIBERACAO / 7

RELATIVA
A DENUNCIA DO ICS CONTRA A SIC RADICAL POR ALEGADA
TRANSMISSAO DO FILME “A ULTIMA TENTACAO DE CRISTO”
COM VIOLACAO DA LEI DE TELEVISAO

(Aprovada em reunifio plendria de 15 de Fevereiro de 2006)

I - A DENUNCIA

1.1 O ICS, no desempenho das suas fungdes, fez chegar a Alta Autoridade para a
Comunicagio Social dentincia contra a SIC RADICAL por, alegadamente, esta
ter transmitido. no dia 31 de Outubro de 2005, com inicio cerca das 23 horas, o
filme “A Ultima Tentacdo de Cristo”, sem ter sido precedido da “classificagdo
etaria atribuida é esta obra pelo ICAP/CCE, entidade competente nesta matéria,

considerada para maiores de 16 anos. de acordo com o estatuido no n° 3 do art®

24° da Lei de Televisdo.

Mais informou o ICS que a emissdo do filme em causa foi permanentemente

acompanhado de identificativo visual apropriado.

12 Solicitado a SIC RADICAL que se pronunciasse, querendo, sobre o teor da
denuncia do ICS, confirmou a mesma a falta da informagdo prévia sobre a

classificagdo etaria do filme.
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Alegou no entanto “que as circunstdncias de transmissdo do contetido do filme
em questdo cumprem o disposto no art’ 24 — Limites a liberdade de
programagdo — da Lei da Televisdo visto que foi transmitido entre as 23 e as 6
horas com o identificativo visual apropriado em permanéncia. A utiliza¢do de
tal identificativo — vulgo bolinha vermelha — em permanéncia, durante toda a
emissdo do programa é o alerta mais restrito e abrangente que um canal de
relevisdo estd obrigado a utilizar no sentido do cumprimenio do espirito da lei,
significando exactamente e como tal sempre aceite, que tal filme é para maiores

de 16 anos.”.

11 - APRECIACAO DA DENUNCIA

[

Apesar da redacgdo juridicamente menos cuidada do preceito do n° 3 do artigo
24° da Lei da Televisio podem descortinar-se trés comandos na referida norma,

no caso de transmissdo de obras sujeitas a classificagao etaria. a saber:

a) a precedéncia da men¢do relativa & classificagdo etdria, atribuida pela
entidade competente - obrigagdo genérica para todas as obras
cinematograficas ~ ou  videograficas sujeitas a  classificago,

independentemente da idade;
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b) no caso apenas de a classificagdo ser para maiores de 16 anos, as obrigagdes J 7

de:

b1) ser apenas transmitida entre as 23 e as 6 horas. ¢

b2) acompanhada de difusdio permanente de um identificativo visual

apropriado.

A situacio ¢ ainda menos clara quando se olha as consequéncias da violagao do

preceito .

Na realidade, ao tratar do regime sancionatério, o legislador contemplou, em

bloco, o n° 3 do artigo 24° na al. d) n° 1 do artigo 69°.
Fez mal.

Com efeito, o n° 3 do artigo 24° contém 3 comandos distintos e a puni¢do
prevista na al. a) do artigo 69° apenas se deve aplicar a inobservancia do

comando constante da 1° parte do dispositivo do referido preceito.

E que. para os dois outros comandos. existem punigdes proprias. previstas.
respectivamente. na al. a) do n° 1 do artigo 70° e na al. a) do n® 1 do artigo 69°,

por forga da remissdo para o preceito do artigo 24° n° 2.
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Para ser claro, o legislador deveria ter explicitado que apenas a 1* parte do n° 3 /

do artigo 24° é punivel nos termos da al. a) do artigo 69°.

Mas julga-se ser esta a interpretagdo sistematica mais ajustada a letra e ao

espirito da lei.

E evidente que este preceito apenas suscita esta dificuldade de interpretagdo
porque o legislador, mantendo, mal, a redac¢do do n° 4 do artigo 21° da Lei da
Televisdo antiga (Lei 31-A/98 de 14 de Julho) resolveu, sem o indispensavel
cuidado, alterar o regime sancionatério, criando dois tipos de coimas (art’s 69° e

70° da nova Lei, por contraponto ao artigo 64°, unico, da Lei antiga).
p p g g

Acrescendo. ainda, para dificultar mais a interpretagdo, o facto de a nova Lei da

Televisdo ter, inexplicavelmente, eliminado a obrigagdo de prévia adverténcia

expressa, sobre a natureza de imagens particularmente chocantes ou violentas,
que era prevista, com caracter geral. pela Lei de Televisdo antiga (art® 21° n° 2

da Lei 31-A/98 de 14 de Julho).

Tem, pois. razdo o ICS quando denuncia o facto de o filme em questdo,
classificado pela entidade competente para maiores de 16 anos, ter sido
transmitido pela SIC RADICAL, sem ser precedido da respectiva mengéo, como

contravencio ao disposto na 1% parte do n° 3 do art® 24° da Lei da Televisao.
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Trata-se, no entanto. na actual nomenclatura legal, de uma chamada “contra- (/ v
ordenagdo leve”, susceptivel de uma especial atenuagdo (art’ 18° n° 3 do Dec.
Lei 433/82 de 27 de Outubro com a nova redac¢do dada pelo Dep. Lei 244/95 de
14 de Setembro e art’s 72° e 73° do Codigo Penal, por remissdo do art® 74° da
Lei da Televisdo). podendo mesmo chegar a dispensa de coima se se entender
que se verificam “as circunsidncias de que a lei penal geral faz depender a

dispensa da pena” (art° 74° n° 2 da Lei da Televisio e art” 74° do Codigo Penal).

2.5 Acontece que, no presente caso, se estd perante a transmissdo de um filme de
grande qualidade estética, de um célebre realizador, Martin Scorcese, baseado
numa obra de um reputado escritor grego do século passado, Nikos Kazantzakis,
autor, entre outros de grandes obras de referéncia, como “O Cristo

Recruxificado”. ou “Alexis, o Grego™.

O filme trata, de forma verdadeiramente notavel, do ponto de vista estético, uma
interpretagio da vida de Jesus, ressaltando o aspecto humano do seu itineréario
que alguns autores de nomeada tém identicamente tratado, desde Renan. (“Vida

de Cristo”, 1863) a Nietzsche (“Assim falava Zaratrusta”™ 1883).

2.6 Nada. no filme. se pode apontar como imagens chocantes ou violentas, nem. a
sua exibicdo, se pode assacar, e susceptivel de influir de modo negativo na
formagdo da personalidade das criangas ou de adolescentes, ou de afectar

publicos mais sensiveis.
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Ao contrario. o que parece contestavel serd a classificagdo etaria para maiores de
16 anos, apenas reveladora do mesmo preconceito religioso que esteve na
origem da polémica a volta da exibi¢do de filmes como “Je vous salue, Marie”

ou “O Evangelho segundo S. Mateus™.
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Sem embargo de ser iniludivel a contraven¢do a prescrigio normativa da
precedéncia da mengdo da classificacdo etaria, o qual, alids, € generalizadamente
desrespeitado por todos os operadores televisivos, ndo ¢ menos certo que a SIC
RADICAL s6 o exibiu no horario estatuido e com a aposi¢do permanente do

identificativo apropriado.
No conjunto das prescri¢des legais, a prévia meng@o da classificagdo etaria

praticamente nada adianta e a sua falta, no presente caso, ndo assume relevancia

susceptivel de merecer uma sangao contra-ordenacional.

111 - CONCLUSAO

Tendo apreciado a denuncia do ICS pela transmissdo do filme “A Ultima Tentagdo de
Cristo™ pela SIC RADICAL no dia 31 de Outubro de 2005, depois das 23 horas e com
aposicdo do identificativo apropriado, mas sem a prévia mengéo da sua classificagao
etaria. a Alta. Autoridade para a Comunicagdo Social, tendo em conta as circunstancias

do caso e a natureza da obra cinematografica exibida, deliberou ndo dar inicio a
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qualquer procedimento contra-ordenacional, advertindo, no entanto, a SIC RADICAL
para o cumprimento do disposto no 1° ponto do n° 3 do artigo 24° da Lei da Televisdo
em todas as transmissdes de obras sujeitas a classificacdo etaria pela entidade

competente.

Esta deliberagdo foi aprovada por unanimidade com votos de Jorge Pegado Liz
(relator), Armando Torres Paulo, Sebastido Lima Rego, José Garibaldi, Jodo Amaral

(s6 a conclusdo), Carlos Veiga Pereira e José Manuel Mendes.

Alta Autoridade para a Comunicag¢do Social, em 15 de Fevereiro de 2006

| O Presidente
Tfm r(«—J:-

Armando Torres Paulo

Juiz Conselheiro
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