alta autoridade m para a comunicagao social

DECISAO /,7

(Aprovada em reuniao plenaria de 09.NOV.2005)

Ao abrigo do disposto no art. 89°, n.° 4, alinea a), da Lei n.° 32/2003, de 22 de
Agosto, conjugado com o art. 27° da Lei n.° 43/98, de 6 de Agosto, e o art. 34°
do Decreto-Lei n.° 433/82, de 27 de Outubro, a Alta Autoridade para a
Comunicacao Social instaurou, em 12 de Maio de 2004, o processo de contra-
ordenagédo JANO4PROGO01- TV/CO, contra a SIC -Sociedade Independente de
Comunicagédo, S.A., com sede na Estrada da Outurela, 119, 2799-526

Carnaxide, com os fundamentos seguintes:

1. Em 5 de Janeiro de 2004 a Alta Autoridade para a Comunicag¢éao Social
(AACS), recebeu uma queixa de Paulo dos Santos Pina Cardoso contra a SIC
Radical, por esta ter transmitido um spot publicitario alusivo ao programa "Mau

Maria - Gostas Pouco Gostas".

2. A referida autopromocao foi para o ar no dia 29 de Dezembro de 2003, pelas
23 horas e 57 minutos, e, na opinido do queixoso, era de cariz pornografico
com "cenas de nu altamente sexuais" pelo que nao deveria ter sido transmitido
sem se fazer acompanhar do distico apropriado, tanto mais que faz aluséo a

um programa que costuma ser acompanhado do referido distico.

3. Em 12 de Janeiro de 2004, a AACS procedeu a notificacdo do director da
SIC, dando-lhe conhecimento da referida queixa, para que este informasse o
que tivesse por conveniente, solicitando ainda a jungdo ao processo da

gravagao da emissao em causa.
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4. Por carta datada de 20 de Janeiro de 2004, o director da SIC Radical veio‘/7
dizer que, por reconhecer o conteido chocante das imagens do programa e
atendendo a publicos mais conservadores, a SIC Radical apenas transmite o

spot de autopromog¢do do programa apés as 23h00.

5. Acrescentou ainda que o spot ndo contém "nenhuma cena de sexo explicito
ou implicito. O contetdo do mesmo reflecte, no entanto, o programa que
emitimos mais tarde apés as 24 horas acompanhado por um identificativo

apropriado e precedido da adverténcia expressa (...)".

6. Por ultimo, reconheceu que a referida autopromog¢éo nao foi acompanhada
de identificativo apropriado por ser "essa a pratica corrente e comum a todos os
operadores de televisdo". No entanto, alertou para o facto de, apds a
adverténcia da AACS, a SIC Radical ter passado a cumprir na integra o

disposto no art. 24° da Lei da Televisao.

7. A AACS visionou a gravagao do referido spot e verificou que o mesmo, pelo

teor das suas imagens, é susceptivel de afectar publicos vulneraveis.

8. Em consequéncia, a AACS, em reunido plenaria de 12 de Maio de 2004,
deliberou instaurar competente procedimento contra-ordenacional, por violagao
do n.° 2 do art. 24° da Lei n.° 32/2003, de 22 de Agosto.

9. O Director da SIC Radical foi notificado da acusag¢éao no dia 10 de Margo de
2005 para, no prazo de 10 dias, apresentar a sua defesa escrita, bem como os

meios de prova que reputasse convenientes.

10. A 18 de Marco de 2005, a SIC enviou a sua defesa escrita argumentando o
seguinte:

10.1. " A falta de identificativo no spot em causa decorreu da deficiente
implementagdo dos novos processos resultantes da alteragdo da legislagéo,

entretanto verificada”
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10.2. Aconteceu que, "por lapso de comunicagdo interna, nessa data, os J7
" servicos da SIC RADICAL ainda néo tinham implementado os processos de

colocagédo da sinaléctica em spots de autopromogses.”

10.3. A partir deste caso, o problema foi logo solucionado atraves de processos

informaticos automaticos.

10.4. Por dultimo, justificou a falta em causa com a desnecessidade do

identificativo

no ambito da lei anterior .

11. Cumpre decidir:

O spot publicitario alusivo ao programa "Mau Maria - Gostas Pouco Gostas" foi
transmitido pelas SIC Radical no dia 29 de Dezembro de 2003, pelas 23 horas

e 57 minutos, sem o identificativo apropriado.
O spot em causa contém cenas de cariz pornografico.

Das referidas cenas, destacam-se as constantes na acusagao:

- duas mulheres, despem-se da cintura para cima, ficando de peito a mostra.

- uma mulher despida da cintura para cima, baixa as calgas ao mesmo tempo
que faz movimentos circulares com as ancas.

- uma mulher de calgas e cuecas pelos joelhos abana o rabo, para a camara,
enquanto o camaraman vai fazendo um grande plano desta imagem.

- uma outra mulher baixa igualmente as calgas enquanto vai dando paimadas

no rabo.
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Deste modo, a transmisséo referida enquadra-se na previséo do n.%2 (22 parte:‘/
e n° 5 do art. 24° da Lei da Televisao, uma vez que se trata de conteudo

susceptiveis de afectar publicos mais sensiveis.

Dispde o referido art. 24°, n.° 2 (2% parte) da Lei n.° 32/2003, de 22

de Agosto que "Quaisquer outros programas susceptiveis de influirem de modo
negativo na formagédo da personalidade das criangas ou de adolescentes ou de
afectarem outros publicos vulneraveis s6 podem ser transmitidos entre as 23 e
as 6 horas e acompanhados da difusdo permanente de um indicativo visual

apropriado.”

Acrescenta o n.° 5 do referido artigo: "O disposto nos ndmeros anteriores
abrange quaisquer elementos de programagéo, incluindo a publicidade e as

mensagens, extratos ou quaisquer imagens de autopromogéo.”

N&o pode prosseguir o argumento da arguida, que afirma tratar-se de um lapso
de comunicag&o interna, urna vez que cada canal da SIC tem o seu director de
programas que deve promover o intercambio da informacao e a actualizagao

permanente no que diz respeito a legislagao aplicavel em cada momento.

Acresce ainda que, a “obrigatoriedade do identificativo nas autopromogdes” ja
se encontrava prevista no art. 21°, n.° 5, conjugado com o n.° 2, da anterior Lei
da Televisdo. Na verdade, o n.° 5 dizia que: "Integram o conceito de emisséo,
para efeitos do presente diploma, quaisquer elementos da programagéo,
incluindo a publicidade ou extractos com vista & promogédo de programas" € o
n.° 2 dispunha sobre as condicbes de emissao de determinados programas,
designadamente, obrigando ao acompanhamento permanente de identificativo

apropriado.
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Por este motivo, ndo se compreende que sistema € que teria de ser actualizado /
uma vez que o mesmo ja deveria estar implementado, sofrendo apenas 7
alteracdo quanto ao horario, atendendo a que actualmente certos programas
elou promogdes de programas s6 podem ocorrer apds as 23 horas, requisito

este que foi cumprido.

Também nzo é de considerar o argumento da SIC que afirma ser ‘“pratica
reiterada anterior, por parte de todos os canais ...", uma vez que se trata de
normas legais e, como tal, tém que ser acatadas, ndo podendo a arguida

pautar-se pela actuagdo dos outros operadores televisivos.

Assim, apesar de a SIC ter cumprido o horario de difusdo, a transmissao da
autopromogéo nao foi acompanhada da sinalética adequada a que se refere o
n.° 2 (22 parte) do art. 24°, por remisséo do n.° 5 do mesmo artigo, com o que
foi praticada uma contra-ordenagao prevista e punida pelo art. 69°, n.° 1, alinea
a), ambos da Lei n.° 32/2003, de 22 de Agosto (Lei da Televiséo ).

Apreciando o grau de culpabilidade da arguida verificamos que o mesmo é
elevado, uma vez que, com a sua conduta, revela que nao respeita as
disposicdes legais a que esta obrigada, bem sabendo a arguida que a
transmissdo do spot de autopromogdo sé poderia ter ocorrido com
acompanhamento do identificativo visual apropriado, tanto mais que reconhece

o caracter chocante das imagens em causa.

No entanto, ha que ter em consideragéo que o referido spot foi para o ar muito
perto da meia noite e que as imagens, ainda que chocantes, foram exibidas
sem identificativo visual apropriado durante muito pouco tempo, o que diminui

objectivamente a gravidade da infracgao.
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A arguida nao apresentou qualquer documento de prestagdo de contas, nem J,7
qualquer outro documento idéneo que evidenciasse a situagdo econémica da™

empresa.

Também nao foi possivel averiguar se da pratica da contra-ordenacao a
arguida retirou algum beneficio economico. No entanto, a emissao do referido

spot visa, pela sua propria natureza, obter um acréscimo de telespectadores.

Entende, pois, a AACS que, considerando a culpa da arguida, a natureza da
infraccao, e o eventual beneﬁcio econdémico, ndo é suficiente para prevenir a
pratica de futuros ilicitos contra-ordenacionais a aplicagdo de uma sangéo de
admoestagéo, tanto mais que ndo € a primeira vez que a arguida adopta este

tipo de comportamento.

Em face de tudo o que antecede, vai a arguida ser condenada no pagamento
de uma coima no valor de 20.000,00€ por ter transmitido a autopromogao
alusiva ao programa "Mau Maria - Gostas Pouco Gostas", no dia 29 de
Dezembro de 2003, pelas 23 horas e 57 minutos, sem ter observado o disposto
no n.° 2 conjugado com o n.° 5, ambos do art. 24° da Lei n.° 32/2003, de 22 de
Agosto.

Mais se adverte a arguida, nos termos do art. 58° do Dec. Lei n.° 433/82, de 27
de Outubro ( com a redac¢do dada pelo Dec. Lei n.° 244/95, de 14 de

Setembro), de que:

a) A presente condenagdo torna-se definitiva e exequivel se ndo for
judicialmente impugnada nos termos do art. 59° do Dec. Lei n.° 433/82, de 27
de Outubro (com a alteragdo introduzida pelo Dec. Lei n.° 356/89, de 17 de

Novembro).
b) Em caso de impugnagao judicial, o tribunal pode decidir mediante audiéncia

ou, caso a arguida e o Ministério Publico nao se oponham, através de simples

despacho.
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c¢) A arguida devera proceder ao pagamento da coima no prazo maximo de dez
dias apos a caracter definitivo ou o transito em julgado da decisao. Em caso de
impossibilidade de pagamento tempestivo, devera comunicar o facto por escrito

a Alta Autoridade para a Comunicagao Social.

Alta Autoridade para a Comunicacgao Social
em 09 de Novembro de 2005

O Presidente
Soren fank

Armando Torres Paulo

Juiz-Conselheiro
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