alta autoridade m para a comunicagdo social

DELIBERACAO
Sobre
RECURSO DE ANTONIO ABRANTES RAIO
CONTRA O «TAL & QUAL»

(Aprovada em reunido plendria de 7 de Setembro de 2005)

OS FACTOS E SUA PONDERACAOQ

1.  Deu entrada nesta Alta Autoridade (24.05.2005) um recurso de Antonio Abrantes Raio
contra o “Tal & Qual” com base no facto de lhe haver este, segundo alega, denegado o
direito de resposta que pretendera ver assegurado na sequéncia de uma pega, saida a 10 de
Margo, que considerou “sensacionalista e difamatdria”, portadora de “incorrec¢Oes varias e
multiplas inverdades”.

2. Cumprindo os prazos da lei, enderecou ao periddico, como comprova, o teor da sua
contestacdo (5 de Abril), nfo acolhida, sem que tivesse, até a data da diligéncia agora em
apreco, recebido qualquer correspondéncia que explicitasse as razdes da recusa verificada.

3. Pronunciando-se, o jornal vem aos autos afirmar basicamente que “o texto de resposta (...)
nio cumpre os requisitos legais”, pois o “nimero de palavras” que comporta, “1.0867,
excede o previsto no n® 4 do artigo 25° da Lei n° 2/99, de !3 de Janeiro, uma vez que o artigo
a que se opde apenas continha “601, incluindo titulos”, sendo que “nem tdo pouco o
Reclamante ofereceu ou assegurou o pagamento da quantia equivalente ao da publicidade
comercial redigida”™.

4.  Termos em que, advoga, “ndo contendeu com qualquer disposigdo legal ou constitucional
nem ofendeu qualquer direito dos visados na noticia.

5. Importa, antes de tudo, saber se se encontram verificados os pressupostos inscritos no n° 1 do
art® 24° da Lei citada. O trabalho intitulado “Hotel fechado com portas abertas”, em Sintra,
inclui, numa logica informativa dominante, passagens e expressdes que se afiguram
objectivamente susceptiveis de refutagdo, seja por uma diversa abordagem dos factos e da

sua contextualizag@o, seja pelo caracter ndo apenas denotativo de certas assergoes.

1

Av.D. Carlos |, 130 - 6° g 1200-651 Lisboa Tel.: 21 392 91 30 (busca automatica) Fax: 21395 14 49 e-mail: info@aacs.pt | http:www.aacs.pt



alta autoridade m para a comunicagdo social

6. E uma diferente leitura ou negag¢do dos factos controversos que se encontra textualizada —
por exemplo, a proposito da “ordem de despejo que terd ou ndo atingido o Hotel, da sua
fachada, que estara ou ndo “a cair aos bocados”, do modo como relevar uma queda de
estuque no quadro de uma situagdo caracterizadamente fragil e precaria, tornando-se passivel
de lesar, ainda que & margem de um procedimento ostensivo, a boa fama daquela unidade de
restauragdo e dos seus proprietarios.

7. Sdo patentes a extensdo desmesurada da réplica e, em alguns momentos, a sua inconten¢ao
nos limites exigidos pelo n® 4 do art® 25° do diploma ja referido.

8. Nao obstante, prevalece um sentido de relagdo directa e util com o escrito originario,
sobretudo através de observagdes pontuais de indole exaustiva.

9. A extensdo estabelecida no preceito acabado de invocar ¢ reguldvel, naturalmente no decurso
de um processo que articula os contactos e compromissos de base legal entre as partes, pelo
disposto no n° 1 do art® 26°, que ndo pode ser lido como uma mera injun¢do ao respondente,
4 partida, mesmo no desconhecimento da decisdo (viabilizadora ou de recusa, com
implicagdes diferenciadas) do periédico. Nada mais contrario a uma hermenéutica que releve
os resultados e se ancore nos principios que regem o instituto do direito de resposta, nuclear
na esfera de uma comunicaco social livre, responsavel e democratica.

10.  Acresce que, ao invés do que afirma, o “Tal & Qual” desconheceu, pelo menos, o fixado
pelo n° 7 desta ultima norma, ao ndo informar o interessado, “por escrito, acerca da recusa ¢
do seu fundamento nos 3 (...) dias seguintes a recep¢do da resposta”, o que, como se V€, ndo
¢ despiciendo para os efeitos de quanto prescreve o normativo vindo de aplicar & matéria sub
Judice.

11. A Alta Autoridade é competente nos termos da Constituigdo e da lei.

CONCLUSAO

Apreciado um recurso de Antonio Abrantes Raio contra o “Tal & Qual” pelo facto de haver
este recusado, alegadamente de forma infundada, a publica¢do de um texto de réplica a um
artigo inserto na sua edi¢fo de 10 de Margo de 2005, remetido com invocagdo expressa dos
art’s 24° e sgts da Lei n° 2/99, de 13 de Janeiro, a Alta Autoridade para a Comunicagdo
Social, ao abrigo das faculdades previstas na Lei n® 43/98, de 6 de Agosto, delibera dar-lhe

provimento a luz do disposto nos n°s 4 do art® 25° ¢ 1 do art® 26° da mencionada Lei de
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Imprensa, determinando ao jornal a publicagio do teor da resposta nos termos do n° 4 do art®

seguinte.
Esta deliberacdo foi aprovada, por maioria, com votos a favor de José Manuel Mendes
(Relator), José Garibaldi, Artur Portela, Sebastido Lima Rego, Jodo Amaral, Jorge

Pegado Liz e Carlos Veiga Pereira, e absten¢io de Maria de Lurdes Monteiro.

Alta Autoridade para a Comunicagio Social, 7 de Setembro de 2005

O Vice-Presidente

José Garibaldi

JMM/CL
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