) alta autoridade m para a comunicacao social

DELIBERACAO /)
Sobre -
RECURSO DE FERNANDO ALMEIDA E COSTA E DE LUIS MATEUS

ROCHA CONTRA O JORNAL “PUBLICO”

(Aprovada em reunifio plendria de 22 de Janeiro de 2003)

I.LFACTOS

1. Em 7 de Janeiro corrente, deu entrada na Alta Autoridade paré a
Comunicagdo Social um recurso subscrito por Fernando Almeida e
Costa e Luis Mateus Rocha contra o jornal “Publico” por o seu director
se ter recusado a publicar um texto de resposta e de rectificagdo a uma
peca intitulada “Cientistas Procuram Maquinas Mais Humanas”,

publicada na secgéo "Ciéncia" da edi¢éo de 17 de Novembro de 2002.

2. Escrevem o0s queixosos:

“(..y 1. Os recorrentes conceberam e co-organizaram um
semindrio internacional denominado International Interdisciplinary
Seminar on New Robotics. Evolution and Embodied Cognition {(...)
que teve lugar de 12 a 15 de Novembro de 2002 (....).

2. Em 17 de Novembro, o jomnal “Publico” publicou na sua secgéo
de Ciéncia uma peca intitulada “Cientistas Procuram Maquinas
Mais Humanas” sobre o evento referido em 1. ’

3.Em face dos erros factuais, distorcbes da realidade e
incorrecgdes cientificas da pega publicada, para ja ndo mencionar
| uma certa deselegédncia de tom e forma gratditamente
depreciativa como um dos participantes — por sinal um dos
grandes cientistas mundiéis da sua area - era referido, dirigimo-
nos por correio electronico ao director do jornal (...) expondo os
factos e solicitando em tom cordato e até cordial, a reposigdo da
verdade, sem invocar qualquer disposigéo legal (... ).'

4. Em face da auséncia de qualquer resposta enviamos — no

ultimo dia do prazo legal para o fazer — uma carta ao director
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invocando formalmente os direitos de rectificacdo e de resposta

(...).

. 5. A denegagdo desses direitos com fundamento em ‘néo haver

na noticia em causa qualquer referéncia a V.Exas, ainda que ‘

indirectas, que possam afectar a sua reputagéo e boa fama” foi a
resposta que obtivemos do jormal (...). |

6. Ora, como ressalta da carta enviada ao director do jornal {...)
pensamos haver justificagdo legal para o exercicio quer do direitb
de resposta quer do direito de rectificagdo. Baseia-se a nossa
convicgdo no contetido dos numeros 1 e 2 do artigo 24° da Lei n°
2/99 (...).

6.1. Estabelece o numero do referido artigo que tem direito de
resposta “qualquer pessoa singular (...) que tiver sido objecto de
referéncias, ainda que indirectas, que possam afectar a sua
reputagdo e boa fama. Ora afirmar, como se faz no artigo, que
“nem todas as conferéncias sdo o que. parecem ser-
desenvolvendo-se depois o tépico - corrésponde a afirmar que
esta conferéncia foi publicitada de uma fqrma que induziu
expectativas (‘o que ela parecia ser’) que depois foram
defraudadas, ndo correspondendo os contetdos do seminario no
que foi publicamente anunciado. O que é objectivamente falso,
como se poderé avaliar pelo conteido do programa que foi
integralmente cumprido {(...). .

6.2 Em todo o caso, desejamos também invocar o direito de
réctiﬁcagéo nos termos em que o fazemos na carta enviada ao
director (...) uma vez que o artigo contém pelo menos uma
referéncia de facto inveridica ou errénea (...). A tradugéo do titulo
do Seminario New Robotics, Evolution and Embodied Cognition

por Novas Robéticas, Evolugdo e Cognigado Incorpérea é um erro

grave (..) New Robotics (...) deve ser traduzida por “nova robotica”

(...). Mas pior do que isso é traduzir "embodied” por ” incorpéreo”.
“Embodied cognition” (...) deve ser traduzida em portugués por

“cognicéo incorporada” e ndo “incorporea” (...).
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' 7. O artigo contém diversas outras incorrecgbes de facto e o 4
tratamento gratuitamente desprimoroso- de um dos cientistas

participantes, conforme se expde na carta enviada ao jornal.

3. O escrito que deu origem a queixa € um artigo assinado, inserto na
secgdo Ciéncia do jornal. O seu autor comega por afirmar que "falar de
morte do capitalismo e da emergéncia do desenvolvimento social e
solidario das empresas é um tema mais apropriado para uma
conferéncia sobre economia do que de uma .sobre robotica ou
inteligéncia artificial- mas nem todas as conferéncias séo o que parecem
ser”. Comenta, de seguida, a intervengéo de Talashy Gomi, afirmando
ter tido “interesse relativo a sua apresentacdo”, afirmagdo que o0s
QUeixosos alegam ser desprimorosa para o orador em causa. O resto da
peca foca, de forma detalhada, o contetudo da intervengéo-de um outro

orador.

4. Na resposta que enviaram ao jornal para publicagdo, os recorrentes
manifestam a sua discordancia relativamente ao teor do artigo em
causa, salientando que o destaque dado a frase de que "nem todas as
conferéncias sdo o que parecem ser", constitui insinuagao falsa e
ofensiva ao bom nome dos seus coordenadores. Tecem ainda varios
comentarios sobre a Conferéncia, refutando em especial uma parte da
peca que refere que a intervengdo de determinado orador estrangeiro
nao teve interesse. Afirmam também que, no artigo em causa, alguns
termos do programa em inglés'da Conferéncia tiveram inadequada

traducao para portugués.
Il ANALISE

1. A Alta Autoridade para a Comunicagdo Social & competente para
conhecer o recurso, atento o disposto, quer}no n° 4 do artigo 37° da
CRP, quer nas alineas i) do artigo 3° e ¢) do artigo 4° da Lei n° 43/98, de
6 de Agosto.
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Para a imprensa escrita, o instituto do direito de resposta e do direito de
rectificacao esta regulado nos artigos 24° a 27° da Lei n® 2/99, de 13 de

Janeiro.

Ao longo do artigo impugnado n&o se divisa a existéncia de quaisquer
juizos de valor ou referéncias factuais que possam ser entendidos como

dirigidos, directa ou indirectamente, aos queixosos, a titulo pessoal ou

na qualidade de organizadores da Conferéncia em causa, pelo que os

" direitos de resposta e de rectificagdo pleiteados n&o ingressaram na

esfera juridica dos recorrentes.

O facto dos queixosos serem os organizadores da Conferéncia que foi
objecto da pega nao lhes permite considerar que, automaticamente,
todos os comentarios do j‘ornal sobre o evento lhes digam, ainda que

indirectamente, respeito.

Efectivamente, tem sido entendimento desta AACS, que a natureza
indirecta da referéncia valida para desencadear o direito de resposta ou
o direito de rectificacdo tem de ter subjacente uma intengéo indicatoria
manifesta, o que nao se verifica no caso, por ndo existirem quaisquer

mengdes na pega que visem os recorrentes.

A mera discordancia da opinido do autor da pe¢a e a pretensao de
corrigir alguns erros de tradugéo nao conferem aos queixosos, por si s0,
o direito de exigir ao “Publico” a publicagdo da resposta que Ihe
enviaram, a qual extravasa o &mbito dos direitos invocados, entrando na
critica ao estilo e teor do artigo contestado, interferindo com a liberdade
editorial e de expressdo do jornal, e assim exorbitando da alegada

intengao de utilizar os direitos de resposta e de rectificagao.
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7. Em especial, os erros de traducéo denunciados nao se constituem como
inveridicos ou erréneos para efeitos do ja citado no n° 2 do artigo 24° da

Lei da Imprensa.
Il .CONCLUSAO

A AACS tendo apreciado um recurso subscrito por Fernando Almeida e Costa e
Luis Mateus Rocha, contra o jornal “Publico” por o seu director se tef recusado
a publicar um texto de resposta e de rectificagdo a uma peca intitulada
“Cientistas Procuram Maquinas Mais Humanas’, inserida na edigdo de 17 de
Novembro de 2002, delibera negar-lhe provimento uma vez que da matéria
publicada nao decorrem quaisquer ofensas que possam lesar a sua reputagao
ou boa fama ou referéncias de facto inveridicas ou erréoneas que lhes digam

directa ou indirectamente respeito.

Esta deliberagéo foi aprovada por maioria com votos a favor de Maria de
Lurdes Monteiro (Relatora), José Garibaldi (Vice-Presidente), Sebastiao
Lima Rego, Joel Frederico da Silveira e José Manuel Mendes e contra de
Artur Portela (com declaragdo de voto) e Carlos Veiga Pereira.

Alta Autoridade para a Comunicagéo Social, 22 de Janeiro de 2003

O Vice-Presidente

José Gapbaldi
/
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DECLARACAO DE VOTO
sobre |
(Deliberacao relativa a recurso de Fernando Almeida e
Costa e de Luis Mateus Rocha contra o jornal "Publico”)

Decerto os organizadores de um seminario internacional

jornalisticamente descrito como nao sendo aquilo que parece

e como protagonizado por um provocador tém direito de

resposta, compreensivelmente sentindo em causa a sua
reputacéo e boa fama.

Por assim crer, votei contra.

Alta Autoridade para a ComUnicagéo Social,
| em

22 de Janeiro de 2003
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(Artur Portela)
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