"k para a comunicacao social

J7

alta autoridade &

DELIBERACAO
: ’ SOBRE
QUEIXA DE LUDGERO NABAIS BRIOA
CONTRA A TVI, SIC E O PUBLICO
(Reunifo Plenaria Extraordinaria de 9 de Abril de 2002)

I-FACTOS

I.1. Ludgero Nabais Brioa, porta-voz da secgdo concelhia do PSD, do
Alandroal, questionou a . cobertura jornalistica efectuada no seu
concelho, no decorrer da campanha eleitoral autarquica, pelos 6rgdos
de comunicagdo social “TVI”, “SIC” e “Publico” apontando, em
sintese, as seguintes insuficiéncias:

- O jornal “Publico” afirmou, a propésito de uma reportagem sobre as
eleices na freguesia de Juromenha, que o candidato Paulo Infante, -
apoiado por todas as forgas politicas concorrentes — era um ex-
militante do PSD — Alandroal, sendo 0 mesmo membro da Comissédo
Politica Concelhia do PSD - Alandroal;

- O jornal “Publico” difundiu fotos do candidato do PS a Camara
Municipal do Alandroal, ignorando os candidatos dos outros partidos;

- A TVI fez a cobertura relativa 4 campanha eleitoral do Alandroal
referindo apenas os candidatos do PS, o que, na sua opinido, reflecte
“falta de igualdade de tratamento informativo™;

- A SIC, no Jornal da Noite, € relativamente ao mesmo concelho
“apenas passou reportagens com os candidatos a Camara Municipal
do PS e da CDU, excluindo os restantes candidatos”;

- Contactado pela Comissdo Politica Concelhia do PSD — Alandroal,
esse operador de televisdo negou “o direito de sermos tratados com
igual forma como os restantes candidatos (...) violando claramente as
leis eleitorais em plena campanha eleitoral (...) apesar da
disponibilidade do candidato do PSD para se deslocar aos estudios da
SIC, como era do seu conhecimento.” '
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L.2. A queixa salienta que os resultados eleitorais do concelho nfio foram
justos, por ter ocorrido “manipulagdo” por parte de “alguma
comunicagdo social que deu direito de antena a determinados
concorrentes, ndo deixando falar os outros” e interroga-se quanto a
atitude que serd tomada pela AACS “face aos atropelos de que foram
vitimas os candidatos silenciados forgosamente pela Comunicagio
Social.”

L3. Relativamente ao teor da presente queixa ndo foi possivel obter
qualquer tomada de posi¢do por parte da SIC, pese embora as
diligéncias nesse sentido feitas.

L.4. O jornal “Publico” sustentou que a exposigdo de Ludgero Nabais Brioa
reflecte uma “compreensdo da cobertura jornalistica das campanhas
eleitorais que ndo se enquadra na nossa realidade juridica e mediatica”,
sublinhando que “a imparcialidade e a igualdade das candidaturas ndo
pode ser apreciada particularmente, centrada no Alandroal, mas sim
globalmente tendo em conta toda a informagdo que é veiculada no
jornal.”

LS. Por seu lado, a TVI manifesta a opinido de que ndo assiste razio a
queixa, com os seguintes fundamentos:

A TVI, durante a campanha eleitoral e para além da normal cobertura
desta, entendeu proceder a reportagens sobre alguns candidatos cuja
situagdo se revestia de singularidade e interesse jornalistico. Assim, &
semelhanga do que fez em outras situagdes, realizou uma reportagem
sobre o Sr. Paulo Infante, candidato a freguesia de Juromenha, uma
vez que este conseguira um indubitdvel feito: ser apoiado por todas as
Jorgas politicas que, naquela freguesia, se apresentavam a sufrdgio.
Acontece, porém, que, no dia em que a equipa da TVI se deslocou a
aludida circunscrigdo, ai se encontrava em campanha o partido politico
PS sendo essa ocorréncia inteiramente alheia & vontade desta estacdo
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de televisdo. Alids, facilmente poderia ter sido outra qualquer forca
politica a encontrar-se em campanha nesse dia e local, o que ndo seria
de estranhar, atento o facto, que nos permitimos relembrar, de o
candidato em aprego recolher o apoio de todos os partidos.

Assim e sob pena de se estar a duvidar da capacidade das forcas
partiddrias de escolher os respectivos candidatos, sempre se terd de
dizer que, ao efectuar a reportagem sobre o candidato Paulo Infante, a
TVI ndo beneficiou, nem prejudicou, qualquer partido, antes
dispensando a todos igual medida de projeccio.

Face ao exposto, entende a TVI ndo ter violado qualquer norma legal
ou ética reguladora da igualdade de tratamento das forcas partidérias,
pelo que se espera o arquivamento da queixa.

II. PONDERACAO

IL1. A Alta Autoridade para a Comunicagdo Social é a entidade
competente para se pronunciar sobre queixas em que seja questionado
o rigor informativo, a independéncia e a possibilidade de expressdo das
diferentes correntes de opinido, sendo essa, alids, uma das atribui¢des
estruturantes deste orgao regulador nos termos da Constitui¢io e da sua
Lei fundadora.

IL2. O quadro legal relativo & cobertura informativa no contexto das
~campanhas eleitorais € especialmente exigente no que se refere ao
tratamento ndo discriminatério das diferentes candidaturas, conforme
se encontra claramente estabelecido no artigo 49° da Lei Organica n°
1/2001, de 14 de Agosto.

I1.3. Numa campanha eleitoral, que envolve a participagdo de varias forgas
politicas e de grupos de cidados em centenas de candidaturas a 6rgdos
da Administragdo Local, a exigéncia de tratamento ndo discriminatério
ndo pode deixar de ser compaginada com o desejavel equilibrio no
tratamento global das forgas politicas em presenga, pese embora as
situagdes limite — sempre susceptiveis de ocorrer — em que a sonegacio
de dados informativos especificos e isolados possa, tendo em conta a
sua relevancia e repercussdo na formagdo da opinido, afectar
objectivamente os valores do pluralismo, que, na circunsténcia, cumpre
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salvaguardar. Esta ¢, alids, a doutrina recorrentemente sustentada pela
AACS nas questdes relativas ao pluralismo nos 6rgdos de comunicagio
social.

I.4. Destas consideragdes decorre que a auséncia de uma referéncia
concreta, pontual, num érgdo de comunicagdo social de difusdo
nacional, a um determinado candidato no contexto de uma eleigdo
autarquica néo traduz, por si s6, a quebra de valores de pluralismo ¢ de
igualdade de tratamento a que os 6rgdos de comunicagdo social se
encontram vinculados.

Esse facto concreto tera de ser entendido a luz de uma leitura ampla
“das linhas editoriais definidas para a cobertura da campanha eleitoral
procurando determinar se nelas — e néo no acontecimento isolado — se
perfilam tratamentos preferenciais de uma ou outra forca politica.

Por outras palavras, no caso das elei¢des para os érgfos das autarquias
e tendo presente que esta reflexdo se refere aos 6rgfios de comunicago -
social de difusdo nacional, o pluralismo e a necessidade de atender a
diversidade de projectos politicos em presenga ndo implicam uma
cobertura rigorosamente plural em todas as circunscri¢des eleitorais
desde que, no conjunto da informagdo produzida, estejam garantidos o
equilibrio e a equidade que as circunstancias exigem.

IL.S. Nos casos referidos na presente queixa sobressai, por um lado, a
ocorréncia de uma informagéo difundida pelo jornal “Ptblico” relativa
ao candidato a Junta de Freguesia de Juromenha contendo dados
erroneos, ndo contestados pelo 6rgdo visado e, por outro, tratamento
informativo sobre as candidaturas ao concelho do Alandroal no qual o
Publico a TVI e a SIC terdo omitido a candidatura do PSD.

I1.6. No primeiro caso deparamos com evidente falta de rigor informativo,

para o qual cumpre alertar o jornal no sentido de que acautele a
adequada certifica¢do das fontes utilizadas.
A auséncia de noticias referentes a candidatura do PSD a Camara
Municipal do Alandroal, independentemente de eventuais decorréncias
negativas para a candidatura, ndo pode deixar de ser compaginada com
a cobertura global das eleigdes pelos 6rgdos de comunicagio social
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visados € néo constitui, por si s, prova irrecusavel de que tal cobertura
padeceu dos vicios discriminatérios que a lei condena.

III. CONCLUSAO

Tendo apreciado uma queixa de Ludgero Filipe Nabais Brioa contra o
jornal “Publico”, por referéncias erréneas relativas ao posicionamento
politico do candidato as elei¢des da Junta da Freguesia de Juromenha e
contra a TVI, o Publico e a SIC por ndo terem feito noticias sobre a
candidatura do PSD & Camara Municipal do Alandroal, num contexto
em que foram referidos candidatos de outras for¢as concorrentes a
mesma autarquia, a Alta Autoridade para a Comunicacdo Social
delibera:

a)

b)

Chamar a aten¢do do jornal “Piiblico” para a necessidade de
garantir a maxima exactiddo, designadamente nas noticias em que é
referido o perfil politico dos candidatos as eleicdes dos titulares dos
Orgdos das autarquias locais; '
Considerar que a apreciagdo da cobertura das elei¢es autdrquicas,
feita pelos 6rgdos de comunicacio social de difusdo nacional, deve
incidir sobre a globalidade da informagéo produzida, abrangendo a
diversidade de forgas politicas e de candidaturas em presenca, ndo
s¢ podendo restringir a0 modo como foram acompanhadas as
elei¢des numa circunscricio eleitoral concreta. ‘
Nessa perspectiva, a auséncia de referéncias ao candidato do PSD a
Camara Municipal do Alandroal nfo constitui, por si sO, uma
quebra dos valores do pluralismo e da ndo discriminagfo a que
esses oOrgldos de comunica¢do social se encontram vinculados —
razéo pela qual ndo serd, nesse aspecto, reconhecida procedéncia a
queixa.

Esta deliberacio foi aprovada por maioria, com votos a favor de
José Garibaldi (relator), Armando Torres Paulo (Presidente),
Artur Portela, Sebastido Lima Rego, Maria de Lurdes Monteiro
e Jos¢é Manuel Mendes, e abstengdo de Jorge Pegado Liz.
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Alta Autoridade para a Comunicagdo Social, em 9 de Abril de 2002.

O Presidente

Armando Torres Paulo
Juiz Conselheiro

JG/TC
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