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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicacio Social

Deliberacao 7/CONT-TV/2009

Assunto: Participacdo de José Teixeira contra o servico de programas SIC

L Identificacido das partes

José Teixeira, como Denunciante, e o servico de programas SIC, na qualidade de

Denunciado.
II. Objecto da participacao

A queixa tem por objecto a alegada violag@o de limites legais aplicaveis aos contetidos

da programacio televisiva.
III.  Os factos

1. Deu entrada na ERC, no dia 6 de Marco de 2009, uma participagdo, de José Teixeira,
contra o servigo de programas SIC, com fundamento nas declaracdes de Simone de
Oliveira, na edi¢cdo do programa “Fatima” transmitida em 2 de Marco de 2009, de que
os condenados por agressdes sexuais contra criangas deveriam ser alvo de castragdo, e
de Jodo Braga, que terd declarado ser preferivel dar-lhes um tiro na testa. Considera o
Denunciante que tais declaracdes constituem um apelo a justica popular, uma recusa da

aceitacdo da lei vigente, dos tribunais e da legalidade em geral.

IV. Fundamentacio
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2. Nos termos do disposto no artigo 37.°, n.° 1, da Constituicio da Republica
Portuguesa (doravante, “CRP”), todos tém o direito de exprimir e divulgar liviemente o

seu pensamento pela palavra, pela imagem ou por qualquer outro meio.

3. Como regra geral, no tocante a definicdo do conteido e organizacdo hordria da
programacao televisiva, impera a liberdade dos operadores, nos termos do artigo 26.°,
n.° 2, da Lei da Televisao (doravante, “LTV”), aprovada pela Lei n.° 27/2007, de 30 de
Julho, como corolério das liberdades de expressdao do pensamento e de criacdo cultural
(artigos 37.°%, n.° 1, e 42.°, respectivamente, da Constituicio da Republica Portuguesa,

doravante “CRP”).

4. S6 em casos excepcionais pode essa liberdade ser limitada pelos poderes publicos,
desde logo por forca do regime aplicdvel as restricdes a direitos, liberdades e garantias,
constante dos n.°s 2 e 3 do artigo 18.° da CRP. O Conselho Regulador tem vindo a
frisar essa ideia com regularidade (a propdsito, cfr. a Deliberacdo n.® 6/LLC-TV/2007,
de 5 de Dezembro de 2007, bem como a Deliberacdo n.® 5/CONT-TV/2008, de 9 de
Abril de 2008, e a Deliberagdo 13/CONT-TV/2008, de 3 de Setembro de 2008, in

www.erc.pt).

5. Esses casos encontram-se tipificados na LTV. Desde logo, a programacio televisiva
deve respeitar a dignidade da pessoa humana e os direitos, liberdades e garantias
fundamentais (artigo 27.°, n.° 1, da LTV). Nos termos do artigo 27.°, n.° 2, da LTV,
encontra-se vedado aos servigos de programas incitar ao 6dio racial, religioso, politico
ou gerado pela cor, origem étnica ou nacional, pelo sexo ou pela orientacdo sexual. Tao
pouco ¢é permitida a emissdo de programas susceptiveis de prejudicar manifesta, séria e
gravemente a livre formacdo da personalidade de criangas e adolescentes,
designadamente os que contenham pornografia, no servigo de programas de acesso nao
condicionado, ou violéncia gratuita (artigo 27.°, n.° 3, da LTV). Por fim, quaisquer
programas susceptiveis de influirem de modo negativo na formagdo da personalidade

das criancas ou de adolescentes (e que ndo caiam sob a previsdo da norma
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anteriormente citada) devem ser acompanhados da difusdo permanente de um
identificativo visual apropriado e s6 podem ser transmitidos entre as 22 horas e 30

minutos e as 6 horas.

6. Em primeiro lugar, as declaragdes em causa ndo devem, necessariamente, ser
entendidas como um apelo a justi¢a popular — podem considerar-se como expressao de
convicgdes estritamente pessoais, no sentido da adopcao de novas penas aplicdveis aos
crimes referidos, sendo certo que existem paises onde tais casos s@o objecto de medidas
particularmente severas. Sdo propostas polémicas e frontalmente contririas ao
ordenamento constitucional vigente em Portugal, é certo, mas esse mesmo ordenamento
constitucional é passivel de critica publica, assim como qualquer outro valor ou
instituicdo — justamente por tratar-se de um ordenamento constitucional proprio de um

Estado de Direito Democratico.

7. Por outro lado, importa ter em conta o contexto em que tais declaragdes foram
proferidas, num programa de entretenimento ligeiro, por comentadores convidados,
certamente mais como ‘“desabafos” pouco ponderados em face de faits divers do que

como instigacdo a qualquer acto.

8. Convém recordar ainda que o programa em causa é transmitido ao vivo — logo,
tornar-se-ia impossivel & operadora limitar ou impedir esse tipo de contetido discursivo
veiculado pelos participantes. Contudo, ter-lhe-ia sido possivel enquadrar as afirmagdes

proferidas.

9. De facto, importard relevar que a tutela da liberdade de expressdo, nos termos antes
enunciados, ndo deve conduzir ao esvaziamento, puro e simples, da responsabilidade
social do operador televisivo — no sentido em que a Lei da Televiso o sujeita a
observancia de “uma ética de antena que assegure o respeito pela dignidade da pessoa
humana, pelos direitos fundamentais e demais valores constitucionais” (art. 34°, n° 1) -,

ao ponto de viabilizar a difusdo publica, sem quaisquer baias, de posicdes claramente
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contrdrias a principios estruturantes do nosso ordenamento juridico, de que sdo claro
exemplo o direito a vida e a integridade fisica, assim como o respeito pelos 6rgaos de

aplicagdo da Justica.

10. Ora, inscrevendo-se nessa linha fracturante as medidas propugnadas no programa
“Fatima”, seria expectdvel que a SIC, através do apresentador da emissdo — ele proprio
depositério de uma responsabilidade acrescida, por ser titular da carteira profissional de
jornalista -, procurasse criar um enquadramento mais rigoroso para a problemadtica ali
tratada, com referéncia, ainda que breve, aos postulados da dignidade da pessoa

humana e do respeito pelas regras do Estado de Direito. O que ndo aconteceu.

11. A audiéncia do Denunciado foi dispensada, no presente caso, com fundamento no
facto dos elementos constantes do procedimento conduzirem a uma decis@o favoravel
aquele, nos termos do disposto no artigo 103.°, n.° 2, alinea b), do Cddigo do

Procedimento Administrativo.

V. Deliberacao

1. Tendo apreciado a participacdo de José Teixeira contra o servico de programas SIC,
com fundamento na alegada violagdo, pelo Denunciado, de limites legais aplicdveis aos
contedidos da programacio televisiva, na edicdo do programa “Fitima” transmitida em 2
de Marco de 2009, o Conselho Regulador da ERC, ao abrigo do disposto nos artigos 8.°,
alinea d), e 24.°, n.° 3, alinea a), dos Estatutos anexos a Lei n.° 53/2005, de 8 de

Novembro, delibera arquivar a queixa, por improcedéncia.

2. Apela, todavia, a SIC, que, em casos de igual sensibilidade, a emissdo de opinides
susceptiveis de serem interpretadas como atentatdrias da dignidade da pessoa humana

seja objecto do devido enquadramento.
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Lisboa, 8 de Abril de 2009

O Conselho Regulador,

José Alberto de Azeredo Lopes
Elisio Cabral de Oliveira
Maria Estrela Serrano
Rui Assis Ferreira



