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Assunto: Participagdo do Sindicato dos Jornalistas relativa a agressdes a jornalistas e

impedimento do exercicio do direito de acesso

I. Objecto

A participagdo do Sindicato dos Jornalistas, baseando-se em relatos publicados na
imprensa, tem por objecto eventuais agressoes de que foram vitimas varios jornalistas
quando, no dia 9 de Maio de 2008, se encontravam em missao profissional nos recintos

desportivos do Boavista Futebol Clube e do Futebol Clube do Porto.

I1. Factos

1. Em 16 de Maio de 2008, deu entrada na ERC uma participacdo do Sindicato dos
Jornalistas, na qual afirma ter tomado conhecimento “das agressdes de que foram
vitimas vdrios jornalistas”, quando, no dia 9 de Maio do mesmo més, “se encontravam
em missdo profissional nos recintos desportivos do Boavista Futebol Clube e do
Futebol Clube do Porto”. Para o Sindicato dos Jornalistas, “tais actuacdes traduzem um
atentado ao direito a informar-se e a ser informado e constituifem] uma limitacdo

ilegitima a liberdade de imprensa”.

2. No dia 9 de Maio de 2008 ocorreram conferéncias de imprensa promovidas pelo
Boavista Futebol Clube e pelo Futebol Clube do Porto, realizadas nas respectivas
instalacdes, tendo por objecto as decisdes da Comissdo Disciplinar da Liga Portuguesa
de Futebol Profissional e as sangdes aplicadas aqueles clubes no dmbito do designado

processo “Apito Final”.



3. A participacdo do Sindicato dos Jornalistas sustentava-se em diversas noticias
publicadas na imprensa, que foram juntas a sua comunicacdo. Desse conjunto de

noticias, relativas as ocorréncias de 9 de Maio, destacam-se as seguintes:

a) Edicdo de 10/05/2008 do Jornal de Noticias — refere que alguns jornalistas
“foram agredidos e outros apertados por vdrios elementos ligados a claque dos
SuperDragées”, quando tentavam entrar no Estddio do Dragio; “os jornalistas
do Record e do Correio da Manhd tiveram mesmo de ser obrigados a recuar,
acabando por ndo entrar no auditorio onde a SAD portista reagiu as sancoes

impostas pela Liga”; “os jornalistas agredidos apresentaram queixa na Policia

de Seguranga Puiblica’;

b) Edicdo de 10/05/2008 de O Jogo — relata que “vdrios elementos da claque
SuperDragées, que marcaram presenca ontem a tarde no estddio do Dragdo,
agrediram alguns dos jornalistas que se preparavam para cobrir a conferéncia
de imprensa da SAD do FC Porto”; concretiza ainda que “elementos daquela
claque intimidaram os jornalistas, pedindo-lhes que se identificassem e aos
orgdos que representavam, chegando mesmo, no meio da confusdo gerada, a
agredir por duas vezes o reporter de O JOGO presente no local”, conduta que,
ainda de acordo com a noticia, “(...) foi lamentada e reprovada, mais tarde,

pelos dirigentes do FC Porto™;

c) Edicoes de 16/05/2008 do Jornal de Noticias, Didrio de Noticias, Puiblico e
Correio da Manha — noticiam uma carta enviada a Administragdo da RTP pela
subcomissdo de trabalhadores da RTP/Porto na qual se denuncia “o uso da
violéncia sobre jornalistas da RDP e de intimidacdo sobre a equipa de
reportagem da RTP”, bem como um relato de uma fonte dessa subcomissio de
trabalhadores, contactada pela Lusa, nos termos do qual uma jornalista da RDP
foi “abordada por individuos e agredida’, sendo que um colega que lhe tentou

prestar auxilio também acabou por ser agredido. Citando ainda a mesma fonte, o



Jornal de Noticias e o Didrio de Noticias acrescentam que a equipa de
reportagem da RTP “foi intimidada” e viu-se obrigada a abandonar o local sem

realizar o directo que estava previsto.

4. Em 26 de Junho de 2008 procedeu-se a notificacdo das Administracdes das
sociedades andnimas desportivas do Boavista Futebol Clube e do Futebol Clube do
Porto, uma vez que os factos participados ocorreram na cobertura de eventos da

responsabilidade daquelas sociedades.

5. Em 10 de Julho de 2008, deu entrada na ERC a resposta da Futebol Clube do Porto —

Futebol, SAD, que refere o seguinte:

a) “Tais agressdes, se existiram, ndo ocorreram no interior do recinto da

Futebol Clube do Porto — Futebol, SAD”;

b) “Face ao exposto, a denunciada refuta todas as acusacdes presentes na

supramencionada queixa’;

¢) “Termos em que deve a queixa ser julgada improcedente, por ndo provada”.

6. Por sua vez, a resposta da Boavista Futebol Clube, Futebol, SAD, deu entrada na
ERC em 17 de Julho de 2008. Na mesma, aquela sociedade desportiva esclarece que o
nome do clube ndo aparece referenciado nas noticias em ligacdo com incidentes
verificados com jornalistas, mas tdo s6 o do FC Porto, “motivo pelo qual torna-se
impossivel deduzir qualquer oposicdo por factos que sdo do [seu] total

desconhecimento”.

7. Efectivamente, embora a participacdo apresentada pelo Sindicato dos Jornalistas

mencione a ocorréncia de incidentes no recinto desportivo do Boavista Futebol Clube, o



conjunto de noticias referidas no ponto 3 supra nio relata qualquer facto que tivesse

sido presenciado naquele local.

8. No dia 1 de Outubro de 2008 foram enviadas notificacdes aos Directores dos jornais
O Jogo, Correio da Manha e Record, bem como para a Administracdo da RTP, tendo
em conta que, nas ja apontadas noticias, foram mencionados jornalistas desses Orgaos

de comunicagdo social como vitimas de actos de violéncia.

9. A resposta do Director do jornal Record deu entrada na ERC em 8 de Outubro de
2008, informando de “que ndo [lhe] foi dado conhecimento de que algum jornalista do

Record tenha sofrido qualquer agressdo”.

10. O jornal Correio da Manh3, respondendo em 9 de Outubro de 2008, esclareceu:

a) “(...) a 9 De Maio de 2008 (...) os jornalistas Manuela Teixeira e Antonio
Rilo do jornal ‘Correio da Manhd’ e os jornalistas André Viana e José Moreira
do jornal ‘Record’ foram alvo de insultos e agressdes no Estddio do Dragdo
onde se encontravam no exercicio da sua actividade profissional, para

cobertura de uma conferéncia de imprensa’;

b) Remetendo para resposta a notificacdo dada no ambito de um outro processo,
que culminou com a Deliberacdo 4/DJ/2008, de 10 de Dezembro de 2008, dessa
resposta se retira que, ainda no mesmo dia 9 de Maio, os jornalistas do Correio
da Manha credenciados para a cobertura da conferéncia de imprensa no Estddio
do Dragdo, “(...) ao invés do que costumava ocorrer, (...) ndo puderam aceder
ao auditorio pelo interior das instalacoes, tendo sido acompanhados, pelo
exterior do estddio, para a porta 2, onde se concentravam os elementos da
claque dos Super Dragoes. Tendo culminado com a agressdo a uma jornalista
da Antena 1 por pensarem que se tratava da jornalista do CM, Téania Laranjo, o

que, inclusive, jd motivou a instauracdo do competente processo-crime”.



¢) Em anexo a essa resposta anterior, o Correio da Manha juntou fotocépia de
uma noticia publicada no jornal Record, reportando-se aos acontecimentos do
dia 9 de Maio de 2008, na qual se pode ler: “O jornalista do Record destacado
para cobrir a conferéncia de Pinto da Costa foi obrigado a deixar as instalacoes
do Dragdo pelos responsdveis portistas. Ao invés de conduzir os reporteres pelo
interior do recinto, como é habitual, o FC Porto ordenou a comunicacdo social
que aguardasse junto a porta 2, onde se concentraram dezenas de membros de
uma claque legalizada. Entre empurroes e ameagas, o reporter de Record foi
aconselhado a afastar-se. Menos sorte tiveram os companheiros da Antena 1 e
‘O Jogo’, agredidos cobardemente. O representante da SAD portista presente
alegou que ndo podia assegurar a integridade fisica dos jornalistas mas ndo

facilitou a sua entrada no recinto”.

11. A Rédio e Televisdo de Portugal, SA, através de resposta subscrita pelo seu Director
de Informagdo, que deu entrada na ERC em 7 de Novembro de 2008, comunicou que “a
Direccdo de Informagdo da RTP ndo recebeu qualquer participacdo ou queixa dos seus
Jjornalistas na data mencionada”, mas que, “apos leitura de algumas noticias dispersas
na imprensa e em resposta a uma solicitacdo da Direccdo de Informacdo, [foi]
informado de que alguns elementos da claque dos ‘Super Dragdes’ terdo ameacado e
intimidado, ndo a equipa de reportagem da RTP, mas a tripulacdo do carro de

exteriores da empresa que assegura os meios para intervengoes em directo”.

12. A direc¢@o do jornal O Jogo ndo respondeu a notificagdao que lhe foi remetida em 1
de Outubro de 2008, pelo que, em 25 de Novembro do mesmo ano, a ERC reiterou o
pedido de informacgdo anterior, nomeadamente quanto a identidade dos jornalistas
eventualmente agredidos ou alvo de intimidagdo e possivel existéncia de queixa

criminal.

13. Todavia, a direccdo do jornal O Jogo persistiu na ndo apresentacdo dos

esclarecimentos solicitados por esta Entidade Reguladora.



14. De igual modo ficaram sem resposta as notificacdes enviadas em 3 de Dezembro de
2008 aos quatro jornalistas mencionados no ponto 10. a) supra (dois do jornal Correio
da Manha e dois do jornal Record), os quais, de acordo com a resposta do Correio da

Manha, terdo sido alvo de insultos e agressdes no Estddio do Dragao.

I11. Normas aplicaveis

Para além dos dispositivos estruturantes fixados no n.° 1 do artigo 37.° e alinea b) do n.°
2 do artigo 38.° da Constitui¢do da Republica Portuguesa, as normas aplicaveis ao caso
vertente s@o as previstas nos n.°s 1, 2 e 4 do artigo 9.°, n.°s 1 e 2 do artigo 10.°e n.° 1 do
artigo 19.° do Estatuto do Jornalista, em conjugagdo com o disposto nas alineas a) e d)

do artigo 8.° e alinea c) do n.° 3 do artigo 24.° dos Estatutos da ERC.

IV. Analise e fundamentacao

1. O direito de acesso dos jornalistas e o seu exercicio encontram-se salvaguardados nos
n.°s 1 e 2 do artigo 9.° e n.°s 1 e 2 do artigo 10.° do Estatuto do Jornalista, disposi¢des
que emanam do n.° 1 do artigo 37.° e alinea b) do n.° 2 do artigo 38.° da Constitui¢do da
Republica Portuguesa, tendo o seu enquadramento no conjunto dos direitos, liberdades e

garantias consagrados nesse texto fundamental.

2. Resulta da factualidade enunciada no capitulo anterior que, com elevado grau de
certeza, no dia 9 de Maio de 2008, no Estddio do Dragéo, diversos jornalistas de varios
orgdos de comunicacdo social viram-se impedidos de assistir e acompanhar a

conferéncia de imprensa que ai iria decorrer.

3. Fica igualmente indiciado que, para inviabilizar o acesso desses jornalistas, terdo sido

utilizadas diversas formas de coacg¢ao, incluindo a violéncia fisica.



4. Do conjunto dos relatos da imprensa e da resposta do jornal Correio da Manha pode
também concluir-se que ndo foram tomadas, pela entidade organizadora da conferéncia
de imprensa - Futebol Clube do Porto — Futebol, SAD —, as medidas adequadas a

prevenir a seguranca dos jornalistas.

5. Nesse sentido, a resposta do jornal Correio da Manhd, em consonéncia com a noticia
do jornal Record, aponta para que, ao contrdrio do que era pratica habitual, os
jornalistas ndao foram conduzidos pelo interior do Estddio, no intuito de acederem a sala
onde decorreria a conferéncia de imprensa, mas sim pelo exterior, ficando totalmente

expostos aos individuos que exprimiam a sua hostilidade.

6. Todavia, estranha-se que, em face da gravidade dos factos relatados pela prépria
imprensa, ndo tenha havido, da parte dos responsaveis dos 6rgdos de comunicacdo
social cujos profissionais foram objecto de coaccdo, uma tomada de posicdo
proporcional a essa mesma gravidade, dados os valores ameacados, fundamentais para o

livre exercicio da actividade jornalistica.

7. Efectivamente, a dentincia em apreciagdo partiu do Sindicato dos Jornalistas e ndo de
qualquer dos 6rgaos de comunicacio social prejudicados ou dos jornalistas lesados. E,
apesar das diligéncias empreendidas por esta Entidade Reguladora para melhor
esclarecimento dos factos, apenas o jornal Correio da Manha confirmou na sua resposta
a existéncia de perturbagdes ao exercicio da actividade dos jornalistas destacados para a

cobertura da conferéncia de imprensa em causa.

8. Ainda assim, a resposta do jornal Correio da Manha contém contradicdes que ndo
permitem circunstanciar com precisdo os factos. Em Junho de 2008, em exposicdo
dirigida a ERC no ambito de um outro processo, conforme referido em I1.3.b) supra, o
Correio da Manhd denunciou que a claque dos Super Dragdes, por ocasido da
conferéncia de imprensa de 9 de Maio de 2008, agrediu uma jornalista da Antena 1 no

pressuposto que se tratava da jornalista Tania Laranjo do Correio da Manha. Porém, na



resposta junta ao processo em curso, ja o Correio da Manha veio a afirmar que “(...) a 9
De Maio de 2008 (...) os jornalistas Manuela Teixeira e Antonio Rilo do jornal
‘Correio da Manhd’ e os jornalistas André Viana e José Moreira do jornal ‘Record’
foram alvo de insultos e agressdes no Estddio do Dragdo onde se encontravam no
exercicio da sua actividade profissional, para cobertura de uma conferéncia de

imprensa’, sustentando, portanto, uma diferente versdo dos acontecimentos.

9. Por sua vez, a Radio e Televisdo de Portugal, SA, refere ter apenas sido informada
“de que alguns elementos da claque dos ‘Super Dragdes’ terdo ameacado e intimidado,
ndo a equipa de reportagem da RTP, mas a tripulacdo do carro de exteriores da
empresa que assegura o0s meios para intervencdes em directo”, ignorando
completamente a alegada agressdo a jornalista da RDP e ndo fazendo referéncia a

eventual participagdo criminal.

10. Regista-se igualmente, com estranheza, que o Director do jornal Record informe a
ERC de “que ndo [lhe] foi dado conhecimento de que algum jornalista do Record tenha
sofrido qualquer agressdo” durante o evento objecto da participag@o, quando o préprio
Record publicou uma noticia dando conta que “o jornalista do Record destacado para
cobrir a conferéncia de Pinto da Costa foi obrigado a deixar as instalacdes do Dragdo
pelos responsdveis portistas. Ao invés de conduzir os repdrteres pelo interior do
recinto, como ¢ habitual, o FC Porto ordenou a comunicacdo social que aguardasse
junto a porta 2, onde se concentraram dezenas de membros de uma claque legalizada.
Entre empurroes e ameacas, o reporter de Record foi aconselhado a afastar-se”.
Também o Jornal de Noticias mencionara que “jornalistas do Record e do Correio da
Manha tiveram mesmo de ser obrigados a recuar, acabando por ndo entrar no
auditorio onde a SAD portista reagiu as sancdes impostas pela Liga”, e o Correio da
Manha foi ainda mais longe, identificando, junto da ERC, dois jornalistas daquela

publicacdo desportiva que terdo sido agredidos.



11. Ainda no que respeita aos jornais notificados pela ERC, haverd que apontar a
circunstancia de o jornal O Jogo néo ter respondido aos dois oficios que lhe foram
dirigidos, apesar da gravidade dos factos narrados na sua edi¢cdo de 10 de Maio de 2008,
na qual se pode ler que “elementos [dos Super Dragées] intimidaram os jornalistas,
pedindo-lhes que se identificassem e aos orgdos que representavam, chegando mesmo,
no meio da confusdo gerada, a agredir por duas vezes o reporter de O JOGO presente

no local”.

12. Por outro lado, tanto nas noticias arroladas na participacdo como nas respostas
solicitadas pela ERC aos 6rgdos de comunicacdo envolvidos nos factos, ndo existe
relato de qualquer ocorréncia andmala verificada no recinto do Boavista Futebol Clube,
apesar de denunciada pelo Sindicato dos Jornalistas mas nio concretizada em momento

algum do processo.

13. Num outro plano, havera que retirar conclusdes sobre eventual responsabilidade da
Futebol Clube do Porto — Futebol, SAD, na sua qualidade de entidade organizadora da

conferéncia de imprensa.

Respondendo a notificacdo da ERC relativamente aos acontecimentos em apreco,
aquela sociedade anénima desportiva adianta que “fais agressoes, se existiram, ndo
ocorreram no interior do recinto da Futebol Clube do Porto — Futebol, SAD”. Todavia
o sugerido desconhecimento das agressdes € contradito pelo jornal O Jogo, ao afirmar
na noticia ja referenciada que a conduta dos agressores “(...) foi lamentada e reprovada,

mais tarde, pelos dirigentes do FC Porto”, embora sem indicar a sua identidade.

Na jé aludida noticia do jornal Record também se pode ler que “o representante da SAD
portista presente alegou que ndo podia assegurar a integridade fisica dos jornalistas
mas ndo facilitou a sua entrada no recinto”. Esta menc¢ao ao representante da SAD nao

pode deixar de indiciar, de igual forma, que os responsaveis da sociedade desportiva



tiveram imediato conhecimento dos factos, ou que, pelo menos, estariam em condi¢des

de obter essa informacdo por via dos seus representantes no local.

14. A propésito da responsabilidade dos promotores da conferéncia de imprensa,
chama-se a colacdo aquele que foi o entendimento do Conselho Regulador, expresso na
Deliberacao 4/DJ/2008, de 10 de Dezembro de 2008, que por sinal envolvia
similarmente a Futebol Clube do Porto — Futebol, SAD, reportando-se ao direito de

acesso e seu exercicio por parte dos jornalistas:

“(...) independentemente da responsabilidade subjectiva de cada um dos
intervenientes nas ocorréncias, das suas intencoes e da existéncia de dolo ou de
mera negligéncia, sobressai a responsabilidade origindria da FCPSAD, na
qualidade de promotora e organizadora das conferéncias de imprensa. A esta
competiria proporcionar todas as condi¢des para garantir o exercicio do direito
de acesso estabelecido no n° 1 do artigo 9° do Estatuto do Jornalista, permitindo
a todos os jornalistas, sem excep¢do, fazer a cobertura jornalistica das duas

conferéncias de imprensa em causa’.

Os factos agora em escrutinio ocorreram antes da notificacdo daquela Deliberacido e em
datas muito préoximas dos factos que foram objecto da mesma, pelo que ndo se poderdo
retirar conclusdes quanto aos efeitos do reparo entdo deixado pelo Conselho Regulador,
precisamente no sentido de instar a Futebol Clube do Porto — Futebol, SAD, a
salvaguardar o direito de acesso dos jornalistas a eventos de natureza idéntica ou outros
em que prevaleca o mesmo direito. Fica, no entanto, a preocupacdo pela reincidéncia
destas condutas, que ofendem o nucleo fundamental dos direitos que permitem o
exercicio livre de uma actividade que é estruturante para o funcionamento da

democracia.

15. A alinea b) do n.° 1 do artigo 14.° do Estatuto do Jornalista impde a estes

profissionais o dever de “repudiar a censura ou outras formas ilegitimas de limitacdo

10



da liberdade de expressdo e do direito de informar, bem como divulgar as condutas

atentatorias do exercicio destes direitos” (sublinhado acrescentado no texto).

Este dever, que surge na esteira do que dispde o proprio Cdédigo Deontolégico dos
Jornalistas, constitui instrumento de defesa contra quem, de algum modo, diminuiu o
exercicio daqueles direitos. No contexto em apreciacao, o dever de divulgacao, também
ele subordinado a exigéncias ético-legais de rigor e isen¢do, tem um alcance que nado se
confina a esfera profissional dos jornalistas e assume verdadeiro interesse publico, por
forca dos valores constitucionais em causa, cuja prevaléncia € essencial numa sociedade

que se pretende livre.

Daqui decorre que ndo sera desproporcionado prescrever que o dever de divulgacdo, tal
como se encontra consignado na lei e no Cédigo Deontolégico dos Jornalistas, abrange
igualmente um dever de colaboragdo para com as entidades publicas que tenham por
especial missdo a proteccdo dos direitos afectados — designadamente a liberdade de
expressdo e o direito de informar. Trata-se aqui de garantir, com um acrescento de
eficdcia, o funcionamento dos mecanismos previstos para a defesa dos valores em
causa, no pressuposto de que os critérios jornalisticos que norteiam um relato dos factos
na comunicacgio social, ainda que pautado do rigor e isencdo eticamente espectaveis,
poderdo ndo satisfazer os requisitos necessdrios para ponderacdo dos mesmos factos

noutras instancias, nomeadamente a de regulacdo.

16. Tera sido nesse entendimento que o Sindicato dos Jornalistas remeteu participagdo a
ERC, na consciéncia de que o dever de divulgacdo ndo se esgotaria nas noticias que

sobre a ocorréncia foram publicadas na imprensa.
Verifica-se, no entanto, como as situa¢des acima descritas ilustram, que nem todos os

agentes envolvidos entenderam o dever de divulgac@o neste sentido, remetendo-se ao

siléncio quando se procurou circunstanciar factos pelos préprios denunciados por meio

11



das noticias publicadas, ou alegando nédo terem tomado conhecimento de factos

relatados por jornalistas nas paginas das publicacdes sob sua responsabilidade.

Niao foi possivel, nestas condi¢des, reunir de forma consistente e ndo contraditdria a

informag@o que permita um s6lido encadeamento dos factos e o seu enquadramento.

Ainda assim, como jd referido no inicio deste capitulo, sobra a convic¢do de que
diversos jornalistas, de vérios 6rgdos de comunica¢do social, viram-se impedidos de
assistir e acompanhar a conferéncia de imprensa que decorreu no dia 9 de Maio de 2008
no Estddio do Dragio, tendo sido utilizadas diversas formas de coacg¢do, incluindo a

violéncia fisica, para inviabilizar o acesso desses jornalistas.

17. Resta notar a relevancia juridico-penal dos factos participados, nos termos do
disposto no n.° 1 do artigo 19.° do Estatuto do Jornalista, que dispde que «quem, com o
intuito de atentar contra a liberdade de informacdo, apreender ou danificar quaisquer
materiais necessdrios ao exercicio da actividade jornalistica pelos possuidores dos
titulos previstos na presente lei ou impedir a entrada ou permanéncia em locais
publicos para fins de cobertura informativa nos termos do artigo 9.°e dos n’s 1, 2 ¢ 3
do artigo 10.°, é punido com prisdo até 1 ano ou com multa até 120 dias» (negrito
acrescentado no texto), bem como o disposto no n.° 3 do artigo 67.° dos Estatutos da
ERC, nos termos do qual “incumbe ainda a ERC participar as autoridades competentes
a prdtica de ilicitos penais de que tome conhecimento no desempenho das suas

fungdes”.

V. Deliberacao
Tendo apreciado uma participagdo do Sindicato dos Jornalistas relativa a agressdes a
jornalistas e impedimento do exercicio do direito de acesso por ocasido de uma

conferéncia de imprensa que teve lugar no Estddio do Dragio no dia 9 de Maio de 2008,

o Conselho Regulador da ERC delibera, ao abrigo do disposto nas alineas a) e d) do
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artigo 8°, alinea c) do n° 3 do artigo 24° e artigo 58° dos Estatutos anexos a Lei n.°

53/2005, de 8 de Novembro:

1. Considerar a existéncia de indicios que apontam no sentido de que diversos
jornalistas, de vdrios Orgdos de comunicagdo social, viram-se impedidos de
assistir e acompanhar a dita conferéncia de imprensa, tendo sido utilizadas

diversas formas de coaccdo, incluindo a violéncia fisica.

2. Verificar que os mesmos indicios sugerem que ndo foram tomadas pela
entidade organizadora da conferéncia de imprensa - Futebol Clube do Porto —

Futebol, SAD — as medidas adequadas a prevenir a seguranc¢a dos jornalistas.

3. Instar os jornalistas e os directores dos 6rgdos de comunicacdo social a
perseverarem na denudncia das condutas contra o exercicio da liberdade de
expressdo e o direito de informar, em consonancia com os deveres que decorrem

do Estatuto do Jornalista e do Cédigo Deontolégico da classe;

4. Participar os factos ao Ministério Pidblico, para efeito do apuramento da
responsabilidade penal dos agentes envolvidos, ao abrigo do disposto nas alineas
a) e d) do artigo 8° e n° 3 do artigo 67° dos seus Estatutos, que impdem a ERC o
dever de assegurar o livre exercicio do direito a informacgdo e a liberdade de

imprensa e de garantir o respeito pelos direitos, liberdades e garantias.

Lisboa, 3 de Junho de 2009

O Conselho Regulador

José Alberto de Azeredo Lopes
Elisio Cabral de Oliveira
Maria Estrela Serrano
Rui Assis Ferreira
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