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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicacao Social

Deliberacao 24/CONT-1/2012

Assunto: Participacdes de Custédio Silva contra o Didrio de Noticias e de Jaime

Peixeiro contra o Jornal Record, pela publicacdo de noticias referentes as

elei¢Oes para a presidéncia do Sporting Clube de Portugal

L Exposicao

Diario de Noticias

Deu entrada na ERC, no dia 15 de margo, uma participacdo subscrita por Custédio
Silva contra o Didrio de Noticias pela publicacdo, na sua edi¢do online, do artigo
intitulado “Russos investem 50 milhdes e arrecadam 40% das mais-valias™'.

O participante contesta o “titulo e conteido da noticia (...) na edi¢do online do
Didrio de Noticias”, considerando que este “fica como marca de jornalismo de
péssima qualidade e de uma falta de rigor inadmissivel, especialmente tendo em
conta que existe disponivel desde o fim da tarde de ontem um comunicado
complementar ao que vem referido na noticia que informa sobre os pormenores do

fundo”, indicando o /ink para o mesmo.

Record

No dia 16 de marg¢o, deu entrada na ERC uma participagdo subscrita por Jaime
Peixeiro contra o Record, pela publicacdo da noticia intitulada “Fundo s6 devera
ficar pronto no fim do verdo”.

O participante afirma “repudiar completamente a informacao (ou desinformacgdo)

dada (...) pelo jornal desportivo e didrio Record” que menciona que “o fundo de

LA peca jornalistica exibia, primeiramente, o titulo “Russos dio cara por 40% do Fundo de 50 milhdes de

euros”, sendo este depois alterado para “Russos investem 50 milhdes e arrecadam 40% das mais-valias”.
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Investimento Russo apresentado por Bruno de Carvalho carece de aprovacdo pela
CMVM e que o periodo se poderia estender até 6 meses”.

Segundo este, o jornal refere “o n.°11 do Artigo 4.° do Decreto-Lei n.® 252/2003”,
mas, argumenta, “‘esse nimero de artigo nem sequer existe”.

Entende ainda “que os OEI [Organismos Especial de Investimento] sdo uma
modalidade de OICVM (Organismos de Investimento Coletivo em Valores
Mobilidrios), que por sua vez sao uma modalidade de OIC (Organismos de
Investimento Coletivo), que se definem por uma das trés caracteristicas previstas no
art. 3° do Decreto-Lei n.° 252/2003, sendo que este ‘fundo’ dos russos nio se

enquadra em nenhuma delas”.

IL. Descricao

Diario de Noticias

O Didrio de Noticias online publicou, no dia 15 de marco de 2011, uma peca
jornalistica sobre a apresentacdo, em Moscovo, do fundo Sporting Champions, por
Bruno de Carvalho, entdo candidato a presidéncia do Sporting Clube de Portugal, e
trés investidores russos.

A peca destaca as declaragdes de Bruno de Carvalho na apresentac¢io do fundo: “‘O
fundo serd de 60% de investimento direto do Sporting e 40% dos investidores.
Trata-se de uma aplicagdo de 50 milhdes de euros, onde os jogadores terdo de estar,
no minimo, dois anos no plantel’”.

Reportam-se de seguida as declaracoes ao DN de Frederico Carmo, diretor de
campanha da candidatura de Bruno de Carvalho, que afirma que “‘os investidores
investem 50 milhdes e ficam com 40% das mais-valias’”.

Mais adiante, alude-se as afirmacgdes de Tiagatchov, um dos investidores, que
afirma ter acordado participar no fundo depois de se ter aconselhado “ao mais alto
nivel”, e “conhecer Bruno de Carvalho ‘hd muito tempo’, garantindo que o

candidato ‘é uma pessoa séria’”’.
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A peca reporta ainda as declaracdes dos restantes investidores: Yuri Pachechnik,
que afirma conhecer o candidato Bruno de Carvalho hd dez anos; e Nazarov, que

afirma pretender ajudar o Sporting a ser campeao.

Record

No dia 16 de mar¢o de 2011 foi publicada no jornal Record uma peca jornalistica
intitulada “Fundo s6 deverd ficar pronto no fim do verao”.

A peca jornalistica comega por referir a apresentagdo, em Moscovo, pelo candidato
a presidéncia do SCP, Bruno de Carvalho, e trés investidores russos, do fundo
Sporting Champions.

De seguida informa sobre os aspetos legais de um fundo sediado em Portugal,
nomeadamente a necessidade de formalizacdo junto da CMVM e a possibilidade da
autorizacdo final da referida comissdao poder durar cerca de seis meses, como
aconteceu com um outro fundo “constituido na praca portuguesa pelo Sporting”.

E referido que, “[s]e o candidato sediasse o fundo, no valor de 50 milhdes de euros,
numa praga fora de Lisboa, poderia conseguir ter a sua aprovacdo com maior
brevidade, mas foi o préprio Bruno de Carvalho quem assumiu que o mesmo
estaria sediado em Portugal”.

Afirma-se na peca que “[o] fundo em questdo assumird em Portugal, dada a
natureza dos seus ativos, a qualificacdo juridica de um OEI (Organismos Especial
de Investimento), uma modalidade de OCI (Organismo Coletivo de Investimento),
uma modalidade de OCI (Organismo Coletivo de Investimento), obrigatoriamente
fechado e sujeito a autorizacio da CMVM”.

No seguimento, afirma-se que “[n]os termos do n.°4 do art.° 11.° do DL n.°
252/2003, a CMVM dispde de 30 dias para aprovar ou recusar o OEI, mas a pratica
mostra que este prazo ndo € nada liquido, ja que o pedido de informagdes adicionais
por parte da CMVM suspende o respetivo decurso e muitas vezes prolonga-se por
alguns meses”.

Refere-se ainda que, “[n]o caso em concreto, dada a especificidade dos ativos e a
especial natureza da reparticio das mais-valias com o Sporting (60 por cento,

segundo anunciou o candidato, com 40 por cento a reverter para os investidores), é
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previsivel que o processo de autorizacdo seja demorado”, de acordo com “fonte

ligada a assuntos deste tipo”.

I11. Defesa do Denunciado

Diario de Noticias

Notificado para apresentar oposicdo, afirma o denunciado que a participacao
encontra-se “apenas fundamentada na alegac@o conclusiva e a factual de que o DN
fez uma noticia ‘de péssima qualidade e de uma falta de rigor inadmissivel’”.

Nesse sentido, defende que ““[a] noticia ndo € de péssima qualidade”, nem “é marca
de jornalismo de péssima qualidade porque o queixoso o diz”, pelo que, argumenta,
a queixa padece de falta de fundamento.

Segundo o denunciado, a peca jornalistica “revela apurado rigor jornalistico”, tendo
feito a cobertura de um ato publico de um candidato a presidéncia do Sporting
Clube de Portugal e traduzido fielmente o que ai se passou, como corroborado pelos
despachos da agéncia Lusa.

Referindo-se ao comunicado (lancado apds a conferéncia do candidato em
Moscovo) sobre o fundo (Cf. Ponto 2), o denunciado refere que “nem sequer” o seu

teor “infirma qualquer aspeto da noticia”.

Record

Na sua oposi¢do a participacdo em apre¢o, o denunciado comega por afirmar que a
peca jornalistica ndo refere o n.°11 do art. 4°, mas o n.°4 do art.11, “o qual confere
poderes para a CMVM ‘solicitar aos requerentes informagdes complementares ou
sugerir as alteragdes aos projetos que considere necessdrias’”.

Reitera que “o fundo propalado por um dos candidatos, cujos ativos seriam
constituidos por passes de jogadores de futebol (...) insere-se na tipologia dos OEI
(Organismos Especiais de Investimento), previstos nos artigos 50° e 51° do
Regulamento da CMVM n°15/2003 (com as alteracdes introduzidas pelos
Regulamentos da CMVM n° 91/2005 e 7/2007).
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Afirma ainda que o tempo para a aprovacdo dos OEI — a peca aponta, desde logo,
no seu titulo, para o “fim do verdo” — foi estimado tendo em considerac¢do noticias
de situacdes anteriores.

Deste modo, argumenta o denunciado, a peca “ndo contém qualquer referéncia
inexata ou que nao seja absolutamente rigorosa, como € timbre da publicacdo e do

seu estatuto editorial”.

IVv. Normas aplicaveis

E abstratamente aplicdvel ao presente procedimento o disposto no artigo 3.° da Lei
de Imprensa, aprovada pela Lei n.° 2/99, de 13 de janeiro, alterada pela Lei n.°
18/2003, de 11 de junho.

A ERC é competente, por forca do disposto no artigo 24.,°, n.° 3, alinea a), dos seus
estatutos, aprovados pela Lei n.° 53/2005, de 8 de novembro.

Nao existem excecdes dilatérias ou perentérias que obstem ao conhecimento do

presente procedimento.

V. Analise e fundamentacao

Diario de Noticias

A peca jornalistica cobre a apresentacdo do fundo Sporting Champions, reportando,
para o efeito, as declaracdes de Bruno de Carvalho e de trés investidores. Expde
ainda as declaragdes proferidas junto do Didrio de Noticias pelo respetivo diretor de
campanha.

O participante refere a existéncia de um comunicado da candidatura de Bruno de
Carvalho sobre o respetivo fundo, afirmando ser demonstrativo de que a peca
jornalistica aqui em apreco incorre em falta de rigor informativo. Cabe destacar,
desde logo, que a peca visa a apresentacao do fundo e ndo o comunicado emitido

posteriormente a apresentacao do fundo.
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Saliente-se que o Didrio de Noticias também recorreu aos servigos da agéncia de
noticias Lusa para a realiza¢do da peca em apreco, como devidamente assinalado na

mesma.

Record

A participacdo em andlise remete para a andlise do cumprimento ou nao do rigor
informativo, em particular, no que se refere as informagdes sobre os dispositivos
legais a que estd sujeito o fundo de investimento reportado na peca.

O participante afirma que “o n.°l11 do Artigo 4.° do Decreto-lei n.° 252/2003 (...)
nem sequer existe”. No entanto, a peca jornalistica ndo refere o n.° 11 do Artigo 4.°,
mas sim o n.°4 do art.° 11.

Apesar da correta referenciacdo do artigo do DL, o seu conteido ndo ¢é
corretamente explanado. Afirma-se na peca que, “[n]os termos do n.°4 do art.® 11.°
do DL n.° 252/2003, a CMVM dispde de 30 dias para aprovar ou recusar o OEI,
mas a pritica mostra que este prazo niao € nada liquido, j4 que o pedido de
informacdes adicionais por parte da CMVM suspende o respetivo decurso e muitas
vezes prolonga-se por alguns meses”. No entanto, a redacdo do respetivo ponto do
n.°4 do art.° 11.° é a seguinte: “A CMVM pode solicitar aos requerentes as
informacdes complementares ou seguir as alteragdes aos projetos que considere
necessarias”.

Ou seja, no referido ponto do artigo ndo se refere qualquer prazo para aprovar ou
recusar a OEI, mas sim no ponto seguinte. De facto, é o n.°5S do art.°’11 do DL n.°
255/2003, e ndo o citado pelo jornal, que dd conta do prazo da notificacdo da
autorizagdo e das alteracdes que pode sofrer. No entanto, esse € de 15 dias e ndo de
30 dias: “A decisdo de autorizacdo € notificada aos requerentes no prazo de 15 dias
a contar da data da rececdo do pedido, ou das informacdes complementares, ou das
alteracdes aos projetos referidas no nimero anterior.”

O equivoco poderd dever-se ao facto de nao ter sido consultado o Decreto-Lei n.°
25272003, de 17 de outubro na versdo consolidada publicada pelo Decreto-Lei n.°
71/2010, de 18 de julho, mas sim a sua versdo desatualizada, onde, no n.°4 do

art.’11, se 1&: “A decisdo de autorizagdo € notificada aos requerentes no prazo de 30
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dias a contar da data da rececdo do pedido, ou das informac¢des complementares, ou
das alteracdes aos projetos referidas no nimero anterior”.

38. Trata-se, no entanto, de pormenores que dizem respeito a erros menores sobre
questdes técnicas facilmente detetdveis pelos interessados e que ndo afetam a

esséncia do noticiado.

VL Deliberacao

Diario de Noticias

Tendo analisado uma participacdo subscrita por Custédio Silva contra o Didrio
de Noticias pela publicacdo, na sua edi¢do on-line, da peca intitulada “Russos investem
50 milhdes e arrecadam 40% das mais-valias”,

Considerando nao ter sido identificada qualquer situag¢do passivel de prejudicar
o rigor informativo da peca jornalistica que possa reconduzir-se a uma violacao do dver

de rigor consagrado no artigo 3.° da Lei de Imprensa,

Delibera-se o arquivamento, sem mais, da referida participagao.

Record

Tendo analisado uma participacao subscrita por Jaime Peixeiro contra o Record,
pela publicacdo de uma peca jornalistica intitulada “Fundo sé devera ficar pronto no fim
do verao”,

Verificando que as informacgdes de cariz legislativo providenciadas pela peca
jornalistica contém imprecisdes, nomeadamente na referenciacdo incorreta de um artigo
do Decreto-Lei n.° 255/2003 que, todavia, se consubstanciam em pormenores juridicos
ndo relevantes para o leitor ndo especializado e se configuram como meros lapsos que
ndo afetam a esséncia do conteddo noticioso publicado, sem chegarem a assumir a
forma de violagdo grave do dever de rigor previsto no artigo 3.° da Lei de Imprensa,

impondo a intervencao regulatéria da ERC,
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Delibera-se o arquivamento do presente procedimento relativo ao jornal Record, sem,
no entanto, deixar de sensibilizar este periédico no sentido de, doravante, primar por um
maior rigor informativo, em particular, na disponibilizacdo de informacdes de cariz

juridico-legal.

Lisboa, 13 de novembro de 2012

O Conselho Regulador,

Carlos Magno
Alberto Arons de Carvalho
Luisa Roseira
Raquel Alexandra Castro
Rui Gomes



