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Conselho Regulador da Entidade Reguladora para a Comunicagao Social

Deliberagdo 162/2013 (DR-1)

Assunto: Recurso Associagdo dos Antigos Alunos do Colégio Militar (AAACM] contra o jornal

Didrio de Noticias por denegacao do direito de resposta

1.  Identificagdo das partes

1. Associagao dos Antigos Alunos do Colégio Militar (AAACM), na qualidade de Recorrente, e 0

jornal Didrio de Noticias, como Recorrido.

2.  Objeto

2. A Recorrente requereu a Entidade Reguladora para a Comunicagdo Social (Doravante,
ERC), conforme o disposto no n.° 1 do artigo 27.° da Lei de Imprensa, a efetivagao coerciva
do direito de resposta relativamente ao artigo «Exército acusado de ignorar “gestao

danosa”», publicado na edigdo de 3/03/2013 do Didrio de Noticias.

3. Factos

3. Factos apurados, com base nas pecas processuais das partes e cépias do expediente
trocado:
3.1. Na edicao de 3 de marco de 2003, o Didrio de Noticias publicou um artigo intitulado
«Exército acusado de ignorar “gestdo danosa”», da responsabilidade do jornalista
Manuel Carlos Freire, no qual sao reproduzidas partes de um texto dirigido aos
associados da AAACM, sendo imputada a autoria desse mesmo texto a Anténio
Reffoios, Presidente da dita Associacao.
3.2. No texto em causa sao feitas graves acusacdes ao Exército, a propdsito da fusao dos
trés estabelecimentos militares de ensino — Colégio Militar, Instituto de Odivelas e

Pupilos do Exército — numa Unica escola, designadamente quanto ao «alheamento
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3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

total» do Exército pelo futuro da instituicao, e ainda quanto a «uma gestao danosa da
infraestrutura».

No dia 6 de marco de 2013, o jornalista Manuel Carlos Freire enviou um e-mail ao
Presidente da AAACM, com o seguinte conteldo: «Caro senhor presidente da
Associacao dos Antigos Alunos do Colégio Militar, 0 DN traz amanhd um
esclarecimento meu a assumir as responsabilidades pelo erro que culminou no artigo
do passado domingo, intitulado “Exército acusado de ignorar ‘gestdo danosa’», onde
lhe atribuo criticas que nao fez nem podem ser imputadas a institui¢ao a que preside.
Porisso, consciente dos efeitos negativos que o artigo causou a imagem e bom nome
da AAACM, assumo as responsabilidades e apresento as minhas desculpas>.

Na mesma data, o jornalista enviara também um e-mail ao Chefe do Estado-Maior do
Exército, assumindo igualmente a responsabilidade pelo erro apontado no artigo em
questao e apresentando as suas desculpas.

Na edicao de 7 de marco de 2013 do Didrio de Noticias, concretamente na seccao
«0Opinidao», pagina 13, o jornalista Manuel Carlos Freire assinou um
«Esclarecimento» relativo ao artigo em questdo, o qual se transcreve na integra:
«Um lamentavel erro da minha parte na identificagao do autor de uma carta alusiva a
reforma dos estabelecimentos de ensino militar levou-me a atribui-la ao presidente
da Associagdo dos Antigos Alunos do Colégio Militar (AAACM], Anténio Reffdios.
Independentemente das circunstancias, a consciéncia de que a imputagao, naquele
dia, das criticas e acusagdes graves ao exército feitas por um antigo aluno — que nao
representa a associagao — colocou em causa a boa-fé e o relacionamento entre
aquelas duas instituicdes centendrias leva-me a assumir as responsabilidades pelo
sucedido e a pedir desculpas a ambas, na pessoa do chefe do Estado-Maior do
Exército, general Pina Monteiro, e do presidente da AAACM, assim como aos leitores
do DN.»

No entanto, em 22 de marco de 2013, o Presidente da ora Recorrente solicitou ao
Director do Didrio de Noticias a publicagao de um texto de resposta, ao abrigo da Lei
de Imprensa.

Em 25 de margo de 2013, o Diretor do Didrio de Noticias respondeu ao Presidente da
AAACM, informado que aquele jornal se considerava desobrigado «de publicar mais

paginas sobre a matéria, e, concretamente, o texto enviado», considerando
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igualmente o assunto encerrado, com o fundamento de que, com a concordancia do
proprio Presidente da AAACM e nos termos da Lei de Imprensa, o direito de resposta
ficou prejudicado pela publicagao do «Esclarecimento» e apresentacao de desculpas

em consequéncia da necessidade de corrigir a noticia.

4. Factos nao provados:

4.1.

Que o Presidente da AAACM tenha dado a sua concordancia quanto a forma como foi
publicado o «Esclarecimento> referenciado em 3.5 supra e feita a corre¢ao da noticia

em Causa.

4.  Argumentagao da Recorrente

5. Nao se conformando com o facto de o jornal Didrio de Noticias ndo ter atendido a

publicacdo do direito de resposta solicitado, em 16 de abril de 2013 a Recorrente

requereu a ERC a efetivacao coerciva do direito, em conformidade com o n.°1 do artigo

27.°da Leide Imprensa, com base nos argumentos seguintes:

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

5.5.

As citagOes constantes da peca jornalistica em causa e atribuidas ao Presidente da
AAACM s3o «falsas», «graves» e «atentatérias da honra e do bom nome do
Presidente da AAACM>.

0 Presidente da AAACM nunca escreveu nem proferiu as <«acusagdes>» ou
«afirmacdes> que lhe sdo atribuidas no artigo, as quais prejudicam, dolosamente, as
relagdes entre o Exército Portugués, a AAACM e o Colégio Militar e ndo correspondem
ao estilo linguistico e de comunicacao utilizado pelo Presidente da Direcao da AAACM.
0 jornalista nao teve o cuidado de contactar previamente o citado Presidente da
Direcao da AAACM, procurando assim confirmar a autoria e veracidade de tais
afirmacaoes.

0 artigo foi publicado com grande destaque, numa pagina inteira, precisamente na
data do aniversario da fundagao do Colégio Militar.

S6 apds reclamacdes e protestos, o jornalista acabou por contactar o Presidente da
Direcao da AAACM, tendo-se limitado a publicar um pequeno «desmentido», quando o
artigo mereceu «parangonas» na Secc¢ao de Politica do jornal, numa data

emblematica para os visados.
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5.6.

5.7.

0 Presidente da Direcao da AAACM nunca manifestou concordancia, nem o periédico
lhe facultou meio de expor a sua posi¢ao, nos termos previstos no n.° do artigo 24.°
da Lei de Imprensa.

Requer que seja determinado ao Director do Didrio de Noticias a publicagao do direito
de resposta da interessada, ao abrigo dos artigos 53.° a 60.° dos Estatutos da ERC e

dos artigos 24.°a 27.° da Lei de Imprensa.

5. Alegagdes do Recorrido

6. Notificado para se pronunciar quanto ao teor do recurso, ao abrigo do disposto non.° 2 do

artigo 59.° dos Estatutos da ERC, o Diretor do jornal Didrio de Noticias apresentou, em

sintese, as seguintes justificacdes:

6.1.
6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

6.7.

0 jornalista que fez a peca reconheceu o seu erro logo que soube do mesmo.

0 artigo publicado resultou de um lapso do jornalista, que atribuiu ao Presidente da
AAACM criticas ao Exército que ndo fez, com base numa carta que, viria a confirmar
depois, nao lhe era imputavel.

Apds verificacdo do lapso, e conforme, alids, reconhece a Recorrente, o jornalista
Manuel Freire contactou telefonicamente o Presidente da AAACM, tendo-lhe
apresentado pessoalmente desculpas pelo lapso cometido, e combinado que o jornal
iria publicar um esclarecimento, corrigindo a noticia, no que teve a sua concordancia
de que tal seria bastante.

No dia 6 de margo, o jornalista enviou ainda um e-mail ao Presidente da Direcdo da
AAACM, reiterando o seu pedido de desculpas e informando que o esclarecimento a
noticia iria ser publicado no dia seguinte, conforme texto transcrito em 3.3 supra.
Desculpas também apresentadas ao Chefe do Estado-Maior do Exército, no mesmo
dia e pelo mesmo meio eletrénico.

Na edicao de 7 de marco, apenas quatro dias depois da publica¢ao da noticia, o jornal
publicou o «Esclarecimento> referido em 3.5 supra.

Dai que foi com total perplexidade que o jornal recebeu o pedido de publicacao de
direito de resposta da Recorrente e o presente recurso, ja que, muito embora afirme

agora o contrario, a verdade é que o Presidente ad AAACM aceitou as desculpas do
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7.

10.

jornalista Manuel Freire, bem como a publicacdo do «Esclarecimento» como
suficientes para resolver o caso, disso lhe tendo dado nota.

6.8. Tendo o jornalista e o Presidente da AAACM combinado a publica¢ao do desmentido, o
local e forma da publicagdo mas nao os moldes e termos da mesma, e tendo o
interessado aceitado essa publicagao como suficiente, nos termos do n.° 4 do artigo
24.° da Lei de Imprensa, o direito de resposta ficou evidentemente prejudicado em
razao de ter o jornal corrigido o erro noticioso.

6.9. Questao diferente é o Presidente da Direcao da AAACM ter-se arrependido do que
tinha combinado com o jornalista e pretender ver mais paginas publicadas sobre o
assunto.

6.10. Num caso como este, constitui um abuso de direito vir exigir a publicacao de um

direito de resposta, ja que o jornal cumpriu a lei, inexistindo qualquer violagao ou
sonegacao ilicita do direito de resposta.

0 Recorrido arrolou como testemunha o jornalista Manuel Costa Freire, autor do artigo.

6.  Normas aplicaveis

Para além dos dispositivos estruturantes fixados no n.° 4 do artigo 37.° e alinea g) don.° 1
do artigo 39.° da Constituicao da Republica Portuguesa, as normas aplicaveis ao caso
vertente s3o as previstas na alinea c) do n°. 2 do artigo 2.° e nos artigos 24.°a 27.° da Lei
de Imprensa, em conjugacgao com o disposto na alinea f) do artigo 8.°, alinea j) do n.° 3 do
artigo 24.°, artigo 59.°, artigo 60.° e artigo 72.° dos Estatutos da ERC.

Releva igualmente a Diretiva 2/2008, sobre a publicacdo de textos de resposta e de
retificacao na Imprensa, aprovada pelo Conselho Regulador da ERC em 12 de novembro de
2008.

7.  Anélise e fundamentagao
A matéria de facto e de direito suscitada na presente aprecia¢ao, quanto a existéncia dos

requisitos que fundamentam o exercicio do direito de resposta por parte da Recorrente,

nao merece contestagao, como se encontra bem evidenciado nos diversos pedidos de
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

desculpas apresentados pelo jornalista autor do artigo em causa e pelo «Esclarecimento»
publicado no jornal.

A questdo a decidir, e Unica, prende-se com a circunstancia de o Recorrido invocar o
disposto no n.° 4 do artigo 24.° da Lei de Imprensa, nos termos do qual «[o]direito de
resposta e de retificagcdo ficam prejudicados se, com a concordancia do interessado, o
periddico tiver corrigido ou esclarecido o texto ou imagem em causa ou lhe tiver ou lhe
tiver facultado outro meio de expor a sua posi¢ao».

Para o efeito, alega o Recorrido que o jornalista e o Presidente da AAACM combinaram a
publicacdo do desmentido, o local e forma da publicacdo, tendo o interessado aceitado
essa publicagao como suficiente, aceitando essas condicdes como reparagao do erro da
noticia.

Por sua vez, a Recorrente, de forma diametralmente oposta, garante que o Presidente da
Direc3o da AAACM «nunca manifestou concordancia, nem o periddico (...) facultou meio de
expor a sua posi¢ao».

Perante a divergéncia decisiva quanto a este facto em particular, ndo pode o Conselho
Regulador formular, com seguranga, um juizo conclusivo. Por essa razdo se prescinde
também de recolher o depoimento do jornalista Manuel Costa Freire, o autor do artigo em
causa, uma vez que 0 mesmo nada acrescentaria a versao dos factos apresentados pela
Recorrida e a prova documental junta ao processo.

Deste modo, ndo fica provado a existéncia da concordancia do Presidente da AAACM
quanto a aceitagao da «Retificagao», nos termos em que foi publicada, que constituiria
requisito essencial para afastar o direito de resposta.

0 exercicio do direito de resposta e de retificagcdo, embora de tramitagao simplificada,
obedece a requisitos formais de rigor, sejam quanto a sua apresentacao, por escrito,
sejam quanto a comprovagao da entrega ou ao cumprimento de prazos. Pelas razdes que
levaram o legislador a exigir tais formalidades, também seria de esperar que as partes
rodeassem o acordo que a lei permite - referindo-nos em concreto a citada disposi¢cao do
n.° 4 do artigo 24.° da Lei de Imprensa — dos cuidados adequados a provar perante
terceiros a manifestagao dessa concordancia.

No caso concreto, se, comprovadamente, o jornalista Manuel Costa Freire, por escrito,

apresentou ao Presidente da AAACM as suas desculpas e assumiu a responsabilidade pelo
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erro, a verdade é que nao teve da outra parte idéntica resposta escrita, da qual fosse

possivel retirar a expressao da sua concordancia quanto a forma de reposi¢ao da verdade.
8.  Deliberagao

Tendo apreciado um recurso da Associagdo dos Antigos Alunos do Colégio Militar (AAACM)
contra o jornal Didrio de Noticias por denegacao do direito de resposta, relativo a uma pega
jornalistica intitulada «Exército acusado de ignorar “gestdo danosa”», publicada na edigdo de
3/03/2013 daquele jornal, o Conselho Regulador da ERC delibera, ao abrigo do disposto na
alinea f) do artigo 8.%, alinea j) do n.° 3 do artigo 24.° e artigo 60.° dos Estatutos anexos a Lei n.°

53/2005, de 8 de novembro:

® (onsiderar procedente o recurso interposto pela Recorrente, verificados os
requisitos estabelecidos nos artigos 24.° e 25° da Lei de imprensa,
nomeadamente quanto a sua legitimidade;

® Ordenar a publicacdo do texto de resposta, nos termos do artigo 26.° da Lei de
Imprensa, acompanhado da mencao de que tal publicacdo decorre de
determinagao da ERC, em conformidade com o n.° 4 do artigo 27.° do mesmo
diploma legal;

® Advertir o Recorrido de que fica sujeito, por cada dia de atraso no cumprimento da
publicacdo do texto de resposta, a san¢ao pecunidria compulséria prevista no
artigo 72.° dos Estatutos da ERC;

® Esclarecer o Recorrido de que devera enviar para a ERC um exemplar da edi¢ao

que comprove a publica¢ao do texto de resposta.

Sao devidos encargos administrativos, no montante de 4,5 unidades de conta, nos termos do
disposto na alinea a) do n.° 1 do artigo 11.° e do Anexo V (Verba 27) do Decreto-Lei n.°
103/2006, de 7 de junho, conforme alterado pelo Decreto-Lei n.° 70/2009, de 31 de margo, e
retificado pela Declarag¢ao de Retificagao n.° 36/2009, de 28 de maio.
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Lisboa, 19 de junho de 2013

0 Conselho Regulador,

Carlos Magno
Alberto Arons de Carvalho
Luisa Roseira
Raquel Alexandra Castro
Rui Gomes



